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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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3. ГУЧнбонЪ И ФЕРГЮСОВЪ. 

Ыь1 видели, что Бдаркъ, а за ншъ Иовтесжьё выводили правствен- 
ный вахонъ изъ необходинаго отношения вещей. Шотдандсме фидоеофн, 
развивая начала, положенный Л'^ккомъ, посл'1&довательно отвергли воз- 
можность дать нравственности подобное освовав1е. Въ саю^ъ д-Ш^, 
нравственный отношешя не могутъ быть названы въ строгоп снысл1к 
необходихыни, то есть, такими, которыхъ противоположное немысли- 
мо. Когда Монтескье сравниваетъ возможвыя отношевЫ разумвыхъ су- • 
ществъ съ возможными отношен1ями рад1усовъ въ хругК, то ото ерав- 
неше гр'Ьшитъ т^мъ, что математачесв1е законы всегда одни и т^же, 
тогда какъ между людьми существуютъ м могутъ существовать самый 
разнообразный отношешя. Изъ нихъ одни нами одобряются, друпя не 
одобряются; одни получаютъ вазван1е нравственвыхъ, друг1я безврав^ 
ственныхъ. Спрашивается: на кахомъ освовавш дается это одобрен1е? 
Разумъ, по теор1и Локка, не можетъ быть источвикомъ суждев1Й это- 
го рода. Роль его чисто служебная: овъ огравичиваетсд сложешемъ 
и разложешемъ даннаго ему чувствами матерхала; вепосредственвыхъ 
началъ, который могли бы служить источнихомъ познашя или деятель- 
ности, овъ въ себе ве содержвтъ. Иежду т^мъ, вравстпеввыя суждев1ц 
непременно предполагаютъ непосредственный актъ одобрев1я; ибо, если 
мы известный предметъ или поступокъ одобряемъ вследств1е того, что 
овъ согласуется съ другимъ, то спрашиваеаи: почему мы одобряемъ по- 
следшй? Очевиро, что мы охончательво должны придтм хъ чему вибудь, * 
чтд одобряется само по себе, въ силу какого вибудь невосредствевваго 
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вачш, жотороа, по §Т01у саиону, не южеп юодт т риуи. А 
тап жап 1С10Ч1ШЮ1Ъ его не могутъ быть тапе ■ вв11111|1я чувства, 
жггорыа шпего не говоратъ вамъ о ираветвевяоетв, то оепетея прея- 
воложжть особое внутревнео чувство, юторое пв^спша |1йств1а ве- 
ооерехствевво охобряеп, а друНв не одобраеть, тавже жавъ есть особое 
чувство жрасоты, въ силу ютораго вав1стнне нреднетн нанъ нраватса, 
а друпе не нраватся. 

Тавова бши теорЫ вравственнаго чувства, начио воторой бню ло> 
мжено лордонъ (Шфтсберя, во нстнвны! основатель воторой бшъ Гу- 
исовъ (Ни1сЬе80п), врофессорь нравственной фиософ1н вг Гаасго. 
В% 1720 году Гучяеонъ вадалъ И$еллдо9ан{е обш шделхш ыраео- 
ты ы добродлтели (Ап 1пя111гу 1п(о (Ье Иевш оГ Ьеаи1у ап(1 
▼1г1не), гд^ онъ впервые высаааап свой вагдядъ. Это сочвнев{е во- 
свтъ на ий% бол^е врвтвчесвЦ харавтеръ; полное «е н вгесториннее 
рааввт1е его учен1я содервопса вг его Сте9лемл нраеетвеллой фш* 
лософЫ (А вув1ет оГ ваога! рЬНоворЬу), вышедшей въ 1755-нъ 
Л)ДУ« десать л1ть носл% его смерти. Зд^ь налагаетеа в его нолатвче* 
сваа теорЫ. 

Нравствевнаа фиософЫ, по опредиен1ю Гучясова, должна увааать 
'людавъ путь, воторынъ доствпиотса высшее ечаспе н совершенство. 
Ееобщвныя дла втого правил, нааываеяыа естественвымъ аажононъ, 
отврыва»тся ввъ рааснотр1н1я челов^чесвой врвроды. Иаучеше поа-Ьд- 
вей.составлаегь тажвнъ обрааонъ основан1е нравственной наувв. 

Гучвоонъ рааснатрвваетъ оро за другвнъ разлвчныа свойства чедо- 
вЬп. Держась ученЫ Ловжа, онъ вроваводвть все ноанаше наъ вн^ш- 
жнхъ* чувствъ в внутренней рефлев^. Волю же онъ пршюднтъ въ нар- 
воначальнып наыонностанъ, воторыя онъ раад^аетъ на санолюбввна 
ж доброжелательныа. Однажо атпъ началъ недостаточно дла объясне- 
в1я всиъ псвхологзчесввуь авлен1Й; нраветвенныхъ в астетвчесвихъ но^ 
ЖЯТ1Й отсюда нельм внвеетв. Повтояу, врон1^ атвхъ освовннхъ свойствъ 
1елов1чесвой душв, Гучвсонъ нранвнаегь еще н^воторня друг1я, бол1^ 
юнж1я в выоов1я 'снособвоетв, воторыя совершевно отлнчвн огь вн%ш- 
внхъ чувствъ, н нвивъ не ногутъ быть пронаведены ваъ посл1Ьдвнгь; 
Сюда отяоснтеа чувство врасоты в гарное, воторое даетъ человеку 
бевворнстное васлажден1е ваащвыжъ; дал^е, сочувств1е въ другвнъ, въ 
ежлу вотораго ны радуемся чужой радоегв в вечалвяся о чужой печаля. 
Съ рааряду вохъ внсшвхъ свосрбвостей првнадлежвтъ в нравствен* 
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вое чувство, которое одоб^^аетъ нли осуждаеп 1зв1Ьстнш Д'иств1я, ж 
т1&нъ даетъ накъ внутреннее удовлетворев1е вли веудовлетвореше, со- 
вершенно независпко отъ оолучаемыхъ ианв выгодъ ив вевыгодъ. 
Сюда же относится чувство чести, въ силу иотораго жы ощущаетъ удо* 
вольств1е отъ чужаго уважен1я в похвалы, также чувство првлвчЫ в 
достоинства; дал-Ье, естественное желан1е брачной жвавв, лМовь къ д^* 
тявъ, прирожденное человеку стревлен1е къ общежвтшг, ваковецъ, ре- 
лнпозное чувство О- 

Вс1Ь эти разнообрааныя опред'Ьленхя, совв'Ьщаясь въ оромъ лшА,- 
требуютъ взвЪстнаго порядка в подчннеп1я. Необхорво, чтобы какав 
вибудь способность управляла другпви. Что же вто аа способность? 

Отчасти эта роль првнадлежитъ разуму, который можетъ сраввнвать 
различный стремлеп1я в взвешивать относительное вхъ достовцство. 
Но разувъ движется въ подчиненной облагтп; онъ служить оруд1ежъ 
другихъ способностей, а савъ не въ состояшв вхв управлять. Онъ мо- 
жетъ указать только средства в второстепеш1Ыя ц1ии; конечный же 
Ц'Ьлп, который составляютъ верховное онред^яюшее начио человече- 
ской деятельности, выходятъ изъ его кругозора. Къ конечной цели мы 
стремимся въ силу "какого нибудь неносредствесиаго определепк души, 
которое всегда предшествуетъ сужденш, вбо мысль тогда только двм- 
жегь къ действию, когда есть предварительное желан1е цели *). 

Еслибы единственною конечною целью человека было собственное 
его счаспе, то спокойное самолюб1е было бы руководящивъ вачаломъ 
всей его деятельности. Но въ человеке есть, кроме того, совершенао 
безкорыстное желап1д чужаго добра, действующее помимо всякихъ лич* 
выхъ видовъ. Это ясно взъ того, что лвчная польза, какъ конечная цель, 
можетъ быть причиною только внешнихъ действШ, направленнцп въ 
чужому благу, но никакъ не можетъ произвести внутренняго располо* 
жен1я къ другимъ. Последнее совершенно независимо отъ вашей волж. 
Оно одобряется внутреннимъ чувствомъ, хотя бы оно вовсе ве доетвгадо 
цели. Это внутреннее доброжелательство не можетъ быть объяснено ж 
темъ удоводьств1евъ, которое мы получаемъ отъ сочувств1и ^ЕЪ другимъ. 
Доброжелательство действуетъ в ловимо сочувств1я: мы расволожеви 
къ человеку, котораго считаетъ хорошимъ, даже иогда ничего ве анаежъ 
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о югц систтъ оп, им несистлп. Прпо», вогм мы сочувствуеп 
Хрутш, вы ОТВАДЬ ве юг^евъ п ввц то удооо1Ь€тв1б, воторое вы отъ 
•того вожучаевг; уховолмтвЬ еостаияетъ товьво шкЛцспк вашего 
безюрнстваго доброжештмьспа >). Очемдво, еI^дов«та^и^Оэ что у 
васъ есть доброяелатепаыя вавюввоетв, веиввсввня отъ сшиюбв* 
вып. Которыжъ жб вп ВВП вы доджвы дт вредоочтев]б? 

Прв ^вр^шевав втого вовроев, вы ве вожевъ ссшвтьея вв то, что 
В01В Бо>{в, воторвя долвпв быть двв ввсь вввововг, вв1етъ вг ввду 
всеобв|ее еист1о, в вотову требуотъ, чтобы вы доброжемтедмтво вред- 
почвтвлв свводвййю; вбо еврввшвввтев: вочеву вы доажвн сообрвво- 
жвтьеа еъ вовеш Божье»? Ес1в ввъ жедавЫ ввгрвды, то вовечвою 
]|1аю вввшп д1йетв11 будетъ все тввв лвчвое удоиетворев1е; ееяв 
же вы вобуждаевев лвбовью, блвгодврвоетью, уввжев|пвъ въ врвв- 
ствеввову еовершевству Вневиго Существа, то втв чвсто врввствев* 
выв ввчввв вредвоввгввпъ ввв^ствое душеввое свойство, вг сиу во- 
юрвго нрвветвеввнв вобуждев1я дояжвы быть вявдычествуинцавъ овре* 
д11ев1евъ ваше! волв. Это в есть вравствеввое чувство» взся1^довав1е 
вотораго расврыввегь важъ все вравствеввое существо чедов1ва *). 

Гучвсовъ тщательво авалввруеть ото свойство,, стараясь отд11вть 
его отъ саежвыхъ' съ вввъ вачвхь. ^утреввее одобрев1е вравствев- 
ннхъ восгуввовъ, говорвть овъ, оовершеяао отлвчво отъ того удовояь- 
сгшм^ воторое достввяяетъ вввъ удовяетворев1е вашвхъ доброжеяатеяь- 
жыхъ вавловвоете!: вы одо(^яевъ вравствеввые востуввв даже у вра- 
говь, въ воторывъ вы вовсе ве расаовожевы. Ово омвчво в отъ того 
удово1ьств1я, вотороо ОВО свво вввъ доставжяетъ: вы хвввввъ восту- 
жогь ве вотову, что оп вввъ вритевъ, а вотову что овъ сааъ во иЛ 
хоровгь. Вообще, доброд1тевь одобрвется ве вс11дств1е той вольаы ив 
Т1[овольств1в, воторыя ова достаиветъ дЬйетвующеву ввцу ив врвте» 
до; тутъ есть чвсто объевтвввое вачаю, яежащее въ савовъ воступяК 
Бо ВТО объевтвввое вачало, ваяъ* уже быао увававо выше, ве есть 
сообраваоеть востуввв съ вояею влв виовавв Божьввв: вы врврвсыва- 
тл врввствеввнв свойства савову Божеству. Ово ве ивючается в въ 
сообреввоств диотви съ риувовъ, съ встввою, съ врвр<0(ою вещей,' 
вввъ вояапвоп вйяоюрне. Иствва состовтъ въ соотв1тсгв1в вашвхъ 
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сужденШ съ д'Ьйствптельноетью, а потому истинными могуть быть даже 
суждешя о норощъ. Сообразность поетупкомъ съ известною ц11ьш 
также не д1^абтъ ихъ добрыми; надобно, чтобы самая 'Ц1иь быиа хоро- 
ша. Ц%ль же. умывается не разумомъ, а чувствомъ. Всях1я разумным 
побужден!я въ деятельности оредоодагаютъ известное первоначальное 
' опред^еи1е воли, стремящееся къ ц'1ли. Точно также и всяк1я одобряю- 
Щ1Я суждеи1я предполагаютъ первоначальное воспринимающее чувство, 
взъ котораго мы черпаемъ понят1я о томъ, что хорошо и чтб дурно. Ту^ 
нельзя ссылаться на привычки, на воспиташе, на искусственное сочетан1б 
понятШ: все ато непременно предполагаетъ какое нибудь первоначальное 
чувство, которое даетъ кмъ матер1адъ. Все ваши деятедьныя способно- 
сти сопровождаются втого рода чувствами или вкусами, которые указы- 
ваютъ деятелю настоящее ихъ употреблеи1е, посредствомь того удовде- 
творен1я, которое они ему доставляютъ. Самым животный чувствуютъ 
удовлетвореи1е, когда они следуютъ свовмъ инстинктамъ. Такое ще* 
удовлетвореше сопровождаетъ и употреблен1е высшихъ способноетеК 
человека, и этимъ определяется то одобреше, которое мы даемъ нрав- 
ственнымъ поступкамъ. Есть действ1я, который сами по себе намъ нра- 
вятся, а ДРУГ1Я не нравятся.* Также, какъ низш1я способности, вто нрав- 
ственное чувство можетъ совершенствоваться безъ всяиаго отношешя 
къ разуму. Наконепь, оно само указываетъ намъ па то, что оно назна- 
чено господствовать надъ другими силами души и управлять всею на- 
шею деятельностью. Мы попимаемъ это непосредственно, какъ тольмо 
соэнаемъ въ себе нравственный понятхя. Всего яснее вто оказываетея 
въ томъ, что мы ощущаемъ въ себе высшее удовлетвореше, иогд^ мА 
всемъ жертвуемъ нравственнымъ требован1ямъ О- 

Какого же рода поступки одобряются нравственнымъ ^увствомъ? Вей 
те, къ которымъ человевъ побуждается доброжелательствомъ къ блм- 
жнвмъ. Напротивъ, девств1я, которыхъ единственною целью являетсм 
личное удовлетвореше, не одобряются. Впрочемъ, пока личный стремле- 
Д1Я не превышаютъ меры и не наносятъ зла другимъ, они также и не 
осуждаются. Иы получаемъ отъ нихъ известное удовольств1е, совер- 
шенно однако отличное отъ того удовлетворен1я. которое доставляеп 
намъ нравственное чувство. Но когда личный цели перевешиваютъ 
доброжелательный наклонности, оне становятся предметомъ осуждев1м. 
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Ъо пеаетс! ю сашп доброжеиталышхъ ваиовностеЖ, ю т нт 
виоторна охобра»тс1 б<м1е, круги ■е111е. Ч^п пш^е добронедатедь- 
епо, Лжъ бошве одобрев1е. Всеобщее доброжемтеаьство ааслу шва- 
етъ вавбешвую хважу. НавовецЪэ высшую стевевь (добреви воауча- 
вхъ саво вравствеввое чувство, вогда ово вваветев своВствовъ взв1ст- 
ввго ввца. Эта жюбовь въ вравствеввову совершевству составдаетъ ' 
сущность встввваго 81агочест1в в воввовев1в Богу >). 

Дивжъ обрааовъ, восредствоаъ вравствевваго чувства, вс1 вашв 
соособвоств врвводвтсв въ согааае в водчвваютсв едва другой >). дто 
чувство сущеегвуетъ во ве№ жюдяхъ; всЪ одввиово одобряютъ доб- 
рыв д^йствва в осуждают^ адыа. Ееав въ втовъ отвошев1в есть раадв- 
ч1я, то овв вроваодвтъ отъ вевравваьвоств еуждев{&, а ве огь разве* 
обрав1я чувствъ. Гваввня врвчввн отиовев1й суть: 1) рамвчвыя вв1- 
н1в о товъ, что соетавиетъ счаспе чеаов^ва; 2) боа1е влв нев1е об- 
-шврвыВ вругь воват11, въ вохоровъ вращаютсв аюдв: одив вв1югь въ 
воду тоаьво свое отечество вдв даже свою вартио, друпе — весь чело* 
в^чесвЛ родъ; 3) раадвчвня Ш1Лахш о товъ, что счвтается волею Божь- 
еш: отсюда одобреа1е, ваврвв^ръ, челов1>чес1вхъ жертвоврввошевШ, 
■ввввавцкв в т. в. Нравствеваое чувство всегда есть, во ово вер^дво 
веревЬввваетсв в аатвЪваетеа другввв вовят1авв в стревлев1ввв *). 

Тавовы осаовав1в теор1в Гучвсова. Очеввдво, что ова вса вореввтсв 
въ свстев! Допа. Рааувъ, во втову воаарШю, ле даеть вавъ вви- 
ввхъ самостовтельвыхъ вачалъ воаваШя влв д^ятельвоств; овъ вваво* 
двтев ва стевевь вростаго оруд1а в ограввчввается сблвжен1евъ дав* 
шхъ, вредставляевыхъ чувствавв. Поэтову, вавъ своро мы ваходввъ 
сввостоательвое шяшАь влв стревлев1е, тажъ мы вепрев1вво должен 
вредволожвть особое чувство, ваъ вотораго ово встеваеть. Отсюда ва- 
ввоввость всВхъ поел^дователеВ шотлавдсво! шволн развообраавтъ до 
беавовечвоств чеюв%чесв1в свособвоств. Ни ввд^лв, что у Гучвсова, 
рвдовъ еь вравствеввнвъ чувствожъ ввлвютсв чувство честв в чувство 
првлвч1В в достоввспа, воторыв отлвчаютсв отъ. вАрваго всл^ств1е 
того, что сажыя вовят1в о честв, орвлвчк в достоввств! ве лодходвтъ 
аодъ вравствеввнв враввла. Тавввъ обрааовъ, для иждаго рода вова-*^ 
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тШ вужевъ особый органъ въ <1б101гЬчес1о1 дупА, ■ првтоп оргап 
двоякаго рода: по теор1н Гумсова, каждая д'Ьятедьвяя свособноеп со- 
провождается соотв'Ьтствующнмъ воспрхвмяввынъ чувствокъ ив вву- 
сокъ, указывающявъ ваддежащее ея увотрбблев1е посредствожъ того 
удовлетворев1я, которое ова доставляетъ д1^телю. 

Ясно, что по атому во88р^в1ю, 'сажая враветвеввость ввсходвтъ ва 
степень простаго вкуса, дтотъ выводъ в бьиъ въ пос11Ьдств1в сд^авъ 
свевтпцвзмояъ. Но въ такомъ случать, ова не ножетъ в]гЬть вратя8ав1ж 
ва первевствующее авачевхе въ че10в1Ьческо1 жиавв. По ув^рев1ю Гу- 
чвсова, само ввутреввее чувство нево(^дствевво говорвтъ вакъ, что 
ово доджво быть вдадычествующшгь въ душ'Ь человека. Но оно гово* 
рвтъ это только тФхъ, у кого ово преобладаетъ. Въ кохъ 8гонствческ1в 
стрез1дев1я вм^ютъ пербв1Ьсъ, тотъ естественно будетъ сл1^довать по* 
сд'Ьднпнъ, и отъ него нельзя требовать ничего другаго. Вообще, ввха- 
кое су.бъективвос чувство ве ножетъ быть возведево на степень оЗщаго 
захопа для челов'ЁческоД д1Ьятельвоств. Чувства развообразвы н протвво- 
положвы другъ другу. Чтобы р1швть, которое взъ ннхъ должно вх1Ьт& 
перевесь, необходвно общее вачало, возвышающееся вадъ нвмн, а та* 
ковынъ можетъ быть только разунъ, который одввъ можетъ одобрять 
влв ве одобрять д^йств1я, смотря, во тому, соглаевы овм еъ его требо-' 
вашявв влв в'Ьтъ. Одобрев1е есть суждев1е, а всякое суждев1е врввак- 
лежвтъ разуму, хотя овъ ве всегда свособевъ выясввть првчвнн своего 
приговора. Гучисовъ утверждаетъ, чтс разумъ можетъ судвть только о 
средствахъ, а викакъ ве о ковечной ц'Ьлв; во понят1е о высшей конеч* 
ной ц11я, о всеобщемъ добр11, дается разумомъ, а ве чувствожъ. Не» 
посредствевво мы стремимся лвшь къ частнымъ цЪлямъ. Чтобы рШмтц 
которая взъ ннхъ согласна съ общнмъ требовав1енъ, опять такн веоб» 
ходимо общее, то есть, разумное начало. Самъ Гучвсовъ выдаетъ вло- 
женное въ человека вравствеввое чувство за средство, установлеввое 
Богомъ для осуществлев1я всеобщаго добра ^); сврапшвается: отку- 
да беремъ мы водобную мысль? Само лм нравствеввое чувство гово» . 
рвтъ намъ, что оно есть средство для высшей, божествеввой кив? Очо> 
ввдво н1тъ, ибо ово о божествеввыхъ цЪл^оъ нвчего не зваетъ .н но 
въ С0СТ0ЯВ1Н судвть о томъ, что выходить мзъ его кругозора. Источ» 
нмкомъ подобваго суждев1я можетъ быть еднмотвевво разужзц кою- 
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рый ппжъ обриоп, оо^вдствоп щдм вееобийго яобраэ стааоитсж 
еухьею ишшго цмшетвешшго чувстм. Д1ло п топ, по «та выопи 
■омиаш ц1и чб^ошйп, 1де1 вееобпиго хобра, ве есть в^что вевосред- 
ствавво даввое. Овв овшшвп сотое ве11ъ вощей, воторое одобряет- 
С1 рваушоп потоау вмевво, по по — высшее риуввое ваиао, ерв- 
схво всего сув(агр в воававаеваго. Ясво, по ото вовяпе вырабатывает- 
ся разуяоп, а ве чуветвовъ, воторое веоосрадетвевво опюсятся толь- 
10 п иешывъ диств1явъ в вредветаяг. 

Жн вщдвяъ ад1сь всягвбдоетаточиосп теор1в Лоява. Отвергая ва- 
вя обяма вачала, вавъ вровааодвня, овя веяа яъ веобходяяостя оста- 
воввться ва ваяоп ввбудь веяосредствеввоп чувств!, воторое бы 
сяужяяо чеяов^яу внеошвъ ■грвжояъ его суждевШ в дИста11. Но въ 
вриожев1я въ нраветвевяоств, вта тоиа арШя вогла оородять толмо 
верир11шпшя протвворЪш: внутреваее чувство доджво судять о во- 
вечно! цив, я между т1въ, въ реау яьтат!, оао саяо явяяется^ п»ед- 
ствовъ; ово пряававо управлять все» д1ятельнос1ъю челов^яа, вавъ 
высшее требованве, яопфону должво оодчяняться все остальвое, а не«- 
КУ т1въэ чъ сущяоств, оно сане шпто вяое, вавъ вав^стяаго рода вяусъ, 
то есть, бол%е влв вев1ьб случайное явлея1е, яоторое стоять наряду съ 
)(рупшя в ввяаяъ ве вокеть ввЬть црвтязанк на господство. Рувовод- 
сивуясь тоняявъ аналваояъ новятИ, Гучясовъ старается отлячять врая- 
ственное одобрен1е отъ всяахъ субъеятяввыхъ ощущенИ; овъ вщетъ 
^цик нравственвостя объежтвввыхъ вячалъ, но таяъ ваяъ для вос^^д- 
внхъ в1тъ в1ста въ его сястеа%, то ояончательно все сводятся опять 
' въ исто субъеятяявону чувству, воторое т1«ъ нев%е вожетъ слуашть 
общянъ руяоводвтелевъ, что ово далеяо не у всЪхъ существуегь въ 
достаточно! для того степеня. Савъ Гучясовъ сознается, что у люде! 
вообще есть сяльни навлонность яъ лвчяову счаст1ю, ваионвость, яо- 
гщш вер^дво веревЪпвваетъ нравствентКя требованЫ. 'Поатову овгь 
етарается дояааать, что добродетель, служа общему благу, вм1сП^ съ 
т1въ доставляетъ н высшее лвчвое счаоЛе челов^яу О* 

Дояааательетяо берется ваъ сравнев1я ряалячкыхъ удовольствЦ, во- 
торня нспытыяають люр. Кащды! неоосредствевво чувствуеть, вото- 
рое ваъ рухъ ощувцмныхъ ввъ удовольствШ выше. Рааувъ, съ свое! 
сюровн, петь вавъ вовят1я о вродолввтельносп в о носл1дств1я1ъ 
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ТОГО п другаго васдаждбВ1я. Таммъ образозгь, исправляя южныя нв^- 
Н1Я 06*^ нхъ цЪнЪ, овъ мужнтъ гдавнымъ среяствомъ яяя ум^ршя нв- 
нутиыхъ вдечевШ в для доствжев1я высшаго ^о вошожвоств счаепя. 
Гучвсовъ сравивваетъ раздвчвыя удоводьств1я отаосвтеяьво вхъ доетовя- 
ства в прододжвтеяьвоств. И въ товъ в въ друговъ отвошев1в, вред- . 
почтев1е отдается удово1ьств1ямъ вравствеввынъ, вавъ савшъ бяаго- 
роднывъ в доставдающввъ навбод^е врододжвтедьное ощущев1е« Точво 
также в иравственныя страдав1а сиъ ставить выше всЪхъ другвхъ ^). 
Зд'Ьсь, вонечно, вознвкаетъ савое простое воаражевхе, что ввусы у явь 
деИ разные, что отнюдь не всЪ счвтаюгь вравственвыв удовояьсг- 
В1Я высшвви, а напротивъ, мнопе предпочвтаютъ насдаждев1я фязв- 
ческ!я, а такъ вакъ'все здЪсь овоачатедьво сводвтся въ янчвов; ощу* 
щеи1ю, то невозвожно постановить вавое бы то ни было общее правв- 
до. Но Гучисонъ отрицаетъ у дюдей, предапныхъ чувствёвнывъ удо- 
водьств1явъ, способность судить о высшяхъ васдажден1яхъ. Иствввынв 
судьяви, по его внЪвш, вогутъ быть тодьво т1^, воторые вспытадя то * 
в другое, то есть, дюдв добродетельные *). Олровержев1е, ведьзя не 
сказать, весьва слабое, основавное на совершендо вровзвольвокъ поло- 
жен1и. Невозвожно утверждать, что люди, привязанные въ чувствен* 
вывъ удоводьств1явъ, вовсе не знаконы съ духовнывв. иер1^дво онв 
весьва хорошо знаютъ посл'Ьдшя, но вепосредственаое чувство заставлв- 
етъ вхъ предпочитать первый. Еслв чедов^къ б^жвтъ сенейвой жвзвн 
для продажныхъ врасаввцъ, то это происходить вовсе не оттого, что еяу 
севейная жвзнь незнакова, а оттого что друг1я прелести для вего бодйо • 
привлекательны. Вообще, въ лвчновъ чувств1^ в^ть ввчего, что бы вог* 
до служвть общииь в^ридовь для вс^хь; каждый слЪдуеть. здЪсь соб- 
ственнову вкусу. Другое д%ло, еслвбы пдсл1Ьдств!емь добродетели всег- 
да было счаст1е, а последств1евь порока иди дюбвв вь визшигь удо- ' 
вольств1явъ— несчаст1е человека. Тогда можно бы сказать, что предаю- 
Щ1ЙСЯ пороку взбвраеть не тоть путь, который ведеть вь предволожен- 
вой ввъ савинъ цели. Но тавое совпаден1е далево ве всегда встречает» 
€я вь жвзни, в савь Гучвсовъ, вавдючввшв взъ сраваев1я удовольст- 
В1Й в страдавЦ, что ветвввое счаспе всегда следуеть за добродетелью, 
счвтаеть однако вто доказательство ведостаточвымь. По его еобсхвев* 
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В01У еоюшЬо, иш волшго |твер«дбв11 п кобродйте», в ужво еще во- 
вваМе Бога, увравиюдцго в!ровъ в все врввокввцго въ вевлучшеву 
вехову. ^Бдагоетъ Бож{1, говорвтъ Гучвсонъ, есп велввое освовав1а 
вашего ечает1в в главвав овора |об|Ох1телв^ >)• 

Опудв хе волучаевъ вы воват1е о БоА, объ втовъ выешевъ врек- 
Ш0Л враветвевваго чувства, вавъ говорвтъ Гучвеовъ? 

Есл врв выбора вваавэдевШ рааувъ отчаств ивмшжсш рувоводвте- 
венъ чуветвъ, то адиь уже овъ даеп еавы! ватер1алъ. II во теор1в 
Гучвсова, существовав1е Бога довазывается ве чувсгвовъ, а разувоаъ. 
Поааав1е оврухашщаго в{ра, п воторовъ вы усватрвваевъ сд1ди раз* 
уввоВ д1ятельвоетв, ааставлаетъ васъ вредчодожвтв 'еуществоваа1е 
верховваго, увравляющаго ве1вг Рааува. Цдея еовершевв^йшаго суще- 
ства, юторав въ ваеъ рождается, ааетавяяеть васъ врвпвсать Богу 
всевоавожныя еоьершевгтва. О въ атовъ, добытовъ разувовъ вовят1в 
вравствеввое чувство ваходвп вовечвую свою ц11ь в главвую сво» 
ооддержву. Внсоия ваша вравствешшя обязаввоств отоосятся п ато- 
ху существу, сярытову отъ вевосредствевныхъ чувствъ. Рааувъ д1иаетъ 
аавлючев1я о вол% Божьей, в атв завлючев1в врвнвваются в подвр1в- 
ляются, вавъ вравствеввывъ чувствовъ, тавъ в лвчвывъ янтересовъ >). 
Тавввъ образовъ, въ вовц! вовцовъ ояазывается, что разувъ ве толь- 
во даегъ вавъ воавав1е средствъ в второстевеввып цЪлеВ, во увазн- 
ваать вахъ в высшую вравствеввую ц1ль, — божёствевиыя совершев- 
ства. Рааувъ, восредствовъ добытыхъ вхъ высошхъ вствпъ, ставоввтся 
рувоводвтелевъ в оворою враветвевваго чувства, воторое ввсходвть ва 
стеоевь средства въ доствжев1ю верховаоВ цив в1роздав1я,— всеобщего 
добра. 

Тавовн результаты теор1в Гучвсова; Овв служатъ лучшею вов1^рвою 
всей его свстевн. Посвотрввъ теверь ва врвложев1е атвхъ вачалъ въ 
вряву в волвтвжк. • 

Держаа вравствеввой точяв ар&&1я, Гучясопъ вослгдовательво вы- 
водтъ юрвдвчеа1Я отвошев1я взъ вравствеввыхъ. Правывъ, во его 
овредйлевЬо, вааываетея, вообще, то диств1е, воторое вв^тъ въ вщду 
жлж общее благо, ви частвое, совв^ствое съ обвшвъ. Отсюда возввва- 
«п другое, болке сворвое вошпНе о ври!, вавъ вравстАеввовъ ваче* 
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ет&1^ дица: Чеяов'Ьку прописывается право делать, нАть ыа требовать 
что дибо, когда это д'ЪВств1е, влад'Ьи1е ии требован1е хдопитса п об- 
щему бдагу илн въ пользе лица, совместной съ правами другвхъ в съ 
общимъ благомъ. Таквмъ образомъ, зд'Ьсь являются два пачала: общее 
благо в личное. Первымъ опред1ияется высшая степень правомерности, | 
вторымъ низшая. Последняя подчвпается первой, но вместе съ темъ м I 
содержатся въ ней, вавъ часть въ целомъ. Польза всей системы тре- 
б;еть удовлетворения всехъ ааключаюшихся въ пей личныхъ желанШ м 
стреылеп1й, пока они не противоречатъ какому нвбудь высшему началу. 
Поэтому полагается, что каждый лмеетъ право па такое удовлетвореше. 

4^9x0 чувство права составляетъ основаше и чувства свободы, которое 
состовть въ томъ, что каждый удовлетцоряетъ свовмъ желан1ямъ по 
собствеппому усмотрен1ю, на сколько это не противоречить вравствен- 
нымъ требоваи1ямъ ^). Пзъ всего этого Гучвсонъ выводить наконецъ 
следующее определеше права па основаши высшей, конечной егф цели: . 

. право есть то^ что ведете Кб общему благу >). 
I Отсюда разделен1е правъ уа совершенмля и несоеершенныя^ 
I смотря по тону, въ вакой степени общая польза требуетъ вхъ охране- 
Н1Я. Некоторыя цзъ пихъ тавъ важны, что они охраняются даже силою: 
таково право. всякаго человека па жизнь, право па доброе имя, на не- 
прикосновенность тела, на плоды честнаго труда, наконецъ, на все 
де&ств1я, совершаемый въ пределахъ естественнаго закона. Эти права, 
называемый правами естественной свободы, должиы быть обезнечены 
всякому, разве когда общая польза человечества требуетъ вхъ наруше- 

. шя. Общество не можетъ существоватц если они не считаются священ* 
иымп. Напротввъ, друпя права, столь же священный въ глазахъ Бога» 
не охраняются силою, а предоставляются добровольнымъ отпошеа1яжъ 
людей, ибо они не столь необходимы для существован1я обществъ. Та- 
ково право бедныхъ да помощь богатыхъ, право благодетелей на бла- 
годарность и т. п. Наконецъ, существуетъ м трвТ1Й видъ права, ммен-1 
но, право втьшнее^ которое въ сущности ничто иное, хакъ прмзракъ\ 
права. Оно является тамъ, где известное действ1е, владеше или требо- ' 
ваше противоречить нравственнымъ вачаламъ, а между темъ, по я1во- 
торымъ отдаленнымъ ввдамъ общего блага, оно не только не отрмодег- 
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се. а вапротт, охрандетса общаепоп. Тап шщшш%р%^ вамвмеер- 
Ху1 сжупо! шАетъ тмио орюрап орам ва ту иеп пущества, ко- 
1^ую авг» въ свау вравепевво! обязаввоств, юпавъ бы бидъ уво- 
Т]^абвп ва кйла ч€аов1101юб18; ояваво вто ввущаство обаавеиваетсв 
аму аавововъ, кот«фн1 аавревцт ва ваго воевгать >)• 

Въ втовъ у1ев1в Гуисова явво воавое суашвв1е вравствеввыхъ в 
юрвдвческвп воввпй, во во въ вопау того В1В другаго вачала» а съ 
уввчтонев1евъ веаваго тошаго риграшпев1я обоп^ Оь одво! сторо- 
нн, въ евау вравствеавшъ трабовав1й, высшввъ ооредияющввъ на- 
шовъ права яваавтсв общеа благо, воторову веа яолмо покчаатся. 

I Часто юрщ|вчеекоа вовяпо о прав^ даже вовеа отаергаетса, кажъ пу- 
стой врвзракъ'вп вв^швяя форва. Но съ друго! стороны, еавое общаа 
&1аго, вс1Ъд€тв1а ввдвввдуаявстячеевой точвв арЪв1а, саагается ваъ 
лпныхъ поямъ; ово трабувп но тоаьво вево1нев1я вс%хъ авчныхъ 
жаяави в цЪаей, ва своаыго ото не н%шаетъ другввъ, во в удоаяетво- 
рен1я вхъ во собетвеннову уевотрЪвш чеаов^ва. Вся%дств1е втого оха- 
•юаетсяэ что существеввиш1я врава вовсе ве тЬ, воторыя требуются 
€бщв1Ъ бяаговъ, а тЪ, воторыя вытеваюхъ ваъ врврождеввой чеяов!- 
ву свободы. Тахввх обрааонъ, есяв съ одной стороны явчвое право не- 

( жирно выводвтся ваъ вравствевваго ваияа, то съ другой стороны, са- 

( вое вравствевное вачаяо расвускается въ враа1. 

Таже двойственность ввяяется в въ у«1ен1в о вяаетв. Гучвсонъ отвер- 
гветъ теорш Ловха, хоторый; по првв^ру общежвтеаьной шкоян, вы- 
жодвяъ вс1^ хелов^чесх1я обязаввосгв ваъ веобходвностн, ваяагаевой 
жояею высшей вяаств. Ссцяаясь на Лей№1яца, рнъ укааываетъ на то, 
1Т0 самое право повех1ватъ дояжно вк^ть основан1е въ нравстаенновъ 
^вахон1к. Это право врввадяежвтъ тону, у хого есть достаточно нудростя 
ж бяагоств дяя увравяев1я подиненнынн. Отсюда вяасть Бога надъ 
додыв. Но хъ чеяовЪчесинъ д1кшгь ото враввяо не првяожнно, вбо 
в1тъ чеяовШ, воторый жогь бы' представать веосворввыа дохазатеяь- 
схва высшей мудроств в бяагоств. Поатону чеяов11есвая вяасть ножегь 
<шь основана тояьво на добровояьвонъ водинен1в *)• Тахввъ обра« 
м»ъ, все ад1сь ооать сводвтея въ явчвынъ праванъ 1еяов1ква. 
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Оь 8Т0Й ТОЧЕН 8р'Ьн1я, Гучисонъ ра8снатр1вабтъ государство, 
добровольно учреждаемый союзъ, ютороку оредшествуегь состо1в1е 
естественной свободы. Въ послЪднежъ овъ видать не выкыселъ* а дМ- 
ствитедьность. Въ немъ находвлсь I находятся ннопе «одш I государ- 
ства относительно другь друга. Но это не есть сэстоян1е войны. ^Ьощ / 
1 8Д'1&сь подчиняются нравствсвноху закону, юторый даетъ нп ияв1сг- ( 
ныя права и налагаетъ на нихъ иав^стныя обяаанвостн. И ад1сь, по- 
требность взаимной помощи нобухдаетъ человека исвать удобствъ обще- 
ЖВТ1Я, а опасности, проистеваюпця изъ неправды, ааставляютъ его воа- . 
держвваться отъ зла >). 

I Права, принадлежащ1я каждому лицу въ естественномъ состояшм, 
I суть сл1&дующ1я: 1) право на жизнь и безопасность; 2) свобода дЪйствИ; 
3) право судить о вещахъ по собственному усмотр'Ьш»; 4) право рис- 
ковать своею -жизнью для общественной пользы; 5) право приобретать 
собственность первоначальнымъ занят! емъ и трудомъ; 6) право на без- 
обидный сношешя сь другими; 7) право на доброе имя, пока оно во 
утрачено дурнымъ поведешемг; 8) право на вступлеше въ бравъ. Вс& 
эти права совершенны и принадлежать одинаково всЬмь. Въ атомъ со- 
стоить' естественное равенство людей. Никто, отъ природы, не им4еть 
власти вадъ Другимь, точно также какъ н1&тъ людей, которые бы отъ 
природы были рабами, какъ думалъ Аристотель. Высшая мудрость ш 
благость, которым одн'Ь дають право повелевать, должны быть дбказа- 
ны и признаны другими. Ове рождають только несовершенное права, 
осуществлен1е котораго предоставляется доброй воле и добродетелж 
людей >). 

1 Все эти частный права подчиняются однако, во иия начала общага 
( блага, правамь, принадлежащимь человечеству, иакь целой системе. 
Человечество можеть требовать отъ каждаго отдельяаго лица все, чю ' 
нужно для общественной пользы. Права его частью совершенны, часть» 
несовершенны. Бъ первому разряду принадлежать: 1) право воздержн- 
вать попытки къ самоубЛству, ибо всяий обязавь жить для общества; 
2) право понуждать людей иь продолжев1ю рода,(чтд впрочемь больше» 
частью предоставляется доброй воле лиць), а также право требоватц 
чтобы родители кормили детей; ваконець, предупре«ден1е противоеете- 
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ехвеввнхъ порожовъ; 3) право иврещт уплтожеше пммныхъ вещей; 
4) право ооюгать обпжеенип в ваваанвать вреотупвввовг; 5) право 
требовать обварояовав!! всаваго поаеаааго пшриАш; 6) право припух* • 
дт важрго въ трщ, хабн овъ не бнА брепевеп м' хругнп; 
7) право охранвп досгонвство 1еюв%че€жаго рор, въ вотороп аавпь 
«етеа н ува«ев1е въ нертвшъ, а вса1дств1е того, право требовать дд^ 
вс1хъ припиыхъ вохоровъ. Несовершенныа аа прам чеюв^чеетва г1^ 
■оюрып соо я^ тст в уютъ нееовершешша обаааввостн, вшовы: обааан- 
-вобтъ ваад^аго оовершеоетвоватъ свою к^Щ н тио, обвзаппостъ пода-» 
■атъ друпшъ хорош!! прайръ авовмъ воводевЕепъ, распрострапать шк 
чиа доброд^теап, труднтьса ддя обще! поаьан н т. п. Иепо1пев1в атпхъ 
обаааявоете! еостаиаетъ требовашо выеше! добродЪтеав, во ве шн. 
хоть -бить вынухдепо О* 

Непал ве аах^тнПэ по въ теорш Гртнеопа в^тъ осоовап1а, почеву 
1ЮС1%дп1а права остаются весовершеввывв. Не довааано, что опв меа%е 
оервнхъ пухлы дм общества. Во всахохъ случае, все здйсь аавлсатъ. 
отъ усхотр^вЫэ тавъ «о в въ ото! обдаетв пряпухдея1е вшшЛ прв- 
лохлно. Что' хе жасаетоа до совершевныхъ правъ, предоставденныхъ. 
1в10в1честву, то очеввдвОэ «о внл авачвтельво улалаетсл учев{е о ее- 
тественныхъ правахъ челов1ла. Обществу, вавъ ц1лову, даетса весьма 
шаровал власть падь ллцаш. Одваво в тутъ, въ вовц% вопцовъ« правст- 
веяваа тоиа арШа уступаеть впрввдуалвствчесво!. Век атв права че«. 
мвкчества остаютел истою теор1ею. Прллохен{л пхъ въ полптвчеслопу 
союау хи у Гучвсова ве ввдвхъ. Въ учев1в о государстве, все оплть. 
хсходлтъ главнннъ обрааохъ взъ вндвввдуальныхъ вачалъ. 

Првчвны уетааовлев1л государствъ Гучвсовъ ввдвхъ въ челов1чес«. 
юхъ весовершенств'& в ооровахъ. Еслвбы всЪ бшл мудры н доброди 
тельвн, враввтельсхва была бы вовсе ве пухлы. Но прл пастоящемъ 
сосмлпЬ люде!, невоамохпо оставатьсл въ естестаеппо! свобод!. Дахе 
плохое государствеввое устро1ство лучше апархш. Если хе ало, про- 
ветевающее отъ пфпаго правлев1л, пиогда бываетъ хухе самаго беава* 
1ВЛШ, то ато довааываатъ тольво иеобходвмосхь мсправвть учрехдеаЬ' 
в устровть вхъ тавъ, «обн овв оп1илп обществеввымъ потреб-. 
хоствмъ* 
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/ Ц^ь государства состоитъ въ аащвт^ отъ иа11адев1й в въ содиствЬ 
I б1агосостоян1Ю чденовъ соедвненнымв свдамв союза. Дм втого нужно 
подчвнен1б аначительнаго количества людеА известному лицу нл собра- 
шю, котораго водя считалась бы волею всЬхъ. Тавъ образуется госу* 
' дарственаая власть, которая вся должна быть нанравлева к г общем у 
благу. Этвиъ првзнахохъ гражданская власть отличается отъ деспоти- 
ческой, которой ближайшая ц^ь есть' польза господина. Только первая 
ии'Ьетъ правох1^рное основаше, какъ явствуетъ изъ общигь началъ нрав- 
ственности, въ силу которыхъ частная польза подчиняется общественной. 
I Поэтому ВСЯК1Й договоръ, предоставляющГй правителю власть вредную 
/для общества, въ существ'Ь своемъ ничтоженъ. Подданные ногутъ дать 
правительству только т% права, который необходимы для общаго блага, 
м правители не могутъ требовать ничего другаго О- 

Отсюда ясно, каковъ должецъ быть правомерный способъ установле- 
В1Я государственной власти. Она не можетъ опираться на естественное 
происхождев1е, какъ отеческая власть, которая коренится въ особенной, 
природной связи между родителями и детьми и простирается только на 
малолетнвхъ. Она не можетъ быть основана и па силе, ибо сила не 
. рождаетъ права. Следовательно, тамъ, где правители не назначаются 
(непосредственно Богомъ, единственнымъ правомернымъ основашемъ 
[ власти можетъ быть соглаае вод(анныхъ, или по крайней мере, приба» 
.вляетъ Гучисонъ, правлен1б должно быть такъ. устроено, что испнтавшм 
его, подданные охотно ему подчинятся, видя, что оно обезпеиваетъ су- 
щественные ихъ интересы *)• 
^ Для правнльнаго установлен1я государственной власти нужно три 
де&ств1я со стороны народа: 1) договоръ о соединенш въ одно полити- 
ческое тело, 2) учреждеше известнаго образа правлен!я и назначен1д 
правителей; 3) договоръ между правителями и народомъ о ихъ взаим- 
ныхъ правахъ и обязанностяхъ. Не везде втн три действ1я совершают* 
ся явно, во во всякомъ государственномъ устройстве предполагаетсж 
нечто подобное >). Что атн договоры обязателвш! для техъ, воторые 
ихъ заключили, вто очевидно; но спрашивается: свяаываютъ лн онж 
также и потомство? Въ отлич1е огь Хокка, Гучнсонъ отвечаетъ ва атоп 
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вожросъ упердпелыю, сомаясь на требоинт нравстмшаго млош. 
Дфговор1к« иитвшшй отцавш, говорт овъ, пиъ в% •■ху ■ б1аго 
Х%1е1; тп Сшгоп от ооаиоилсь п шшмйЛтетЛ; а^доватеаыю, 
Д0СТ1ГШ1 еовфшешюПти, овш доши охравт ■ похдерпвап еоюаъ, 
ютороху 081 етодь шюгт обааавы, а шь погадап его еааоаопло аъ ' 
шшпн ммсаобп шмш беп вам«>ащ*го воанаграждеви. Еще боа1е ато 
опоспс! п ткп, юторые оолучапть п иаеЛдство ваходащееса п 
предиахг государства вмущеггво, особевво аевл. Этввъ сажнвъ овв 
орвнвхавп ва саба обааатеоства, аанючеввня врорахв. Одвио, съ 
1футо1 епфовн, вогда гоеударту ве гроавтъ овасяосп, бшо бы вро- 
тввво вравосуд1ю в чаловиошб!» д%1атъ ваъ вего аавадпю в насвлыю 
удержввап въ веп грахдавъ, воторые «еааютъ высвлвпся >)• 

{Ес1в охдииюе лца ва всегда вожеп ваяп виадъ давяое слово, то 
ц110му вароду Гуисоег, вавротввт, вво1в% врвсвовваетъ по враао. 
Ьвъ своро устройство, ва воторое вародъ даль свое соглаЫе, овааыва* 
етса для вего вредвывъ, тавъ овъ вожеть требовать верев^ны, в вравв- 
талв ве въ врав% еву въ втовъ отказать *). Права варода, говорвть 
Гучвсовъ, сввцевв1е, вежелв врава ввааей, вбо восл1дв1а даются для 
охравев1я вервнхъ. Праввтелв, вудро всврааляювие свою должность, 
свящеввы въ товъ саысл%, что овв въ высшей степевв полеты для 
общества; во всях1й добрый в волеавый человАвъ ножетъ нааваться сая- 
жтвып въ атомъ свысл!, хотя ве всегда въ той же степевв. Навбо- 
лАе свящевво то вравлевм, воторое всего бол1е отв^иетъ требоаашявъ 
общего блага *). 

Орвступая въ сраввев1ю раалвчаыхъ обра80въ^правлев1я, Гучвсовъ 
жредвоснлаетъ втову разбору и1которыя обвЦя зав1чав1я, воторыя 
должвн служвть адФсь рувоводствовъ. Отъ всяхаго враввтельства, го- 
ворвтъ <шъ, требуются жудрость въ обсуждев1в д%лъ, верность обязан- 
востяжъ, быстрота в тайва въ всполнев1в, ваконецъ, соглаг1е в едян- 
С1во« ПослНвее мчество всего бол1е обезаеивается моварх1ею, вото- 
рая ва1етъ ж то вревжущество, по въ вей свор1е всего жожно доствг- 
жуть быстроты в еоблюств тайву въ всволнев1в. Но въ насл^дствеввой \ 
юнархк жало гаравпй для вкрвоств в вовсе в1тъ для жудроств. Въ ^ 
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выборной же конархш скор^ можно наДп муяросхь, но на обювечева 
верность, н еще меп11е единство. Въ арнстоврали есть ааюп высшей 
способвостн, но н'Ьтъ ограждешя протввъ внутрешшгь раадоровъ ■ гос- 
подства частныхъ внтересовъ. Прнтохъ, ад^сь всегда воабухдаетея 
вражда народа, недоволшаго т^мъ, что онъ нсиючается ваъ внсшпъ 
должностей. Въ демовраЛи, ваконецъ, всегда сохраняется верность об- 
щему д1иу, которое есть дио вс^гь; но оси народная власть не сдер- 
живается нич1^мъ, то н%ть гарвнпй для мудрости, единства н тайны. 
Это зло отчасти устраняетси т^мъ, что правлеше вручается выборныжъ 
представителянъ; не и тръ всегда являются вартш, раадорн и нешь 
стоянство народной воли ■). 

11зъ этого ясно, что ни одна чистая форма не удовлетворяегь требо* 
вап1яиъ общего блага. Если правильными сл1Ьдуемъ называть Л при- 
влен1я, который мудро устроены въ виду общественной пользы, то прос- 

(тыя формы должны скорбе считаться грубыми и несовершенными учрек- 
дешми. Гораздо выше правлешя смШанныя, который впрочемъ мо- 
гутъ быть весьма различны. Хорошее устройство требуетъ слЪдующихъ 
УСЛ0В1Й: прежде всего, для поддержаи1я демократическ аго вдемевта, нуж- 
ны поземельные законы, првдур?еждающ1е сос1)еяоточ ен1е собственности 
въ немпогихъ . рухахъ. Всем1рвый ошлгьП^оказыва^, что собствен- 
ность, преимущественно поземельная, составляетъ главное освоваше 
власти. Поэтому, всего лучше имЪть мелкихъ собственниковъ, -живу- 
щихъ въ довольсгв1Ь. Наророе собраше должно состоять изъ предста- 
вителей охруговъ, соотв1&тственно количеству народонаселенЫ. Для пре- 
дупреждвн1я раздоровъ и непостоянства р^шешй, необходимъ с енать 
изъ немногихъ лицъ, избираемыхъ при услов1яхъ высшей способности 
и перем'Ьняющихся по частямъ. Сенать долженъ обсуждать д1Иа м пред- 
лагать законы народному собрашю. Собственно нсволнительные санов- 
НИКИ должны сменяться ежегоро, или по крайней м&рф назначаться на 
хоротше сроки. Но для устранен1я смуть и С10лкновен1й между- властя- 
. ми, необходима монархнчешя или диктаторская власть, которая ножетъ 
быть вручена либо наследственно изв1&стному семейству, либо малочи- 
сленному совету, избираемому на иороткое времи сена^^п м перемк- 
няющемуся также по частямъ. Наконецъ, всегда полезна дензорскам 
власть, избираемая сенатомъ для охранешя нравовъ; иначе пороки окоро 
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мпбпъ самб совфшеввое государство: Для оодробвосге!, Гупсонъ 
ссипвтса на Арютотел ■ Гаррпгтова О* Очендно, что собственння 
аго шел ве хошаыю опредиапвн. Онъ бшъ не государстаевный ча- 
.л(я1п, а фвдосо^, бод1а аавятый нравствавною стороною вовросовъ.- 
Поатону, въ шмштвчесжвп аго вагладап нажо санобытваго. 

Пре|р|а1хав1а, даввоа ог&шаввнвъ форвап во вня вравствеввыхъ 
сх^шъ, ва н^шаап одваяо Гучвсову въ 10вц% ювцоА воетаввть 
внвю нсю ьнево1Рд1онво а вашло, Въ*атовъ овать выражается та чв- 
схо внхвввкуаявстячесвая точи ар^в1я, ва жотороД овъ сшвтъ. Пою- 
жввшн еуществанвоа рааявч1б обрааовъ вравдвв1я въ товъ, что въ од- 
ввп варховвая власть вруиется враввтелявъ беаъ всяяаго ограовче- 
в1Яэ а въ другвп овя м'раввчвваетея осаоввывв ааковавяэ воторые ве 
ногуп взх1Ьнятия беаъ волв вародвой; овъ говорятъ, что ве тельжо 
въ ноел^дввхъэ во в въ вервыхъ аресту влев1б должвыхъ граввцъ со 
сторовы враввталей рождаетъ мя варода право совротввлев1я. Это лево 
взъ того, что въ савнхъ абсолютвыхъ государствахъ, еднвствеваая 
циь нраввтвл&ствевваю волвовоч1я аажлючается въ благ! всего т1ла. 
Поатову, вотда власть отвловяется отъ своего вааначев1я в губвтъ го- 
сударствОэ нодаввне всегда вв%я»ть враво совротввлятьея. Полвовоч1е 
«дйсъ варушево, в ваетуваетъ враво вуждн. Не говоря уже о товъ, что 
вцренесев{е ва враввтеля волвовласпя, всхлюиющаго право совротв- 
влев1я^ саво во себ1 ^{е вв1егъ свлы, хавъ основаввое ва хореввояъ 
ааблу«двв1в. Н1тъ сонв1в!я, аав^чаетъ прв вто|п ГучнсовЪэ что ва- 
свлъствеввне н^евороты всегда сопровождатся авачятельвывъ иовъ, - 
а во^ну вадобво терп&тъ частвыя,. иоуоотреблев1я, прежде нежелв рЪ- 
вптьсв вя врайв1я н^рн; во жогдя вягх1я средства ве въ состоян1я от- 
враптъ ио отъ государства! «тогда важдый обяаавъ употребить всЪ усв- 
ёш^ 1тобъ ввкЪпть вравлен1е в охяять власть у праввтелей. Весь вхъ 
свящаввнй харавтеръ всчеааетъ; овя лерестаютъ бшъ благод^телявя 
человечества, а с^овятся его бяивв. 

Ножво спросвть: вто же будегь судьею вежду правнтелевъ в варЬдовъ? 
ВТО рЪвптъ, 10С1ВГЛ0 лв ало той сгевевв, вогда остается тольжо ввапро- 
вцгвуть враввтельство? Право суда, говорвтъ Гучвсовъ асл^дъ'аа Лож- 
вожъ, врввадлежвтъ адЪсь савову вароду, вбо враввтальство уставовлеяо 
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ДЛЯ его пользы. Судить о д1&Дств1яхъ уполпокочевнаго ножетъ толыо сш 
доверитель. Есл1 пов1^ре11пый не хохетъ объясаев1емъ свопгь постутовъ 
удовлетворить пародъ, то ооъ долженъ сложить съ себя свое полвонопе. 
Заставить же народъ подчивяться правлев1ю, иоторыкъ овъ недоволевх, 
было бы совершевво нел1Ьпо, кахъ будто бы квллшвы 1юде&, азъ жото- 
рыхъ есть тысячи равные правителю по мудрости и доброд&телв^ бьмж 
предвазначены для пользы одного ч 'лов^а. Даже талЪэ гд% в1^тъ васто- • 
ящигь поводовъ къ возстав1Ю, одвого востоявваго ведов1р1я достш— 
точно для переи'Ьвы правлев1я, ибо ври таиихъ ус10в1яхъ вародъ ве но- 
жетъ быть счастлнвъ. Такое ведов1'ф1е всегда существуетъ въ веогравж- 

• 

чевпыхъ моварх1ягь в въ арвстоврат1яхъ, ибо туть вЪтъ 6беавечен1я 
противъ алоупотребленШ. Поэтову, вти образы правлевЫ могуть быть 
довущевы только ьремепво, пока ве вредставляется возножвости уставд- 
внть ппой порядокъ. Но ови должны И8в1;ниться, какъ скоро часть ларо- 

' да яви ведовольва в требуеть лучшего устройства. 9тв вачала, врвбав- 
ляетъ Гучисонъ, отнюдь ве ведугь къ востояввымъ смутажъ в воаетан!-. 
ямъ. Панротивъ, перевороты скорее возбуждаются вротввоволожвыжв 
учен1яии, который дозволяюг^ правнтелявъ предаваться безгранично 
своввъ прихотявъ и требовать отъ воддавныхъ безусловваго вовввовещж, 
въ противность природ'Ь и здравожу смыслу. Этинъ всего сворка варо« 
ды выводятся изъ терп1Ьн1я >). 

/ II въ втихъ разсуждев1яхъ мы не находимъ ничего воваго. Все это-^ 

/ повторен1е доводовъ, прнводивыхъ вс^мв девократамв, во ве выдержи- ««. 

\ вающихъ критики, вотому что въ освовав1в вхъ дожить совершевво лож- 
вое вовят!е о верховвой власти. Только въ чистыхъ демократ1яхъ, гд1^ вер- 
ховная власть д1^йствительво привадлежитъ народу^ восл^двШ можеп 
разсматриваться, какъ дов-Ьритель, который сохравя^тъ за собою враво 
св1Ьнять своихъ уполномочеввыхъ. Во вс^хъ же другвхъ образахъ прав- 
лен1я, где верховная власть вриваддежитъ или отд^львому лвцу вдв соб- 
рашю лицъ, вародъ очеввдво лишенъ врава судить в см1вять враввтелей. 
Революшя» ввспровергающая существуюпцй порядохъ, можетъ оправды- 
ваться или осуждаться съ точки зр^вш общего блага, во во всяковъ слу- 
чае ова ве ножетъ быть поставлена иа одну доску съ заковвою веремевою 
вравдеп1а. У Гучвсова здесь, кавъ в везде, оказывается с-мешев1е рав- 
вородвыхъ воззрев1й, которое првводитъ къ^ явному вротивореч1ю. Въ ф 



»' > 



•) е. .г •и. РЬ. в .Ш, еЬ. 7. •'.•.• 

• 2* 



30 

сшоаъ ци^э п чеж; сжужатъ мпныя ра^^^жяга^я о вигодап €а1шаа- 
■шъ 11|»ие11и1, Ю!!» Мб омотатмыю сводпс! п ыадьпеству ве- 
устроевной шаеш? 

Ивъ ВТОГО нохво ввд1ть раияие между Гучвеововъ в Монтеевьё. 
Оюя ва ввдввв|[уалстевой вочв%, развввав вачада, оомженвыв 1о1- 
вовъ, шомавдевШ фвлоеофъ, тавже жап в фравцуасхШ вубдацвсп, вс- 
вравствеввнп'едержеаг рж' челов1и в ддя вародовъ; во атв сдер- 
авлвютсв у вето спвшовъ иабывв. Въ В01втвж& онъ бод1б дево- 
вра1ъ« вежелв Новтоевьв; въ фвлософеввп же воаар^Ьп овъ бож^ 
жвхвввдуажвсп, вбо жвчвое враветвеввое чувство ввить божи ввдввв* 
ХувжвствчесвИ харавтеръ, вежежв веобходввыж отвошев1ж, витеважиц1ж 
жвъ првроды вещей. Оь другой сторовы^ ввевво вто в д1жажо его учев!е 
особевво ааяавчввывъ джж т1хг, воторые, еж1дуж ееасуажваву, ве хот^жв 
окввво отвааатив отъ вравствеввнхъ требовавЦ. Теор{ж Гуисова вородв- 
лв ц%жув» швожу фиософовъ, воторые врвэвави вравствеввыв вачажа »а 
, свжостожтежмую ц1жь чежовЪчеевой дитежьвостВэ старажвсь объжсввть 
■хъ ваъ особевваго рода ввутреввжго чуветм. Н^воторые в» ввхъ бн- 
ля <ав1итежьвы в вахъ вожвтвчесв1е внсжвтежв. 

Бжвжайшввъ вреевввжомъ Гутасова ва ваоедрЪ враветвеввой фио- 
€оф1я въТжааго быжъ ававеввтнй Адавъ Свап., воюрнй едиажъ джж 
шштпесвой ввовов1в тоже, что Новтесвьб джж вожвтвжв. Иаъ свобод- 
жато 01Вошев1в частвнхъ свжъ овъ внвежъ гжаввые аавовы, увравжя- 
виц1е вровнвиеввостью. Въ этой обжаств ввдвввдуажвствчесв1в вачажа 
бяжв ввожв! врвжожвмн, а вотому режужьтаты бнжв са| ве вжодотворвые. 
Но Адавъ Сввп втвнъ ве ограввижсж. Туже товвость вабжюдевШ, туже 
вроввцатежыюсть вагжждовъ, вав1в овъ вывааажъ въ гжаввояъ саоеяъ 
творвв1в, овъ ввес> в въ васж^довав1е вравствеввнхъ отвошевЦ; едва- 
во еъ ве^аввсвво вевьвшмъ уев&ховъ, вбо ад^ь вцдвввдуажвствчесваж 
хочжа арЪпв оваанважась ведостаточвою. Собствевво пожвтввв Адавъ 
Сявтъ вочтя вевасажев, во теорЫ вравствавваго чувства вожучвжа у ве- 
10 вовую обрабопсуэ о воторой вы дожжвн увовввуть джв ури^^вШж 
Нажикйшаго хода шотжавдсвой фвжософ1в. 

Сувюеквеавнй ведоствювъ свсгаш Гуисова аавжючажев въ раадво- 
св1в сажаго цавствевваго чувсти. Одво чувство вобуждаетъ чежов^ва 
Х1жа1ъ добро бжввшвжъ, другое «добрветъ атв дййст11в. Между тиъ, во 
сшсжу «осч^йэ <мшця<^э по Ц(обре1|1е даета вжевво всж1дств1е удовжо- 
пореви яцрваго чуветва. Естествевцо бшо старатьсв врввеетв вхъ въ 
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единству. Это и пытался сд^Ьлать Аданъ Смигь въ Теор%и нраветеел-^ 
НЫХ9 чувства (ТЬеогу оГ тогя1 8епите1||8), вышедшей въ 
1759 году. 

Основная мысль Сяита заключается въ тоиъ, по вс^ нравствеввыя 
сужден1я челов'Ьва ояред'Ьлаются дЫ^рожелательныня его наклонностякя. 
Мы называезгь хорошинъ пеступкомъ тотъ, которому сочувствует, дур- 
пымъ тотъ, которому не сочувствуемъ. С!очувств1е же себ% подобныкъ 
есть прирожденное человеку свойство, язъ котораго проистекаеть мно- 
жество явлеи1й въ киапи, совершенно независимо отъ хакихг бы то нм 
было личныхъ видовъ. Челов'Ькъ, по самой своей прпрод'Ь, безъ всяхяхь 
своекорыстныхъ ц'Ьлей^ стремится стать въгармошю съ окружающею сре- 
дою. 41&нъ неразд1иьв1Ье безкорыстное ваше сочувств1е, тЬмъ безусловп^е 
и нравственное наше одобрен1е. Этимъ же началомъ опред1^яются м суж- 
ден1я о собственныхъ вашихъ поступкахъ: мы судимъ о нихъ па основа- 
Н1и того сочувств1я, которос они возбуждають въ другвхъ. Челов'1ку не 
нужно ворочемъ ожидать чужаго суждешя: онъ им'Ьетъ способность какъ 
бы раздвоиться въ себ'Ь самомъ; онъ самъ становится на м^сто безпрм- 
страстпаго зрителя и такимъ образомъ судить о томъ сочувств{Нэ которое 
его поступки могутъ возбуждать въ охружающихъ. Этому нравствевножу 
суждеп1Ю, основанному на сочувстш'и, Адамъ Смитъ, также какъ Гучж- 
сонъ, приписываетъ ва8начен1е управлять всЬми челов^ческижм дШ* 

СТВ1ЯНИ. 

Недостаточность этой теорш очевидна. Однимъ инстинктивнымъ добро^ 
желательствонъ невозможно объяснить нравствевныхъ требовавЛ че- 
ловеческой природы. Допустивши, что доброжелательный наклонности в 
сочувств1е къ бдижнимъ также нрирождены челов'Ьку, какъ и эгоистиче- 
СК1Я стремлен1я, мы все таки спросимъ: почему первый должны им'Ьть 
преимущество передъ посл1Ьдивми? Почему мы поступки, совершенные 
подъ вл1ян!емъ одного чувства, иазываемъ добрыми, а совершенные лодъ 
вл1ян1емъ другаго дурными? Чувство не можетъ служить зд^ь освовав!- 
емъ суждев1я, ибо одно чувство уравновешивается другимъ, протнвопохо* 
жнымъ, а челов^къ чаще побуждается эгоизмомъ, нежели доброжелатель- 
ствомъ. Нужно, следовательно, третье, высшее начало, иоторое ивилоеь 
бы между ними еудъею. Этимъ третьимъ не можетъ быть и чужое сочувсх>- 
ше, ибо человекъ еочувствуеть тону, что соответствуетъ собствевныж» 
его свойствамъ. Въ беавравстаеняой среде нравственные ностушп не на- 
ходить одобрев{я. Это соанаетъ и самъ Снять, который говорить, что доб- 
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рохктеоный 161011» нохеп самъ себя ооравдимть, когда вс1 кругомъ 
его оеущдаюп. Оп обисвдетъ ато т^мъ, что въ ото» случа!, добро- 
Х&тешш1 одшъ нежду ас!!» етановштеа ва тоиу зр^ша беаоржстра- 
схнаго арпеаа, жоторы! есть аса человЪчеетао. Но очавадво, что такое 
объдсвев1е шпто алое, аажъ отрвцан1е теор1в сояуветв1в. Зд^еь вравст- 
венное еущен1е овр^д^лветсв отнюдь не чувствонг оврухающе! ср^и 
н не стрендешен^ стать еъ вею въ гарнов1ю, чтб воведо бы едииствен- 
во въ тону, что каждый сдйаадся бы еще безвраветвенн^е, а совершен- 
но другннъ вачадонъ, омвашенъ того, что доаашо д11ать. Этб в есть 
шшвпе объ обазанноств, воторое лежать въ основав1н вс^хъ врав- 
ствевныхъ требовав!! в суждевШ, в воторое вяваьъ не нохегь бы1^ 
шодохъ внствивтввнаго чувства. Ово даетса тоаьво разуяонъ, ко- 
торыК одвнъ становвтсв безпрвстрастнывъ судьею нежду разлвчвы- 
хн чувстванв, дввжувщнн чеаовиа. Овъ одаиъ соособевъ решать, 
чтб хорошо в чтб дурно, чтб есть оба^эввосп. в чтб вростувогь. 
Нравственность свойствевна чеаов1ву, вневво вавъ р|^зуввону суще- 
ству. Попону только челов1въ в ножетъ раздвоатьса ввутрв себя. 
Онъ не чувствонъ отрешается отъ другаго, господствующего чувства, чтб 
было бы вевозножно, а разунонъ стаиоввтся выше чувствъ, всл1дств1е 
чего нравственныя суждев1я получаютъ харавтеръ безсорятрасля, не- 
свойственный нвствнвту. Н1ть сонн1н1а однако, что врвговрры разуна 
етв^чають я доброжелательнынъ накловностанъ человиа, который, под- 
крепляя разунныя требоааР1я, д^лають яхъ, тавъ свазать, достояв1енъ 
всего челов^ва. Изъ*атого сочетав1Я я образуется то, что вазывается во- 
обще нравственнынъ чувствонъ. 9то— нвчто ввое, вавъ сознав1е высше- 
го закона, снутное яля ясное, отвеиющее всенъ тйнъ чувстванъ я ва- 
влонвостянъ, воторыя побущдаютъ человева забывать себя я действовать 
безворыетно на пользу другвхъ. 

Отправляясь отъ выводовъ Ловка, шотландсвая школа не ногла вря- 
знать разунъ нсючнвконъ каккхъ бы то вв было саностоательныхъ суж- 
девШ. Она но неволе должва была всвать точвв опоры въ слепонъ вн- 
ствнвте. Тенъ не новее недостаткв теор1в сочувств{в ясно указывали 
на необходнность внаго объяснены. Ооатону, вреенвнкъ Снкта на каоед- 
ре нравственной фвлософш въ Глазго, Аданъ Ферпосон ъ, отвергъ тео- 
|1ю сочуветви я возвелъ вравствевное одобрёке въГннону, высшену 
негачннвт, также лежавюну ввутрн человева — въ желанЬз совершен- 
I схва. Оъ вп1 точвн арен1Я| оп нцап въ 17в7-|ъ году Ожыя1я м- 
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шорш %рао9сдаяска%о общества (Ап Еззау оп 1Ье Ывкогу оГ 
1с1У11 8ос1е(у)» гд*]^ онъ вм'ЬстЬ съ т!» проводилъ полвтесвую тео* 
рГю Моитескье. Всл-Ьдъ за т1мъ, въ 1769-» году, онъ напечатал джя 
руководства слушателг^ Устаповленгя нравственной философги 
(1п8(1(и(е8' оГшога! рЬНоворЬу). Изложевныя вд^сь ныели бшв рав- 
ввты ияъ въ лосл1Ьдств1н^въ бол*!^ обшврпонъ сочвнен1в, подъ загаа- 
ваенъ: Начала нравственной и политической науки (гг1пс!р1в8 
|оГ шога! ап(1 роИНса! 8с1епсе. 1792). Ооса^днееэ однако, восип 
[на с«б1& и%щ поздв1^йшвхъ направлен^; въ вемъ мен^ точносп м 6о- ' 
>1&е эклектическШ характеръ ныслв, нежели въ двухъ первыхъ". Поэтому 
оно нонетъ служвть только пополцев1е11Ъ при изложен1я взглядовъ Фер- 
гюсона. Вообще,* Фергюсопъ, хавъ фвлософъ, стоить далеко ниже сво- 
вхъ предшественнзковъ; но полвтичесх1я его.воззр1Бшя во кногвхъ от- 
ноше1ияхъ заслужвваютъ вивнаи1д. 

Метода Ферпосона можетъ служить образчихонъ т1^хъ пр1еновъ, во* 
торымъ сл'Ьдовали, вообще, фвлософы шотландской школы. Оъ одно! СГ9-» 
роиы, вм^стЬ съ Локкомъ, признавая опытъ за едввствевный всточнввь 1 
челов'Ьч'зскаго позиан1я, онъ утверждаетъ, что ваблюдев1е частносте! { 
должно предшествовать усмновленш общвхъ правнлъ; поэтомуэ овъ I 
счйтаетъ истор1ю основав1е11ъ вс1^хъ наукъ, касающихся челов'Ька >)• ' 
Съ другой стороны, когда онъ саиъ берется писать исторш, онъ прек* 
посылаетъ изложен1ю фактовъ готовую уже теорио. ^Иы должны, гово- 
рвтъ онъ, взсл^довать обица свойства нашей природы, прежде нежелн I 
обратимся къ ея разнообразш или станенъ объяснять щмжч^я^^^1^^ * 
дал'1&е: ^нашедши такимъ образохъ общ1я праввла, нахъ остается неаол« 
нить главную свою задачу— приложеше ихъ иъ частностякъ^. Этотъ 
умозрительный путь оказывается необходинымъ особенно въ изсл1&дова- 
вш основнаго начала нравственной жизни человека, стремлешя въ со* 
вершенству. ^Если челов1^въ, говорвть Фергюсонъ, хочетъ отыскать 
111^рило, по которому ОНЪ можотъ судить о своихъ собственвыхъ постуа- 
вахъ и достигнуть совершевн^йшаго состовщя своей природы, (шъ« 
можетъ быть, не найдетъ его въ жизни какого бы то ви было лица млк 
народа, нн даже въ чувств1Ь большинства людей ма въ госоодсхвуиш^ежъ 
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■в1вш чеювНесшо рока. Ою л^мж^ь о^тпм! и пшшъ п 1уч- 
шш вОЕ1т1т своего раатм» п жршш дмжевЬшъ своего сердца; 
вкЪсь овъ опроеп, важовн еовершеаство в сисле, въ воторывъ овъ 
соособенъ^ 1). Въ воивййшеп своевъ со«ше||1в, Ферпосовъ хочетъ 
внвеств управшюои! 1е10в%вовъ ивовъ ввъ ^освовваго вки1а, вежа- 
вцвго въ чежовйчесво! врвродк, тавже вавъ внводвтсв ва1еватвчес11в 
теоревы ввъ ис{овн ввв ооред^евЕв, врерарвтежьво врвввтаго вдв 
д4Швтаго*^ *). 

Твюе вропвор1ч1е въ методе вежиоэ вавъ ни вв^дв уке саучаИ аа- 
■Фпть, Въ савовъ существе свстевы Лови, вотораа была ввчто овое, 
жвжъ увоарШе, вшввшеесв внвеств общее взъ частваго. У шогаавд* 
спхъ фвюсофовъ, ово яолвво бшо внстувать оеобевво врво прв то1 
я|р&вствеввов зада А, воторую оов себ^ вовагаав, аадач'Ъ, воторав вв*. 
жвжъ не ногш внЪцапсв въ вредааахъ ревовендовавно! Ловвонъ опыт- 
жо1 нетодн. Мы уввдвжь у Фергюсона вроав1ен1е атого протввор^11в 
жв важдонъ шагу. Оно весыи харавтервствчно вывааываетса уже въ са* 
■01 юоА отвравдев1В всего вас11Ьдован1а, въ овред11ев1в отвошев1В 
■ежду аавованв ебгествеввннв в враветвешшнв. 

Ферпосоп всво воввнавъ раалч1е втвхъ двухъ обаастей. Естествен- 
жне В1В фвавчесв1е аавонн (рЬу81са1 1амг8)« по его опред^1ев1ю, суть 
жвчю вное, вавъ общее в11ражен1е бод1е шмж нев1ке одвообривыхъ ф&в- 
товъ, сущеегвувшщхъ въ врврод1к. Онв выводатсв взъ набдюден1я надъ 
ваавниннв апюшен1внв часлшхъ вваенИ, восредствонъ врвведев1в 
оосАрвхъ въ обвщнъ вачааавъ *). Нравственные же аавонн представ- 
жввиЕЪ общее выражев1е совершенства, воторое требуетсв въ взв^стнонъ 
еубъевт&э въ особенноств правоты въ чевов^чесввхъ дМсгв1яхъ. ЗдЪсь 
жжита въ ввду ве вровзводащш првчввн, вавъ въ первнхЪэ а првчввн 
жовеиыя^ц^вцвъ воторо! свФдуетъ стрежвтьсв свободнову существу «)• 
Вравотвешив науп, говорвтъ Ферпосовъ, взвагаеть не то, что «еаов^въ 
мота, в то, ч1жъ овъ дололелш бнши^ ве ет^снввсь предЪшнв того, 
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чего онъ въ д'Ьйствнтддьностп доствгъ '). С(юбра8посъ8твп,т)въутверж- 
даетъ, что нравствепный законъ есть вавоЕЬ вс11дств1е своей правотн, а 
отнюдь не ВСД1&ДСТВ16 того, что онъ выражаетъ собою д^йствитедьвость *). 
Но съ другой стороны, теор1я познашя приводить его къ совершенно вншгь 
П010жен1я]1ъ. Прежде, нежели и8С11&довать нравственныя правим, при- 
ложимыя въ изв'Ьстнону существу, говорить оиъ въ другохъ жЪеЛ^ ва* 
добно узнать управлающ1е ииъ естественные законы. Поэтому нравствен- 
ная философ1я основывается на естсственныгь законахъ челов'Ьчеево! 
природы >). Очевидно, что между, обопми воззр^нЁями Н'Ьтъ связи. 

Естественны е законы, управляюнце чедов^чесгою волею, Фергюсовъ 
приводить къ тремь разрядамъ. Первый есть законъ самосоюанетя , 
изъ котораго вытекають вс1Ь явления личнаго интереса. Второй есть за- 
конъ общежит1я, который выражается въ точъ, что люди расположены 
къ общевш съ другими и сочувствують себ1Ь подобнымъ. Отсюда нача- 
ло честности (ргоЬИу), которая проявляется вь справедливости м до*- * . 
брожелательств'Ь. Наконецъ, трепй есть законъ уважеп1я и ли ра звитая. 
Онъ состоять въ томъ, что совершенство (ехсеПепсу^Т'абсолютаоеГ 
или относительное, составляетъ высшШ предметъ челов'Ьческихъ жаи- 
и1й. Отсюда стремление къ учучшешю своего быта. Этоть законъ Фер- 
гюсопъ прпзнаетъ первоначальнымъ фактомъ въ челов1Ьческой природЪ, 
фактомъ, который не можеть быть объяснень ч1&мъ бы то ни было дру- 
гихъ. Онъ познается главныхъ образомъ изъ того, что человеку свой- 
ственно нравственное одобреше, то есть, что онъ хвалить то, что ему 
кажется хорошимъ и осуждаеть то, что ему кажется дурнымъ. Нравст-^ V 
венное одобреше есть поэтому само первоначальный факть, крторый не 
можеть быть выведень изъ какого бы то ни было другаго начала. Заковь 
уважен1я связываетъ оба предъидущ1е закона, ибо личный совершенства 
человека д^аютъ его совершеинАъ членомъ того общества, къ кото- 
рому онъ принадлежать *)• 

Этоть первоначальный, необъяснимый факть нравственлаго одобрев1яэ 
Фергюсонъ считаеть основашемъ всего нравствевнаго закона. Посл^днИ 
выводится такимъ образомъ мзъ заиона естественваго. Между тЪп, Фер- 
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гюеоп п'еаношъ враветвешюмъ одобрбв1и раммавп кЛ еторовы. 
Похно соросштц говорт от, 1) 1тД дюд| одобрютъ ш осуждает^. 
■ шшжшшж правшн! овш прш атонъ рутводатеа? 2) по елтдугтш 
одобрять ш осухдт ■ шшш ороаиаъо дол9§ело пра отокг руюмн 
дпъса? Первый цопрось отноепс! п мюву естествеввоау! второй въ 
яравствешому. Еслвбн во! яюдв, эаж^чаетъ пря втовъ Ферпоеоиг, въ 
дИетввтельоосп рувоводшма овзвви 11обужде1|1а11В, то ваъ втого еще 
во е11дуеп, по честиость по составяаеть наетояо^аго предкота жеяап1я 
в уважшя. О* Сорашвваетса: есая мы въ вывод! аиона отвравлаеяея 
охъ оооФъясовмаго. фавта, то отвуда воамеп мы вонапо о товг, чего 
дйлокно жеаать? На ото у Фергюсова п1тг ответа. 

Въ воадпишемъ соивем1в, протввор!<1ап|и воаар!и1я стоятъ рядовъ, 
съ воав^йоюю очоввдвостью, усводиая вежду т!въ отъ вавмав1я авто- 
ра. На орой стравя1г1« врятявуя теорш Свята, овъ говорятъ о врав* 
етвеввовъ одобрев1в: ,н ато во просто вопросъ о фавт%э ваяъ въ оря* 
■%риъ фяаячесвой вауи: вбо мы не спрашаваемъ, п6 аюдя д!йствя- 
тешло д!ла»тъ въ вагЬствомъ исд! саучаевъ, а п6 оая должны д!* 
яатъ во всаяомъ еауи!? Кахово вачио вравотвевваго суждев1я, ва во- 
тороо овв могутъ съ дсстов^рвостыо опяраться, ияъ пря обужден1я чу* 
яшхъ воступвовъ, тахъ я въ собствеввомъ выбор!?^ *). Но ва ся1дую- 
цей же стравяцЪ утверждается, по вравствеввое одобрев1е есть фаятъ, 
во оодаежапцй объясаев1Ю| прятовъ фаять, яоторый есть аавовъ, а по 

* тоаьво явяев1е (I), в воторый воатову вожетъ сяужять вашгомъ дяя ва* 
уям. Фергюсовъ счятаегь даже явшввмъ яася^довать, гд! южятъ яс* 
Т01ввяъ атого фаята? проястеяаетъ да овъ яаъ разува шли взъ чувства? 
Оп утверждаегь, что ото все равво, дашь бы фавтъ быяъ подать, ваяъ 
В&ЧТО отд^дьвое отъ всего остадьваго ')• Это авачвтъ право брать ва* 

. »!ствое явдев1е я вронаводьво выдабтк его ва обпий аавовъ. 

V Таяояъ быдъ ояовчатедьвый рсзудьтать всей теор1в нравствевваго 
чувства, реаудьтатъ, воторый вожетъ сдужвть водв^йвшвъ ед ооровер- 
яшйемъ. Эгомстмчесвад шяода, яаодя отъ частвыгь вачадъ нысдв в д!а* 
пдьвоств, восд1доватед1ВО отрвцада савый фавть существовав^ врав- 
аяеввнхъ шядтШ, веааввсямыгь оть дячмыхъ д!дей. Шотдавдсяая 
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школа ие р1^шиась ва такой шагъ, который с1ншконъ проткворФип 
д^йствительаостн; но вс11Ьдств1е втого у вея являлось ватр7хнев1е явоя- 
каго рода: иевогяожиость отрвцаЫя я вевозмохность объяснен1я. Ивъ втой 
дялехмы опа авкогда ие могла выпутаться. 

6сл^дств1е втвхъ протввор'Ъий, саяыя повят1я о добр^ я совершенств! 
представляются у Фергюсоиа весьма сбвмявыня. Въ учев1Н о естествен- 
нонъ закон!, добромб пазываегся все то, что соотв^тствуеть вашянъ 
ваклонностянъ ^). Посл!дшя, сл!довательво, слухатъ 8д!и н^рвлонъ. 
Между тЬхъ, иравствепный закоиъ требуеть, чтобы мы саныя свон на- 
клоинастп направляли сообразно съ поият1емъ о добр!, которое состав- 
ляетъ основаШе обазанностп. Челов!къ, въ свлу этого закона, долхевъ 
стремиться къ высшему добру, свойственному челов!яеаой природ!, м- 
ковы бы ни была его лячпыя влечеп1я *). Тахнмъ образомъ, м зд!сь яв- 
ляется двойственность началъ: поняпе о добр! нряводатся то къ чувст- 
ву, то къ разумному требованю. 

Въ позди!йшемъ сочипен1я это двоячое направлен1е мысли выступа* . 
етъ особенно ярко. Мы встр!чаемъ зд!сь, съ одной стороны, полохеш'я 
совершенно тождественныя съ воззр!н1ями эгоистической школы. ^Нашс 
понят1я о добр!, говорить Фергюсонъ, должны быть почерпнуты мвъ 
опыта на счетъ того, что челов!ку пргятно вли неярЫтно^ и резуль- - 
татомъ будетъ выборъ того, что можетъ составвть его счасг1е, и предо- 
стережете отъ того, что можетъ вести его къ несчаст1ю. Когда эти пер- 
вый и основный начала выббра и отвержен1Я будутъ такимъ образомъ * 

* 

опред!лены, тогда праввла нравственной мудрости потекутъ изъ вихъ во^«/ 
ВС& стороны^. И дал!е: ^разлнч1е добра и зла коренится въ способностн 
къ удовольствш и сградан1ю« Добро можетъ быть опред!лено, какъ то, 
что, будугн испытано, составляетъ счаспе, а зло, какъ то, что составля- 
етъ несчаспе челов!яа^ *). На этомъ же начал! Фергюсонъ освовываетъ . 
м всю обязаюльную силу вравственнаго закона. ^На вопросъ, говорить 
онъ, который можетъ зд!сь возникнуть: почему челов!къ должевъ пред- 
печатать доброд!тель пороку? сл!дуетъ отв!чать: потому что доброд!- 
тель есть счасле, а порокъ несчаспе, и иъ этомъ противоположешн за- 
ключается разомъ все добро, къ которому способий че10в!чесвая врнро* »^' 
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да, 1 все ио» ююрошу он« подвергаете!. Ч^п же, вродопееп онъ, 
отлгавтс! 1естяосп» отъ того, 1т6 тап грошо порацаетеа подъ напа- 
в1е1ъ аго1а1а?Нп11г,1ев1Ючаа того, п6 еоетаияетъ ганое еущеетвен- 
вое 11ъ веЪхъ раалчИ: яудроетью выбора, сд^ланоаго одшю, ■ гау- 
ооетио другаго*^ >)• ^^ ^ КРТ^ стороны Фергюоопъ, мп в ъЛ пред- 
ставвтеп пюмавдсжо! шжош, вено еоанавап, что враветвенное цще- 
ство человиа ве вечервываетев удовольетв1енъ в етрадав1евъ, а погожу 
от врвввва№ь в «ачиа еовершешю другого рода. ^Въ разувво! при- 
роде челов&ва, говорвтг овъ, есть начала, воторыя не сводатсв ововча- 
тельво ва чувстввтелыюсп» въ удовольств{ю в страдав{ю, влв просто ва 
д^втельяость, но воторыя состоять въ вав1стновъ цеваорсяонъ надаор^ 
вадъ общвнг еодержаваемъ наслахденЦ в дМствМ; онв слухатг въ то- 
ну, чтобы отлвчвть уаовольств1я ваящння в преврасныя отъ веваявщып 
н беаобрааныхъ, в вроднетн совершенные влв превосходные отъ. недос- 
таточныхъ в несовершенныхъ. Тавова разлвчающая свла рааува, вото- 
рнй оцкнвваетъ вачества вещей, постигаетъ неравиыя н1ры вхъ достовн- 
етва в распред1Ьляетъ степенв совершенства по л^стввцЪ быпя^ '). От- 
сюда рождаются дал^е чувства ува«ен1я в пре9р11в1я', воторыя вначятель- 
но ввдов1н1ввютъ нашв поняпя о добр11 в ал%, вбо то, что вы назыаа- 
ехъ добронъ, съ одаой стороны воабуядаетъ удовольств1е, съ другой сто- 
роны бываетъ достойно увахев1я, в наоборотъ, ало, съ одной стороны 
пронзводвтъ страдан1е, а съ другой стороны нер^дао бываетъ достойно 
преарФн1в. Е втв начала увахенш в преар%нш, првбавляетъ Ферпосонъ, 
не ногутъ быть приведены въ ваввнъ лвбо другввъ лрннцвпанъ, отъ 
ввхъ отлнчвынъ *). Здиь вроется всточиввъ вравственнаго одобрен1в. 
Отсюда хе рохдаетсв в высшее х1крио втого одобрен1я, идел еовер' 
«еясшаа, воторую составляегь себ1 разувное в общехвтельное суще- 
ство, в въ воторой оно првводнтъ вс1 чувства увахев1я в пре8р%н1я, а 
равно в век сухдевк одобрявицЦ в осухдающ1я *). 

Ясно, что посл1Ьда|Я волохев1в вдуть совершенно въ рааркаъ съ предъ- 
вдущвнв. Тахъ удовольств1евыставлялось верховнынъ вачалонъ всей чело- 
вкчесвой д1втельноств; адксь, напротввъ, прванается высшЦ, рааувный 
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судья вадъ санвп удово1ьств1в11Ъ, судья, который не тодьво швысиваегь 
средства Д1я указанной еху ц1и[н, по который отправляется отъ совершен- 
но независяныхъ начадъ н составдяетъ себ^ свои собственныя понят1я о 
высшей ц^л человека. Еахъ же объясняется такое протнворЪие? Фер- 
^ госонъ старается разрешить это П^мъ, что оба начала совнадаютъ. До- 
стовпство н счаспе, говорить онъ, въ сущности одно и тоже, а оотону 
не для чего противопоставлять одно другому ^). Ошибка т&хъ, которые 
думають иначе, состоить въ томъ, что они счасг1е полагаюгь во внЪш^ 
вихъ благагь, пезависимыхъ отъ нашей воли, между тЬмъ'вакъ оно аа- 
ключается во внутрепнемъ настроенш души, а это настроен1е зависитъ 
отъ тЬхъ добродетелей или совсршенствъ, который д^лаютъ человека 
способныиъ играть въ М1р1 изв1^С1«.ую роль и тЬмъ исполнять свое на* 
зпачеше. Добродетель, поэтому, есть истинный путь къ счаспю *). 

Но въ такомъ случа'Ь спрашивается: 8ач1Ьмъ нужно выводить нрав* 
ственное одобреше изъ самостоятельныхъ и необъяснимыхъ началъ? Оно 
объясняется очень просто стремлешемъ къ счаст1Ю, которое составляегь 
высшую ц'Ьль человека. Это и есть тотъ привципъ, котораго держится 
эгоистическая школа; зач'Ьмъ же отвергать его и отыскивать новые 
пути? Д1Ьло въ томъ, что сойпадеше, о которомъ говорить Ферпосовъ, 
вовсе не очевидно. Удовлетворен1е челс*|1ка, конечно, не заключается въ 
одвихъ вн'Ьшнихъ благахъ, но оно не состоить и въ одномь внутреннемь 
настроенш души: для счаст1я требуется соглас№ вв1&пшяго съ внутрев- 
нимь, а это далеко ве всегда зависитъ отъ нашей воли. Нен^е всего 
можно становиться на эту почву, когда высшимь благомь челов^а при* 
знается деятельность, иакъ у Фергюсона. Стоики полагали добро во 
внутреннихь свойствахъ души; согласно съ втимь они проповедывалм 
безмятежность духа и удовлдтворен1е мудраго самимь собою. Фергю* 
сонь же прежде всего видить въ человеке существо деятельное, а удо- 
влетворен1е деятеля заключается въ результате, который часто отъ 
него не зависитъ. Невозможно утверждать, какь Ферпэсонъ, что счаспе 
состоить единственно въ самомь процессе, а не въ достижен1и предпо- 
лагаемой цели *). Это ничто иное, иакъ софимь, который обличаетъ 
неверность вывода. • 
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Держась х^пелмаго наша че10в1чее101 «аап, Ферпоеопъ выше 
вейхъ круппг доброд^теле! етаватъ хоброжблательетво. Иаъ четыреп 
жачествъ, еоепвдяюпшп говершевство чежов^ша, нухроста, Саагостш, 

ужФреввоеп в жраброств, восл^р1а два* вг его глааахг, вв%1п% втор<ь 
стеоевное авачвв1е. Наъ двуп же выешвхъ, вредшктеп1е депво быть 
дано бдагоеп. Пеатову ножно саамть, гго высшИ враветвеввый аа« 
воп для челов^ва есть любовь въ челов1честву О* Тавввъ образовъ, 

нь протввоволожноеть стовванъ« воторые выше веего ставвлв вудрость, 
Ферпоеовъ, нодобно другвп фиософавъ вютлавдево! шволы, првхо* 
днть въ теорк доброжелательства. Но ато учев1е остается у вето тавъ 
же оеобьясявнннг, вавъ у его вредшествеввнвовг. Еелв ны спросввг: 
яочеяу одобряется вневно доброжелательство? то ва это не вайдевг дру- 
гаго ответа, вавъ то, по одобряющИ хорошо расволожевъ въ челове- 
честву. ,Вслв ны аахотввъ спросвть, говорвтъ Ферпосовъ, почеву т^, 
воторые хорошо расположены въ человечеству, всегда предполагаютъ 
вевоторыя права, . врваадлежащ1в вхъ бляжвввъ, в вочеву опв одобря* 
ють уважеа1е въ атвнъ права», то вы ве воженъ увааать другой прв* 
чввн, вавъ то, чга одобряющей хороша расволожевъ въ лвцанъ, въ во* 
торынъ отвосвтся его одобрев1е. Начало любвв въ человечеству, тово* 
рнгь овъ далее, есть освовав1е вашего вравствевваго одобрев1я влв не« 
охобрея1я... Повтону, праввло, во воторону ны суднвъ о внешпвхъ 
хейств1вхъ, выводвтся вяъ вредволагаенаго и1яв1в атвхъ действ1й ва 
общее благо^ *). 

Здесь очеввдевъ логвчесв1й вругъ, ваъ вотораго Ферпосовъ ве въ 

С0СТОЯВ1В выдтв. Вавъ враветвеввый аавовъ, по его учетю, должевъ 

; служвть рувоводствонъ ваюву естествепвону, а вежду гЬвъ савъ осво* 

I вавъ ва носледненъ, тавъ в. одеть, доброжелательство должно получать 

1 внсвме освящев1е оть вравствевваго одобреиаа, а вежду тевъ саво яв- 

лвется всточнввовъ втого одобрев1я. Ферпосовъ хотелъ всправвть свс- 

[ тену Сввта, воаведя вачио доброжелательства въ понапю о север* 

шенстве, вавъ высшей цела человечесввхъ действ1й; во стоя ва вочве 

ввутреввяго чувства, онъ саное воват1е о совершевстве ве иогь осяо* 

вать внач^^авъ ва доброжелательвыхъ вавлоавостяхъ человева. Вооб- 
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ще, развит1е нравственпыхъ начадъ ведетъ къ пояяпю .о совершенстве; 
Фергюеонъ въ втомъ отношевш сходвтся съ*Во1ьфоп. Но ото повгНе 
дается раауюП) а не чувствовъ. Когда же ны отвергаенг июнода- 
тедьную сиу разуна ж прваиаемъ вравствеоиое одобрев1е ва вросюй 
фахтъ, тогда вы воюю шмш неволею должны воротитыя въ ввстввжту. 
Прн таковъ во8эр1&П1и, вы не въ состоян1н отрешиться отъ того, что 
ееть\ одваъ рааувъ вожетъ указать то, что долоюко бить. 

Не свотря однако на недостаточность основап1я, понят1е о совершев- 
ств% даегь Фергюсону возвожиость бросать на нравственное разввпе че- 
ловека вной взглядъ, нежели его предшественники. Совершенство есть 
ц11ь, къ которой человекъ стревится, не ивея возвожностн вполне еа 
достигнуть. Поэтову, существо человека состоитъ въ деятельности; въ 
втовъ заключается и его счаст1е. Ферпосопъ вастаиваетъ па тонъ, что 
счаст1е дается не удовольств{евъ, дажене достижеи1евъ цели, а главнывъ 
образовъ стревлеп1евъ къ це«л. Этииъ личныя наклонности связываютса 
съ общественныви: действуя на общую пользу, человекъ находить вь 
отовъ. в собственное свое удовлетвореше. Высшее счаспе человека — * 
быть членовъ общества, въ которову сердце его горитъ любовью О- 

Этиви началави опред1^яются в политичес к1я воззренхя Фергюеона, 
хотя и здесь, вакъ увидивъ, индивндуаустаческая точка арев1я берегь 
свое, порождая колебангя вежду протввоположнывв паправлен1явв. Оь 
одной стороны, начало свободы ведетъ въ учев1ю о прирожденныхъ при- 
вахъ человека и о равнов1с1и властей, съ другой сторога, изъ идеи со- 
вершенства возвикаетъ политически идеалъ, подчиняющШ личныя етре- 
влен1я общественнывъ целявъ. 

У Фергюеона, также хакъ в у другихъ писателей, отправляющихся 
отъ нравственныхъ началъ, правоведеше и политика являяггея отрас- 
»ляви нравственной философ1и. Нравственные законы, говорить авъ, 
прилагаются или къ отношеа1явъ отдельныхъ лицъ вежду собою, ала 
къ отношен1яаъ целыхъ обществъ къ своижъ иенавъ. Законы перваго 
рода опять подразделяются на два разряда, свотря по тову, ваково 
освящеше закона: принудительная сила или побуждеше долга. Прину- 
дительный законъ составляетъ преднеть юриспруденц1и, захонъ долга — ' 
вредаетъ хазуаствки; наковецъ', законъ, определяющШ устройепо в 
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хистшв еобшратфаннп тйлъ, 1асд1дуется въ поштп!. Юртсвруяен- 
1Ця, опрехим прам лфь, оостамяетг шъ бы ввеке81е ю во- 
лштпу 1). 

Еавъ «е вошпиеп Ферпоемъ юрвхвмешв наша? 

Первое прв10жбв1е нравехвовваго аавова въ отвошеп{янъ авцъ вн'к-* 
ехъ харавтеръ отрвцателшы!: ово еоетовтъ въ 8а11рещев1в веврбвха 
(упоп^). А тавъ вавъ В€вво1т« во есмствеввону аавову, доаволево аа- 
щшщать саба в свовх% блвжввхъ, то веправда можетъ быть отражаева 
еждою. Все, что чедовЪвъ можетъ аащввщть свюю, вазываетсв правовъ. 
Уввжев1е въ вравамъ аюдей внтеваеп таввп образовъ взъ аавова 
€а«осохравев1в въ еоедввев1в еъ аавонокъ общежвт1в, вваче: ваъ врвсу- 
В1ВГ0 чеаов^ву ра€воаожев1в охраввтъ еебв в ееб% водобвыхъ *). 

Зах^тввъ, что верви! юрвдвчесв1й аавовъ выводвтев ве ваъ вачада 
совершеветва, еоставжвюв^аго, па учев1ю Ферпосова, оеновав1е всей 
Н1мшетвенвоетв, даже ве ваъ доброжелатеаьетва, а паввымъ образовъ 
ввъ сажоеохравев!в. Въ втовъ нельзя ве ввдЪть звачвтеаьво! непосл^- 
1овател1воетв. Оъ другой сторовы, тутъ явлаетсв в св1шев1е юр|даче-. 
сваго аавова съ вравствеввывъ, вбо вахдону лвцу првввсываетея право 
вав(вщать ве толмо свов, во в чуж1а врава. Не смотря ва старав1е 
Ферпосова разграввчвть о6% областв, нравственвая точи арШя втор- 
гается в въ вравов%д1в1е. Зд1а одваво ова вграетъ второстепеввую 
роль. Преобладаюпщмъ остаека лвчпое начио, воторое валяется в въ 
ХВльвЪйшемъ разввт1в учев1я о вравахъ. 

Ферпосовъ разд^ляегь права прежде всего на лвчвыя в вещвыя; 
Первыя отвосятся въ улотреблен1ю прввадлежащвхъ челов^ву фвзвчес- 
нвхъ в умствеввыхъ свлъ, вторыя въ вн^вяввъ предметамъ,состоящввъ 
жъ польаовавк человЪи. Въ послНввжъ Ёфвнадлежатъ влад1н1е, соб- 
етвевностъ в власть влв враво на чужая дкйств1я. КромФ того, права 
ра9д1лявУ1€я ва лервовача^Ьныя в вровзводння. Первовачальвнмв ва- 
аывавукя т%, вогория составляютъ неотъемлемую прввадлежность прв- 
родн человиа в вераалучвн съ самымъ его существовав1енъ. Тавовн 
црава лвчння; сюр же относвтся в власть родвтелей вадъ малол^твв- 



. >) 1м1. «г ж. Рк Ран. IV, «к 3, вв«1. 13, 14; Рг. оГ Ж. •■4. Р. 8е. Рап. 
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им д1^ты1и. Осташшя права проозворыя, то есть, тажЫ, кухорня гфЛ- 

' р^таются нав^стиыш . диств1ямд ■ доджвн быть докааавы, {гве пред* 

полагаются еамя собою *). г /.-лап :..;./ 

''Никакое право не ножетъ быть пр1ббр1тено неправД1»ю,ло есть; дМ- 
ств1емъ вреднынъ'дяя чб2ов1&чества. Законные же способы пр1обрЪтешя 
суть 8ацат1е, трудъ, договоръ я вобнаграждеи1е ' за убытия. Заняпеп 
пр1обр1&тается вдад'1н1е, трудомъ собственность, договоронъ право ш 
чуж1я д'Ьйств1я, вознаграждешемъ воастановляется право •утраченное по 
чужой вин'Ь *). Власть пр1обр1&тается иян посяФдшигь способов вля |«н 
говорогь; но ня въ тоагь, ня въ другожь сдуяа'Ь, челов1Ькъ не ножеть 
быть лпшенъ вс1Ьхъ свовхъ правтг я нвавёденъ на степень раба, вбо ляцо 
не жожетъ' сделаться вещью. Подобный договоръ протявор^чялъ бы ядра* 
вому раауну. Поэтому рабство есть нас0Л1е, а не право. Н1которые хотять 
основать на. первоначально» общественномъ договоре нвсЬвзаянвыя 
права я обазаиностя. людей въ общежвт1я; во подобный договоръ вячто 
иное, какъ выяыселъ. Орава и обязанностя людей основанына еотесг- 
венномъ закон'Ь, а не на проязвольныхъ условЫхъ^ Прярожденныя пра- 
ва, человека не только не получаютъ большей крепости, а напротявь^ 
ослабляются .череаъ то, что они провзводвтся нзъ предполагаемаго доу 

говора^,-- : ,,.;,;, . .;..;■. - .■ . , .;. ^.,- .......и .,/,.-.)Н 

> По естественаому* закону, всяк1й можетъ защощать свое право сялою; 
Но сяда йб должна простираться далЪе того, что необходвко для охра^ 
нен1Я права. Отсюда ясно, что я въ гражданскояъ состояшя, гд^ люди от* 
вазываются отъ самовольной защиты, власть* правятельства ве.можетъ 
простираться дал^е того, что нужно для ограждешя невянныхъ. Всявое 
язлвшвее сткнен1е противоречить естественному закону. Если въ втоп 
отношен1я учрежден!^ и^которыхъ государствъ предоставляютъ правите^ 
* лянъ чрезм-^рный просторъ, если посл^^дихе иногдя сами захватываютъ 
себе произвольную власть, го подобный постановлешя нельзя считать 
правильными, и наро|Сь всегда можетъ требовать ихъ опАвы ^). - * ^ 

О 1па1. оГ X. РЬ. РаП V, сЬ 4; Рг. оГХ. апаР. 8е. Рап' П, сЬ.' ), аеегЛ! •. 
* •) Ы!. оГ Ж. РЫ Рап Г, сЬ. 5-0; Рг. оГ Ж. апЛ Р. бс; РаП 11,-еЫ' ЗаесГ7^1а. 
ь?Р).1й11; оГ Ж.Рк. Р|I^I;^,^вЬ« 10, 8даи.:3| Р»: ' оГ Х« ашЛ; р: гв«..р«пкП{ 
сЬ. 3, Васи 10-^13. 
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• Тапп обрамп, Фвр11е1шъ спвпъ аш^е 1фио веижЬшн^ 
Хйлот оравап обцесяевво! иасп. 1щпщ(хапкт11бе1Ш1 тош ш/%^ 

^ Тоже шмм шммпа <пгисп I п учвв1б о шии]Гипеп П)с хмрспвв* 
шил 7стро1ехвй, лоюрое собтавляетъ паавую мдму шшташ. ЕлсмЬ) 
щашшЛь втоговопрой! юворт Фергюсоп, щшами^шжп п ир^ветмв». 
вой фвлософ1в, вбо в туп вв1етсв вг ввду в^ то, по жюцш кМствв- 
ХВ1ЫЮ 1иав)п, а то, чю овв я^пвн кидать >). Но ак^а лаиюе ара- 
во ураввовЪввваетев вравотвеввнвъ вашовг, вояиваюврогь ввцо 
общоетву, Ва%|бтв1о втого^ всо умЛе воауиетъ ройогвеван! ха* 
равтаръ» 

Форгюбовъ воаагаоп гоеухаретву хвоавую аадачу, боа^е вав вев1в 
уевйшнывъ всво1вев1в1Ъ воторо! в ооред1лавтеа хоб|кт учреждевШ: оао 
цоанво, еь оро1 еторовн, уставоввть беоопасаосп, еь круто! сторовн, 
соякйствомтв еиетЬо гражкавг. Перваа цЪаь коствгает€ач)беаав1ев1еп 
цавь, втораа вокиав^овъ аачвнп ватерееовг общестаеавивъ. 

- Обеааочеа1б вравъ еоотаваавп еуашость гражкаасвой в аоавтачмао! 
свобох». Вв1а1 еь Новтббвьо, Ферпоеовъ утверждавтъ, что евобока ео- 
етовтъ во въ ваъят1в оть аавова, а въ обе8оечев1в того, по к^^теа аа« 
вовожъ. Оте»ка сжВкувть, по евобока ве вожеть сущеетвоаать жк ео- 
аоаа1в квюетв,.гк& вввто во огражкевъ оп обвдъ. Оаа рощдаетеа тоаь* 
во въ гражкавсвовъ обществ!, гк% уставоваяетса ваасть хостаточво 
еваьвав цш обеавечеви вравъ. Но съ крутой еторовы, еавая ата вааетц 
воврагвутав каа охравев1а евобокн,воже1ъ быть ця вея овасва. Ееавбн 
ова всегха вахоквааеь въ руихъ коброк^теаьвихъ аюкей, то ае бшо 
бн накобвоств въ оеобеавшъ аавоаахъ, ее оврекЬаяющяхъ; во тааъ 
вавъ въ юсурротвй вв1втба въ ваду уетавовдев1е вдастя, вотораа В01^ 
аа бы вв^втьея веякввъ авцамъ, то веобхокяво точвое оврек1аев1е 
ваавввнхъ аравъ в обазаавостей враввтеаей в аоккаввыхъ. Въ втовъ 
сооовтъ циь договораато аахова, вохорый устааовааетса вав саввва 
авцавв, встуваюврпв въ общество, вав вхъ увоавоночеааывв. 

Гаравт1в вогут>.отвосвтмв въ раеавчвывъ отраеаавъ вааств: въ аа* 
рвоведвхеаьврй, . п' еудебвоМ в въ всвоаввтеаьвой. Отврсвтеаьво вер- 
ви^ ^свобода требуетц' побн раив1вуя> чаетв вародовасеаев1а вж^ав 
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учаспе въ законодательств!; не въ токъ одваю сшсл1« дто право га-. 
юса должно быть предоставлено вс11гь беаъ 1сключев!я: подобное пра-. 
воло НИГД1& накогда не было н не иожеть быть признаваемо, а въ толь, 
что прн опред'Ьлешн выборнаго права надобно д^ать вакъ можно мев^е 
исключен!й н установлять рдвлвчныя матегорЬ! съ возможно ббльпшнъ 
равенствомъ, на сжолыо это совместно съ разумомъ м съ общественною 
безопасностью. Относительно суда, свобода требуетъ, чтобы овъ быль 
предоставленъ собрашю безпристрастныхъ лицъ; эта ц11Ь достигаетем 
судомъ прислжныхъ. Наконецъ, что касается до исполнительной власти, 
то зд1Ьсь необходимо, съ одно! стороны» чтобы, она была всемогуща ВЪ| 
приложев1в началъ справедливости, съ другой стороны, чтобы она воя* 
держивалась всяхШ разъ, какъ она хочеть д1иать зло. Этого можно до-; 
стигнуть различными путями. Въ государствахъ, им1Бющихъ бол^ илм 
мепЬе обширную территорио, всего лучше вверить исполпеШе 'захововъ 
монарху; но вм^стЬ съ тЪмъ, наророе представительство должно быть 
облечено такими правами, который бы пол. гали преграду злоупотребле^ 
шямъ. Вообще, взаимное воздержите разд1^енныхъ властей составлввтъ 
лучшее обе8печен1е свободы. Но въ большихъ государствахъ такое уст- 
ройство сопряжено съ значительными затруднен1яии, ибо носители вла- 
сти всегда стараются устранить всяк1я гарант1и, какъ несовмШвыя сь 
силою правительства. Поэтому всего желательн'Ье ум1^ре1шый объемъ 
государства *). • ' ,. , 

Второй предметъ политичесхихъ учреждений есть народное .счаст1е. Оао 
дается привязанностью гражданъ иъ своему отечеству и распред1^еп1емъ 
.чиновъ и общественныхъ положешй сообразно съ достоинствомъ м за:; 
слугами каждаго *). Въ Опытл ысторги грао/сданекаго общеетеа 
Фергюсонъ распространяется о томъ, что ечаспе народа заключается не 
въ обширности государства, не въ иоличеств! населеи1я м не въ цакоцт 
леши богатства. Вн^н1и блага, говорить овъ, также мало Крставляюхъ 
счаст1е вародамъ, какъ н отдЪльнымъ лнцанъ. Не отъ нихъ зависитъснг 
л а страны, а отъ вравственвыхъ свойствъ народа. Высшее р9звит1е че? 
лов'Ьческихъ способростей чаще встречается въ малыгь государсхвахъ^ 
нежели въ большихъ.. Оооиойств1е и соглаае не.с<^!Ставш>т>гтакже,.С|^ 
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С11я: ёопершчество I борьба суть необхоршыя угдов1я р&автя ■ вкйе- 
т1 яучшаа шжоп м' лэдей. Вообще, сиспвв^вшт можеп статье! 
то государство, котороо вибол^о люблю свошвв вощаинтв, ■ ваобо* 
рогь, счастлшы т^ граждане, воторые вс1п сердце» преданы отече- 
ству ■ 1ъ веп ваходать ц^ль вс1хъ свовуь желая!! в стренлет!. От* 
лравляясь огь втвп положевШ, Фергюсовъ утверждаегь, что люр тамъ 
•сего бол^ жшЛт свое отечество, гд% онв нен%е всего рвжвмн лвч- 
ннм! нвтересаня. А ваг атого <шъ выведать, что дла того, чтобы госу« 
дарство было въ выгшей степени любимо, члены его должны быть на- 
бавлены огь всяхвгь лвчвыгь аабогь в ааняты всиючвтельно общест- 
веввыхн делами. 11рвн1Ьро«ь тавого оолвтвчесваго быта овъ выетавла- 
етъ Грец1ю в Рань, гдк лвчность была ничто, а общество было вс^нъ, 
тогда вахъ у повыхъ народовъ господствують протввоположныа понят1я. 
дтой ревности въ общему благу овг врвпвсываеп не только граждан- 
СВ1М н военные доблести древвихъ, но и совц^шенство вхъ лвтературнып 
^ваведеяШ, воторыа была влодонг со вс1гь сторонъ воабужденнаго 
гени *)• 

" " Тавнмъ образонъ, Фергюсонъ приходить въ выводамъ врано нротиво- 
воложвымъ требовапинг внДиввдуалвана: личное начало отрицаетса во 
внн обществённаго. Ны уввдвмъ дал1е, что гь атому реаультату, раалвч- 
выни путями, врвшлв и друг1а отрасли индвввдуальвой шволы. Фергю- 
совг, въ покь олюшен1я, сходита съ Руссо и съ другими мыслвтелами 
ХУШ-говЪии 

* Второе уелов1е счаелж состовтъ въ надлежащенъ распредйленш чиновъ 
в общественныхъ ноложеиШ въ государстве. Не снотря на то, что людя, 
во свое! природ!^, вм^ють оряавое право ва увотреблен1е свовхъ свлъ 
в твлантовъ, естественное раанообрааЁе вхъ способносте! предвааначаетъ 
вхъ въ разлвчно! д1^ательност:^. Поэтому неравенство положен!! не про- 
тввсф1чвтъ прврождевнымъ вравамъ челов^и. Неравенство у становляет- 
ся само собою, беаъ всяво! нсяусственно! органваац{в: вавъ своро людв 
соер] яются въ общество, тавъ важды!, следуя саоему приаванш,' есте- 
етвевно находить въ вемъ приличное себй место.* На * атомъ Ферпосовъ 
0(е80вшаетъ даже ааяов8бс1ъ власте!, установввшнхся помимо догово- 
ра, чтб ве совсЪмъ согласно съ наложенною выше теор!ею. Право делать 
;1Рбрр,п1воррт^.ок^;пр^ва^«вт всавом|,лащ влж ^србрав1|о 



оно огравниввется еявиственво вепостапогь вжасп. Потну, поп вра* 
В1ТАНСТВ0 д«Вств;втъ ва благо варокв, нечего спрашввап: во ивояу 
Драву ВТО совершветсв? Право же д'^ать вредъ во првовд1»т впо- 
му, ва аакопвояу оравнтепстау, вв похвтитедю вдаств, ж въ поп еху- 
ча! граядане всегда ваЪхш право ващвщатьса >). Нвпва не мкЪтжп, 
что ата твор1Я наеп власти весьма шатвсв осиоваи1е. Ерааствепна! юч- 
жа ■рЪн1а еовершенш тетранаетъ вд-Ёсь юридвческое вачало. \Ч ; 

Допустнвша неравенство обществеииыгь по10*ев!В, ороистевающев 
18ъ раалочиаго прнзванЕя лЛдеВ, Фергюсовъ вастанваетъ однажо ва 
тонъ, что оно должно вхЪть оеаоваи1егь различие елособностеВ, а ве «у- 
чаОпыя пренхушества рождев1в в богатства. Тавъ, говорнтъ овъ, дЪ 
всего меии берутся во вии11а111в втм случайные врвавви, танъ людж 
сворЪе всего хогуть быть рвслред'иены въ общеавЪ сообравна'п сво- 
вха эвслугзхи в употреблены въ д11о сообразно сь евонпн способвоо- 
тнха; тахъ сворЪе всего важдыВ каВдеть то положен1е, гд1Ь овъ можеп 
выказывать евох талаоты ■ свох добродЪтела. Въ особеввоетх, государ- 
ство не должно сосредоточивать паЛ1П'В1всв1а пренаущестм ва вавохъ 
нвбудь одвохъ влассЪ, жертвуа еху правахв остальныхъ. Длв того, что- 
бы оно было «000X0 всЪни, пеобходвио, чтобы граждане схотр^! на 
него, вагъ па общаго отца, распредЪлающаго хежду всЪхи равные льго- 
ты и требующего огь всЫъ рввиыхъ услугъ *). Тавнхъ обравохъ, ве 
смотря на своя оговорка, Ферпоеоиъ возвращаетса все тавх жъ вачалу 
граждвнскаго в полвтвческаго равенства. 

Въ позяиЪВшекъ сочниеи1в, овъ отстуоаетъ впрочемъ огъ втого взглх- 
да X нразнаетъ ва всЪхв толыо раввое право на аащхту государства, ко- 
торое дплаио обезпечнть каждому нрюбрЪтеиаое няъ |остоан1е. ЗатЪп 
открывается обшврное поле для неравенстиа. Разднч1е богатства, гово- 
рить Фергюсовъ, хожегь вести къ рвзд^евио арвстовратичесхаго вле- 
■евта в девовратичесхаго, в въ атохъ случаЪ требуе'ю!, чтобы вахды! 
явь ннЕЪ внглъ такую долю въ правлешв, воторав давала бы еху вов- 
■ожвость аащищать себя отъ притЁсневЮ н полагать своВ запреть ва 
■Ъры для вего вредвыя. Свобода веобезнечена танъ, гд! воглючхтелыю 
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соб1Юшя должны бал обуаданн, лбо в^п бод^е ооаеао! прааш» жап 
п, юторая лсходпъ т вародвой вшетя >)• 

Пря таквгь трабованЬиъ, жажоЁ же обрааъ праалеи1я вредетавшется 
шябол^е совершешшкъ? На втогь воврось, говорвть Фергюсовъ, яож« 
но отвечать тольжо усдовоо. Дюдв, вреданные уяозр1в1ю, иапрасво ста- 
раясь пачертать обрааъ врааяеш, врвгодный для всего чеяов^чества. 
То, что врвходвтся одвому вародт, ве врвходвтея другов;. Народи раз- 
шчаяутся свовмъ харажтеровъ, своояъ^ общественвыжъ устройствовь, 
иросгравствовъ террвто111в, ва воторой оив жввутъ; сообрааво еъ втввъ, 
допвы важ&вяться в подвтвческ1я яхъ учрежден1я *). 

Итавъ, ве снотря ва то, что водтва увааываетъ ве то, что есть, а 
то, что доло§ено быть, ова ововчатеяьво сводвтся гь фавтвческввъ ус- 
'яов1яжъ, въ раавообразио частвыхъ отаошевШ. Отправявшясь отг вача- 
~яа совершевства, Ферпосовъ остается врв теор1в Новтесвьё, тавже 
важъ овъ вг вравственвохъ своевъ учев1в остаяся врв сястевЪ добро- 
веявтеяьства. Въ Опытл шеторЫ граоюдалекаго общества оиъ 
говорвть, что посяк *'овте€вь( трудно сяазать что нвбуд» новое о чеяо- 
в1&чесжвхъ диахъ: ъадобно ограввчвться водробвостявв в аавЪчашямв. 
Въ довоявев1е въ учев1ю францувсваго вубяицпста объ образахъ врав- 
яев1я, Фергцсовъ врвбавяяетъ тоямо, что въ дистввтеяьностп, вежду 
разявчвывв форвавв сущеетвуитъ веаав1Ьтные переходы, в что даже фор- 
вы, воввдвнову, савыя ярайв{я, хавовы девоврат1я в деспотпавъ, спо- 
собны вереходвть другъ въ друга *). Въ Уетаноелен{яхв нравствен^ 
мой философы овъ врвводвтъ вовросъ о павяучшевъ образе правяе- 
В1я,врв даввыхъ обстоятеяьствахъ,въ четыренъ гяавнывъ сяучаямъ. 1) 
Народъ совершевво добродетельный, у вотораго влассы не разлвчаются 
елучяйвывя првавававв рождев1я в богатства, жхвущ1й врвтовъ ва не- 
большожъ вростраветвй, вожетъ управляться савъ собою. Ферпосовъ 
врваааехыораво, что водобвое вредположен1е невыслвво, вбо совершев- 
во добродЪтельяыхъ вародовъ ве существуетъ ва свЬЛ. 2) Народы, у 
воторыхъ доброд&телв веренкшвваяутся съ ворохвнв, в въ развыхъ сте- 
1ве8вхъ еущеетвуяпъ елучайвыя ра8д1лев1я, вогуть быть способны въ раа- 
явчвыжъ обрааакъ вравлевЫ, счотря во обетоятельствавъ: въ деноярат1в, 
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еси яоброА'Ьтедьвые анвшиш] преобжак'югь ва]гъ порочвып, ж прт- * 
томъ въ общеетвЬ вЬтъ рЪзпго р8и111к ыассовъ, ■ простраппво госу* 
карства не еыяю; п арветожра-гш ш п снЪпввиоВ республй, ко, 
врв вебмьшоВ пррвтори, олввъ кдассъ аиаитыьво вреобидаегь вакк 
хругмъ; наковець, п ежЪшапной мовархш, еси а послЪднпп врв- 
авахоп соеквнавтса дошиьно обшвраый объемъ государства. 3) На- 
родь, у котораго тщвс1ав1в в саюлвбЕе пврвв^швв^ють добродЬтеакна 
наиоыаостн, в среда аотораго устввов1ены бвзислвнвыа раипи, безъ 
всяваго стреждевш п равенству, не кожетъ сап собою увравития^ 
ему аеобходика хоиарх1|, веточит чесп..4) Наюиецъ, народъ совер* 
шенио порочвыВ, беэъ вевваго чувства чвсп ■ бвгь васЛдственннп 
раздвч1а, врвгоденъ только п десвотвзну. Но тавое вредпоюжев!*, 
тавхе вахъ в первое, вежыслвво, вбо в совершенно оороиып иародовь 
н1гь на зехЛ. Поэтову десвотвинъ, вавъ постояввов учреждеше, нв 
хохетъ быть ооравдавъ. АбсолотшВ деспотжанъ представдввп выоауп 
степень развращеша; всавое првблвжевйв въ нежу, жогда оно во вкававо 
необходимостью, есть вахватъ властв в вародное бЪдств1е >). 

Этн ныслн Ферпосона нвчто ввое, вавъ нрвведеше теор)! Иовтесвьв 
въ н^которывъ опредЬлвипынъ рубрваамъ, прв чемъ авторъ цправшет- 
ся не отъ изи'Ёдоваи!я фввтовъ, а отъ вообрахаемыхъ гвпотеаъ, ввь 
воюрыхъ выврдвтсв отвошен1е обрааовъ врав1вн1д въ раалвчпому соото* 
янш обшествъ. Отсюда Ферпосоиъ выводить, вахъ общее вравнш, по 
у1р«деи1в Д01ЖНЫ врвмЪняться въ обсювтеиствамъ, ж что тамъ, гдк 
веяия пзн1аить вародиыВ характеръ в хвзневнвя усяовЫ, беаунш ду- 
мать о перемЪвЪ образа 11рав1ев1я. Поатому вва^гЬ. ГД^ ДЪи мдутъ до- 
вольно удовлетворпелно, надобно опасаться верехФп ■). Заж%ин1в 
беаъ с«мнЪшя, весьма справедливое. 

На втонъ однаво онъ не остававлввается. Начала совершенства, во- 
торое лежвгь въ освоваа!и его сястены, првводмтъ его въ пон8т1ю о 
прогрессвввокъ ходЬ человечества. Самые вравы ■ обетоателитвя им^ 
вяются,- 1 првтомъ въ лучшему, дто двахен1в можеп быть усюрево 
млв задчркаво, во оно лежвтъ п прврод'Ь челов1ва. Чтобы восполно-. 
1и1Т1.гя УИ1. шп: ^^1[■Vете. чтобы лать емт иилежвшйе наш>вв]йи1й.' 
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н чего вахобво жмать. Оь ио1 теиш ш/Шш^ говорт Фергюёонъ, не 
етреись 1ъ невоежожноху еовершевстжу, шое предшиагаютъ утош* 
еш, можно охважо хоспгнуп Мюторнхъ прочвых^шводовь. Вообще, 
аожво сжавап, что учре1яев1я, охравяющ1я чедювЬчесв]я права, вобр^- 
хаюо||а гражданъ въ д&ателыюств в рагпред^аяювЦа вочеств по ааоу* 
гап, сохравяюп в раавввашп яоброд1теА п варод%. Напротввг, 
учрвждев1в, опвхашвЛя права у воддавнып в подчвняюиЦя вхг вровв- 
воау в ваевлш, раавввавпъ деепотвввъ в дерюсп п евлишхъ, ввэость 
в рабоЛ пство въ водчвнеавыхъ. Веавча1шее бааго, воторое ножетъ до^ 
етаввтъ мудрый, еостовтъ п водвореи1в справедаввыхъ учреждев1В О* 
Въ поадп^йшехъ еочаЕеа1в, Ферпоео» врямо выетаваяетъ евЪванныв 
формы, вавъ вавбо11Ье жедательныя ддв всаваго народа, мудро етремя- 
в|агое1 въ доетвжбн1ю ворадва в свободы *), чтб въ сущиоств овять 
ввчто мное, вавъ повтореп1е вагаяда НонтеевъА. 

Сь зочвв ар1в1я поетевевнаго еовершевсгвовав{а человечества, Фер- 
посовъ ваваеааъ своВ 01Ш ш$ шеторЫ %раотданскп$о общества: 
Въ атомъ еочявен1в нить нв освоватеа'ьвыхъ в всееторовнвхъ васа1до-' 
вааН, нв гаубовоВ в саетехатвчесвв вроведевноВ мысав; во въ венъ 
раае&яно маожество м1твяхъ аав1Ьчав1В в особеано ясно расврываетсв 
вохребвость вравствеоныхъ вачиъ для охравев1я свободы. Поэтому оно 
аасаужвваеть внвгавЫ. 

Ферпосовъ совершенно отвергаетъ тавъ вазываемое состоав1е приро- 
ды В1В вервобытнаго одвночества. Въ его гаааахъ, ото ввчто ввое, кавъ 
вывысеаъ, не вми)В(1В оеноваша въ фавтахъ. Прврода чеюв^аа расхрн- 
ваетса въ ег> всюр1в. Въ общежвт1В проявляется д1Вств1е тЬхъ свособ- 
востеВ, вогорыя въ одвночеств* остаютса безъ употреблев1я. Саное раа- 
вале лвца опред1лается его отношен1емъ въ ц110му.. Поэтову, предхе- 
товъ наблюдешв должвы быть не едвпвцы, а общества. Зд^ь тольво че* 
аовйвъ вшшА явлаетсачелов1Ьвомъ. То, что нааываегеа всвусствомъ, 
ввчто вное, вавъ сама человкчесвая прврода. Челов^аъ самъ создатель 
свовхъ судебъ. Въ силу врпрожденваго ену стремлен1а въ совершенству, 
оць восгояннохочетъ улучшать свое положев1е, в недленно, шагъ за ша- 
гочъ, нодввгаетсв впередъ. Поэтом у, вогда онъ рааввваетса в съ помошио 
всвусства улучшаетъ свов» жвзнц |1ельзвсвазать,ч1орвъ воввдаетьео^ 
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етвевное свое состояв. Ваорочвъ, оаъ п ввму пр1блжаетс1, сАдТ' 
свовнъ орвроднымъ явиояностиъ в употребляя цилы! ежу прврохов 
способвоав. Еспетвеввов состояв!» чешвЪи есп еостопав совершив-. 
С1В0ваи1я ■). - 1 

Првлвгая свои раау^ъ въ ;1;чшев1ю своего быта, человЪви не'о»- 
хаетъ 0ЯН81О ввчего воваго; опъ по1ыуетсв только дапишгь првродов 
жатершожъ.Оиъвевн^нвегь в своего собствепвагоестествя.воостаегт 
ся т^ввмъ же, вавикъ овъ быгь оервовачвльво. Па сажоВ перво! стут 
лева, на вотороВ жы иахоцвкъ. человечество, въ топ состоан!! двюств, 
щъ оевзв^стиы еще нв еобствеввоеть, ив общеетвеввое поячвнеЕ1е, люда 
вк^югь уже "Л сажыв иавловноств и страств, 1аБ1а встречаются I у 
обравоввппыхъ вародовъ. Зд1сь госводствуеп уже чувство рввевства, 
осиовав|п правды, начало, юторое не должао забываться даже прв са- 
конъ веравиом'Ьрвожъ распред1^1ев111 эбщепвеввыхъ превжуществъ: вбо 
131. иего встеваетъ везаввсвиость характера; оно дЪлавгь челокЪва рав* 
нодушпымъ къ ч;жя1гь жвлостякъ; ово воздерсвваегъ его отъ варупю- 
е!я чужвхъ орввъ в отврывавтъ сердце его чувствахъ доброжелатвАстм 
ж ввлЕ>одут1я. У ДЯ1ВХ1 варояовъ, источпнвожъ часта елужать не 1в11а- 
В1а отлпща, а высш18 спосоОиош, врежяе всего жужество. Вь цервобит- 
выхъ обществахъ жы иамдвжъ даже естественные мчатвв булущпъ во- 
лвтическнхъ учрездвнШ: уважев1е жъ совЪтажъ старвювъ представлвеп 
вачало севата; вревосходство хрвбрЪВшаго, и которыжъ остальвые сл&- 
дуюп на 8оВн1Ь, являетсв аародышенг всполнвтельвоВ властж;ваколецг, 
въ ввхныхъ случаяхъ, собирается вся общмва, воторав еоеталлявтъ ве- 
устроевпое еще народное собрав1е. Еслпбы Лвку^гу снова ортходиоа 
вводать свое авководательство, онъ ветел бы довЕе взроды првгоюв- 
лр-нвыжн самою нряродою къ восврвнат!» его учреждещВ. Но ежу пред- 
стоала бы еще весьжа обширная задача: научать одяжхъ повелевать, а 
другвхъ повйноватьса; установкть двсцвамву; развжть п гражданахъ 
уж1в1е владЪть собою ж воадержввать свож страсти; навонець, ввунять 
■жъ равнодуш1в въ удовольств1В]ГЬ. Нвдостатокъ етнхъ вачествъ диа- 
етъ то, что двпе народы вв могуть совернвчать п обрааованвыжж *}. 
. Иаъ аюго с«стояв1а народы выходагь вегЬдствЕе утновлев1ж шб- 
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•п аетоетвенво хметъ обеалечт сеМл свошг х^тямъ шоды штп 
трудовъ. Отсюда ваижо собетвеввоств, взъ воторо! |М11вввавтсв вера* 
•вшетво еостоявИ, а •ат1въ ваачатвв водчввав1я. Тавовъ бшг варвар* 
сввхъ народовъ. ЕасгМетвеввость ввущеети иечетъ ад собою воавн- 
шен1е одввхъ родовъ вадъ другввв. Ввит! съ Пвъ, рааввт1е двчвыхъ 
ввтересовъ осдабдяетъ обществеввую свдаь в ведетъ вг вотребвоетв 
бодЪе вр^ввоВ вдаств. Посд^дндд астествевво сосредоточввается ва дв* 
й, воввышающевсв вадг другввв своею вородою в богатетвов!; ово 
дЪдаетсв востоввоывъ вредводвтолевъ вдевевв. Тадово вачаю вовар« 
хвчесваго врав1ев1д. Ораво раадвч1б состояв1й во доводьво еще авачв* 
тедьна ддв уставовлевЫ ваетодще!, аавоовой воварх1в. Нача яшввъ да- 
дево ешо во п>сводввъ;овъ сдержвваетсв дружвяпввавв, всегда готовывв 
ааащвить себя евдою. Въ варварсввхъ обществахъ, св21а, со вс^вв сво* 
ввв вачеетвавв в ведостатхавв, составддетъ господствуюпий одевеап. 
Ова вроявддется в во ввутревввхъ распряхъ в въ беапрерывныхъ ввШ- 
ввхъ воЯяахъ. Варварсяое влевя вячто впое, вавъ шавха раабойавховъ, 
ддв которой грабежъ составдяеть дюбввое аавяпе. Въ атовъ аакяючает- 
ея одвахо в лервый ловодъ въ уставовяевю десоотвзва. Прв расшврев1в 
иад1в1й, воевашишвъ съ своею дружввою вожетъ свлою водчвввть 
себф вародъ, в тогда овъ не анаетъ пред^да своеву проваводу ^). 

Таввнъ обрааовъ, у двквхъ в варварсхнхъ пдевевъ вы находввъ за- 
итхв обв1еетвевдыхъ учре«дев1В; но у ввхъ н1^тъ еще вастоящей ев- 
стеви завововъи оргаявзованнаго правятельства. То в другое возипка- 
етъ всл%дств1е веддевваго развяпя граждаиствеввоств. Общество въ 
своевъ оовершеветвовав1в вдеть ве отъ предначертанпаго пдава, не 
во ухазав1джъ разума, а сд'Ьдуя внстввхтввпывъ стрендев{явъ, воторыя 
везав^тао в востевевво взв^няютъ нравы в быть. Этотъ ааковъ продо-* 
жхвъ в въ образованвывъ вар^давъ, т1въ бод^е въ дяхввъ, у вото-' 
рнхъ ваегвнхты внФютъ гораздо бод1е свлы. Позтову не сд^дуетъ прв- 
вдвать ва в1ру разсхазы, врвовсываюпие подвтячёск1я учрежден1я на- 
родовъ взв1Ьстяып захонодатеданъ. Учреждев1я возвяхаютъ взъ состоя- 
В1Я в гев1я народа, а не взъ вредводожев1й отд^дьныхъ двцъ *). 

Первннъ воводовъ въ водворевш граждансхаго порядха сдужатъ внут- 
рш1я расарв. Когда варварсвШ вародь, всдадств{е додгвхъ войвъ, обеа* 
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дечиъ себя »в1гЕ ж {становиъ-прочныя пношени къ меФдямъ, ввшнв- 
В1е его обращается м ваутреошя я^'в. Рвэ1вч1е явтересовъ между чжл- 
важо общества велеть гь тож;, что одвв стараются воавысвтьсл ва етеп 
другихъ. Вовпмаають партия, а возгврается борьба между свободою в 
власть». Рез;г">™'В'''^ "в^В борьбы является наювецъ жзвЪстаое граж- 
хаисвое устроОетво, воторое южеть быть рваянчво, сжотря по ибетоЯ'- 
тельствамъ и по состояв!» народа. Гдаввую роль вграшть вдЪсь вмшя- 

' ныя от110шеи1я влассовъ, на яоторые разз'ияетсл общество. Енявь ■ его 
приверженцы, арветовраля, пуювевство, ввзш1я есстояшв, вес его — ^Э' 
лнмыв общественные вяеженты, нзъ которыгь ванцы! ям'Ьетъ сво1 
особые внтересъ, в важдыВ тдрегь на свою сторону, стараясь 0017' 

• ить перевесь надъ остаяышма. Цзъ совдяие111я в рвзх^ешя втпг 1В^ 
терееовъ, нзъ ваавмныхъ в» сдалось в навоведъ, пп преоблддтг 
одного вадь друпия возонваегь топ влн яругой образг прав1е111я. Отъ 
ВТОГО же ааввсягь я сушествоваи!е пояятнческой свободы въ пкудар-' 
етвЪ. Свобода держатся нротявоположностью внтересовъ, а не сововун- 
выиъ нхъ стреклен1ежъ п общей пользе. Достаточно, чтобы граждаве.' 
отдельными лацанв нла въ сословпыхъ грунвахъ, стовлп важдыВ аа 
свое право, воздерживая захваты другвхъ. Въ свободпыхъ государствагц 
лу<1ш1в законы вытеввютъ не вэъ общаго плава, в наъ борьбы р:Алв1- 
пыхъ направлешИ; они выражаютъ собою ту сд1пу, воторая установ- 
шется павонецъ соглашен1ежъ парт1й '). 

Прн такой противоноложноетн стреиен|В, есть фднио ■ вЪютарш 
обш1в ц^ля, воторын должны соединять ояоло с«б8 вс1гь грахданъ,1бо 
бе«ъ втого общество распадется на частя. Таковы «ацпа отечества, 
уа8новдеи1е правасуд1я, внутренвее бдагососгоашв государства. ОтдШ-, 
ны^ народы внЪюгь в своя любнкын цЪля, воторын они преслЪцушъ 
преннущественно передъ другввв: есть народы вонвегвевные, есть ва-. 
роды торговые. Но обыкновеино, все-ато — цЬли ввЫшин; ообуждев1еп , 
служвгь здЪсь тотъ вдн другой внтересъ. РЪдво народы нодагають се№ ^ 
вадачв, нмЪя въ ввду хав1в ннбудь вравствеввые результаты ж дЫствя* 
, тедьноо усобершеаствовав1в человЪчесвой жжзвв; а между т&п, п», . , ' 
но отъ 8ЮГ0 вавнежть свла государства >).,- . ,* I 
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Ферпоеовъ перебшраеп отх^пвня цЪл подтп: орежде всего, овъ 
обращаегь жвпашв на 11ри, пеаюоияся ршоженЫ вародова€в1ев1я ш 
богатства. Сд^яуа Адант Смату, оаъ аа|1петъ, что адйсь гобударетвев- 
11н1 челов^жъ доджепъ паввып обраэовъ вв1Ьть въ ввд; устравев1в 
ала/Свобода в безовасаость— лутаия ус1ов1а вародваго богатства; вог- 
да 0Н1 еуществувуть, остиыюе д11аетса саво собою. Но огаюдь во 
сяиуотъ ситатъ ватер1алвиа бжага гжаввою освово» вародваго си- 
е11я. Исжяюителвое вреса^довавае атой ц^яв вожетъ врввеств вародъ 
въ полвону раавращев1ю в тавввг обрааовъ водорвать самый всточиввъ 
ого жогущества. Тажже овасва в всваюительво воввствеввая волтва. 
Ова требуетъ сосродоточеввой влаетв^ усваяваетг воеввое сос10в1е въ 
ущербъ граждаваову быту, вавовецъ, расшоряа 1раввцы государства, . 
врожагаетъ вугь десватвзву >)• 

Высшею ц1|ью воавтякв доажво быть граждавсаое бдагоустроДство, 
в врежде всего, уставовлеи1е оравосуд1я, жоторое состовтъ въ охравев1в 
свободы в вравъ жаждаго. Свобода охравяется двояяявъ вутевъ: взанв- 
вою любовью граждаоъ влв уадою ааяова. Въ вервовъ случай устравя- 
ются савыя вобуждев1я яъ варушеиЬо чужяхъ вравъ, во второвъ пола- 
гаются вреграды аахватаяъ. Первый свособъ вв^ся въ ввду, вовядово- 
ву, тольяо въ Спарте. Зд1^ ааховы о собствеавоств ве давалв оростора 
рааввт1ю лвчвыхъ ввтвресовъ, воторые служатъ главвывъ вобуждев!- 
сп въ вевравдЪ. Все государствеовое устройство вв^о едявствеввою 
циью рааввпе въ граждавахъ доброд^телн. Друпе вароды взвлехаютъ 
свободу ввъ вваго всточввяа: овя довольствуются воложев1евъ прегра^гь * 
алоувотреблешявъ властв. Таяой ворядовъ остается едявствеввывъ вря- 
б^жящевъ врава, веадЪ гд% людя волучяля страсть въ богатству в яъ 
' вочестявъ. Зд^ь раввовМе ввтересовъ ставоввтса охравою свободы, в 
•ажоп ввляется буявальво договорояъ вежду раалвчвывв варНявв в 
хяассавв, ва воюрые раад^ляется общество. Полятячесвое устройство во- 
жетъ вврочежъ быть раалячвое, смотря во ирахтеру обществеввыхъ 
• немевтовъ. Въ «стой девоярат1в в^тъ вужды въ особевпыхъ сдержвахъ, 
вбо вародъ семь охравяетъ своя врава. Но вравлеа1е вародвыхъ собравЦ 
совряжево съ авачвтельвывв вевыгодавв. Является вотребвость въ се^ • 
ватй, въ всоолввтельвоД властв; врв в^свольяо шчвтельвой террвто- 
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ложность ивтересовъ ;11равдяющ1хъ ж упраыяеныхъ/ схЬховатедию»* 
I пеЬбходиность гарантий. Еще бол1е*нужвыгарант11Т8НЪ«гх111рав1п; 
аристоврат1я иди монархъ. Справедливость закововъ въ см^шанныгбг 
правлеп1яхъ ааввснть оть той степени увахеи1я, которую мохетг пр10б^ 
р1сти себ1 каждый отдельный интересъ. Наилучшее устройство то^в!^ 
которомъ вс1 интересы пн'Ьютъ учаспе въ верховной власти, уравнов^ши*^ 
вая другь друга. Всл'Ьдств1е втого Римъ и Ангди, съ сн1Ьшаняы11и прав-^ 
дешякн, И8ъ которыхъ одно склонялось къ де110Крат1и, а другое иъ ио^ 
нарх1и, явплись величайшвни аакоподателяки между народами. Е&долж^ 
но однако думать, что охранен1е свободы ааключается едвнственао въ хар- 
Т1яхъ, ограничнвающвхъ власть правителей. Права охраняются тольм 
духомъ вародпымъ; каждый интересъ на столько уважается, на евольцо 
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онъ способенъ самъ постоять за себя О- 
' Въ этихъ мысляхъ Фергюсона, иаъ которыхъ есть много весьма ж^р- 
ныхъ, нельзя не заметить двоякаго нацравлеи1я: сь одной стороны; ога 
ищетъ ограядеи1я свободы въ равнов1^с1и интересовъ, съ другой стороивц 
вдеалодъ представляется ему устройство совершенно другаго рода,.въ х6- 
торомъ личные интересы ус7упають общественному. Первое есть развх«< 
пе точки зрШя Монтескье*, второе есть уже выходъ нзъ частныхъ ва*1 
чалъ къ общему. Эта противоположность выступаетъ дал1Ьв.въ ед^бои ^ 
л^е ясной форм']^. • • м: , »^ ::.. . ..; -^^^ 

' Воткнувшись исторш искусствъ' и литературы, Фергюсонъ ставить ъхн 
' вросъ: какое вл1яше на политичеспе нравы вародовъ нм1югь усо^хж 
гражданственности и просв'Ьщешд? Адамъ Смитъ указалъ наразд1лешв 
труда, какъ на главную пружину промышленнаго разввтк обществъ; Ф^ 
гюсонъ прилагаетъ ото начало и къ подитнческой жизни. Развмт1е граж;* 
данственностм само собою ведетъ къ раздЪлен1ю заняли, а всл^дсхш хоп 
го, къ усовершенствован1ю каждой отд1^ной отрасли; Но зд&сь*жго'— - 
оруж1е обоюдоострое: государственная жизнь требу етъобщвхъ взглядов^ ж 
способностей, а они съуживаются при развит{м свец1алъпостей« Вслкх«> 
ств1е этого, сь усовершенствоваШемъ мехавнзма, мсчезаеть.тотъ дуп; 
который его поддерживалъ. Вм1Ьсто государственвыхъ людей .м.лоивовъ^ 
являются чиновники, управляющ1е д1камн язъ ва ховюръ^бюрократвяАСА 
пй формализмъзам1Ьвяетъ живое чувство общбствевваго.дДлга. Вк.осовг 
бенностм вредно д^йствуетъ разд11ен1е военнаго и гр.чждапскаго попрм- 

^ * <• *'.. ,7 Л:. ;! .|-)»<1 .71 лгМ .•>о^, ./1') » .1 :И .' * 
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В0. Гращше, Фпн1ш1б фтъ оруш1, терлпг соособноеп спи отеш^ 
вап евош 1ф1В1, а п вопахъ рожцввтеа ваиоввосп аохчшп сбН 
Тоэ что 01Ш допвн ищшцт. Веда равд1де111б аехавачесавп рамееп 
всхеп 1ъ усоаершавбтвованю аахдаго, ю ридиеше всаусствъ аотрб(^ 
шп гражданану а государетвешюау чеаоа1ау, асаусст войвы в граж* 
кавсао! «вавв, влечеп аа собою раио«в81б челоа^чееваго харавтера в 
вв1ев1б т1хъ сахып отрасвей, воторнв вя1етбв въ авду усоаершенетаог 
ватъ. Чврааъ а» вародъ ввпметев вачествъ, всего бол^е веобходввыхъ 
явв его ващвтвг в ововитеово вр«даега въ жертву деоютазву. >). 

. Оь друге! сторовн, савав бееоваеаоеп, воторав уетавовлаетеа усо« 
жвршеветаоваввшш гршцавсввнв учре«дев1вма, рааслабдаеп вародвые 
жравн. Кащы!, чуаствув себв еоово1внвъ в веааавсваывъ под% 
охравою еавова, вредаетса иетвывъ своввъ аават1а1ъ в вегружаетса 
въ лпные ввтересн^ аабываа объ общеетвенвожъ ди%. Грубые вравы^ 
врв всйхъ еаовхъ вевыгодахъ, воддержвааютъ въ вюдахъ вужеепевт . 
вый духъ, ветошввъ вс^хъ граждавсввхъ добдеетей; вапропвъ, вравц 
ебрааовавваго варода, уетраваа моувотребаеа1в свхы, диаштъ вародъ 
вав^жеявIIжъ. Въ' обрааоваввихъ обществахъ, в8в1кжеввость аоаводвтт 
6В даже ва стевень гдаввой добродЪтедв граждашша; собд|>дев1е ворад* 
* ва представдаетсв высшею ц1дю водаппесвой ваавв, в гравдаве ве? 
р1дво отвааываютса отъ ааищты еаовхъ вравъ, вотову по овасаютев 
всаваго водвеви* Таввжъ образовъ, учревдев1а вогутъ быт^ евоб1двЫ| 
в вародъ, ввв«подиуювцйсв, воветъ сд11апсв ведоетойвывъ евободц 
в весвоеобвнвъ ее воддержатъ. Но тавой обществеввый бнтъ савъ себа 
водрнваеп. Общеохво, въ воторовъ вс1 вдассы вогружеаы въ своц 
чаегрыв аааат1в, удоводьс1В1В в.аыгодн, беаъ ввввав1а въ общеву бда* 
гу; ве88б1жво водвадаетъ водь вдадычество десвота >). 
.- Въ атову врвсоедвваютеа првчввн ривраще81в, вроветеваюица от% 
уввожев1в ватер1адьвыхъ ^едствъ, т богатства в росвовш. Сева в(1 
ееП, росвошь ве есть аде; во ова отавоввтеа адовъ, воп(а ова д^аетеа, 
г даваою цйдью чедовФщ.'^'жвхъ етревдев!й в етаавтса выше духоввыгц 
ввхересовъ. Поддававеь собдаану богатства, гравдаве вашваюхъц!^ . 
ввтъ ве етодьво яоетоввства в ааедугв дюдей, сводъво ввивши .врет; 
ввушества. :Девьгв охавовахсв 1яаввывъ.врвава9овъ,.9а.|Г(»?ор9ву.ра|^1^' .' 
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днчаются иассы. Есдв ото стрепете хъ матер181игып виганъ соех1« 
няется съ любовью п пожою, съ раш10]^уш1емъ п общественвону х^ду^ 
то можно сжааать, что духъ народный пал; 8д1Ьеь можвр вшд^ть еАдн. 
раалохеШя. Особенно это состоян1е опасно для высшп> иасеовъ: хажъ. 
скоро ахъ похвдаетъ любовь къ общему д1Ьлу, тавъ они лншаютея вся-) 
жаго побухден{я къ сер108Н0й дФятельноств; нп остается только^ 
страсть къ пустымъ аабаванъ. Всл'Ьдств1е сашхъ выгодъ своего шн 
ложев1я, они становятся отребьемъ того общества, хотораго ош 91ко1191 
быля уврашешенъ ^). . / / . . а 

Такое рааслаблеше народнаго духа, особенно прж расшнрешж терря*. 
тор1в, неудержимо влечетъ народъ въ десоотиану; деспотязмъ же, въ 
свою очередь, еще бол1Ье отнимаетъ у гражданъ всяжую самостоятельг 
ность и всякую внерпю, а потому еще быстр1Ье ведетъ государство въ 
падеп1ю. Даже наилучш1в князь, тЪмъ самымъ, что онъ доставляетъ под* 
даннымъ вн1Ьшнее спокойств1е, отнимаетъ у ннхъ Л мужестведныя доб* 
род'Ьтели, жоторыя одн1^ въ состояши упрочить настоящую граждан^, 
ственность. Но истощая народный силы, деспотиамъ подрываетъ м свом 
собственный основы. ОбЪдн^вшШ народъ по неволе возвращается жъ 
прежней простоте жизни, а съ т&мъ вм'Ьст^Ь возрождается въ немъ преж* 
нее мужество, и является возможность новаго граждансжаго разв|жт1я *). 

Изъ всего 8Т0Г0 ясно, зажлючаетъ Фергюсонъ, что народы развраща- 
ются и падають всл1^дств1е пренебрежен1я добродетели, иоторая одна* 
можетъ дать жизненность учрежден1ямъ <). Это происходить не въ силу 
неизб^жнаго закона или неизмЬнныхъ недостатиовъ. человеческой првро*. 
ды, а по собственной нашей вине. Духъ народный падаетъ^ когда граждач 
не более уважаютъ виешн1я блага, нежели добродетель ^}. Люди, жот|>-^ 
рые хотятъ быть свободными, должны всегда бып> готовы стоять за свои' 
права и сани нести все тяжести управлев1я, жертвуя общему деа|у сво- 
нмъ спокойств1емъ и личными наслажден1ями. Свобода вытёиаётъ не мзъ 
техъ или другихъ учрежденШ, а изъ твердой решимости свободныхъ' 
людей, которые не только воздвигаютъ границы произшу, во м сами] 
постоянно стоять на страже, • охраняя установленные1 ими вахонн отъ 
нарушешя со стороны власти *»). 
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Ятап, въ рбзуд^тат! виходт, что ддя водвореа1я ■ охраневи 
свобохн В6Д0СТ1ТОЧВ0 бдвого рацювМв ввтересовъ: вриш враветвен- 
нна саш;- вужевъ ^ общИ дуп, охравающШ уставовлеивнй порядовъ; 
■ужва, вавовецъэ 1йт6кпоггь врввосвть вг жертву лвчвыв унтереец 
обществевдыкъ. • Этвив выводавв Ферпоеонг воавышаетса уже вадъ> 
1МВ0Ю ар%в1я Мовтб€вь<^: ввднввдуиьвоб вачаю водчвваетса у вето 
вачвву общеетвеивову, вотношеии чаетвихъ ваевеатовъ аа|ГЬв1Ютс1 
госоодствмг обпм^го духа. Но у вего а%п еще восл^доватеиваго вр<к 
ведев1в впхъ взпвдовъ; въ собетвеввомъ саавав1В, ооъ* стовтъ еще 
В1 одввахой дочв! еъ своввв вредшествеовввавв. Отсюда вножество 
встр^шющахев у вего прстввор^чИ. Кы уввдвжв дад^, что въ т^вь 
хд выводакь, ввывв вутввв, врвоив друпе выеавтеав 1\*111-го вка. 

Фергюеовъ бшъ вое1%двввъ фкаософовъ шопавдскоД шводи; вото- 
рн1 дфжавеа еще вутв^ вроаожевваго ГучвеояоА. ДааьвМшее раавв*- 
пб вютащсво! фвд1»еоф1в шао уже въвпоп валрав1е81в. Свевтвцвавъ 
Южа, о воторомъ будетъ^рги важе» аородвп реавшю вротввг теор1ат 
1йШйМ. Но «та аоадвШвЬг учевЫ ве исавтв ваоюго вредаета. 

• •.':'•*•».*» I ?•• • • ' » • *• 

; : .4. гиьвецШ и годшлхъ. . ^ 






Между т1въ вавъ штдандгкав вшоаа развввада вравственную сто- 
рову учев1в Довва| освоваивую иа внутреввеп чувстве, фраицуас|1е 
фвдоеофы/атвраияась одностороииваъ обрааовъ оть ввШиаго чувст- 
ва, ево^ дошла то чвстаго ватер1адвааа а воставвав въ освова111е вс^хъ 
вравствеввыхъ а пюждаисввхъ отвошенШ одвпъ авчиы! автересъ. Это 
бы1ъ ввдвввду1мвавЪ| доведевный до враДвахъ свовхъ доса'&дств1й. И' 
вд^аодваво, вевоопе'вв^ав св1доеть вдта въ этовъ вавраваешя до' 
вовца. Кыслатеда ХУШ-го в1ва ве эвада еще того цввачесжаго равво-' 
души въ враветвеввывъ требованаявъ чедов'Ьва, воторое вроввдяется 
шаоцш жк ваше вревя, водъ вд1яи1евъ одвоетороввяго реадвава. Ова ве^ 
•твергада совершевво вравствеввыхъ вачадъ, во старадась довазать, 
что ова вогутъ быть выведены взъ ватер1адвствчесввхъ посыдокъ. Ко- 
вечво, ВТО ножво быдо с\%ллп тодьво цъ ущербъ догав^; во^ зато, съ! 
другой сюровн, савав вта вевосдЬдоватедьвость давай. фвдософ1а' 
ХУШ-го вив воаможвость свдьвЪе д1йствоватв ва увы. Вовросъ осво- 
боди ве свввнвиеа еъ отрацавкжъ того, что даетъ ц^ву^савой свр|К^- 
К1. Поатову ватцр1адв8ао1Ъ, ве свотрв ва всю Фго )1есостоятедьв9стц 
жогдв увдеввтьса даже вставвые друаьа чедов^чества. 
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Одшшъ нзъ первыгь мсателейэ внступгашпъ жъ поп напра- 
ыеа1в, быль Гельвещй. Вг соинев!!: Обб Умл (Ое ГЕврНОэ в* 
дагшомъ въ 1758-1ъ году, овъ высвавалъ прамо н отжрыто,^ по век 
чеюв^чесвая д^атедьность в1гЬбтъ всточнпоиг аговзп. Эта шага 
возбудила, ра8у]11Ьется, гро1а1б протесты. Въ поел1^дств{я ГеавецЦ, в^ 
поснертпохъ сочннеши: О Челоллкл (Ое ГНотте. йе вез ГасиНёя 
1п(е11ес(ае11е8 с1 йе воп ё(1иса110п. Ъопйтвв 1773.) старися до- 
казать соглаЫе этого начала съ требовашаня ц^авотвевностя я обще- 
етвенвой пользы. Но это повело ляшь жъ тону, что внутренвяя неоооб- 
разпость снстехы сделалась еще очевядв^. 

Гельвещй объявляегь еебя посл1&дователе1гь Ловжа;но о ввутреннехъ 
чувств1^ у него н^тъ я р1Ьчя. Также, какъ предшественяякъ его Вон- 
дядьякъ, главный основатель этой ограсли сенсуалязма, овъ вррявЕО- 
дятъ все человеческое позиан1е отъ однихъ вн^шняхъ чуветвъ. И па- 
мять и . самое суждев1е авляются у пего только повторев1емъ фязвча* 
скаго ощущен1я. По теорхв Лохка, вс1Ь д%йств1я нашего ума огранжчк- 
ваются усмотр'1^в1емъ сходства ■ разляч1я предхетовъ, а зто нменно ю, 
что дается намъ первоначально вп^шнвмъ чувеп^омъ н что потохъ пов- 
торяется впутрв насъ. Даже когда мы судямъ объ отвлеченныхъ поня- 
1зяхъ, мы в'ь сущности сравпиваемъ только свойства в отношен1я вв1ш- 
нвхъ преднетовъ; вбо сами по себе, отвлечевпыя попят1я не ммЬотъ 
никакого зпачен1я: ато пе более, какъ знаки, съ помошьш которнхъ мы 
обращаемъ паше виваап1е на те идя друг1Я стороны физяческвхъ явла- 
п1й. Поатону и гутъ, мы можсмъ определить сходство м разлиОшрм- 
знаковъ едииг^пенпо на ос»ован1я того, чх9 мы ощущали прежде; по- 
средствомъ вьешйяго чувства. Следовательно, сужден1е, въ сущвоетм^ 
ничто ппое, какъ выражен1е двухъ ощущевШ, настоящихъ или сохранем- 
ныхъ въ памяти. Таквмъ . образомъ, все человеческое позвав!е вривс»- 
дится къ впешнему впечатлев1Ю >). 

Противъ 8Т0Г0 представляется естествеппое во8ражен1е, что живот- 
ный, одаревпыя такоми же физическими чувствами, какъ мчеловегц 
далеко уступаютъ ему въ уяствевныхъ споС'Обностяхъ. Гельвещй объя- 
спяетъ это различ1емъ телеснаго строен1я. Если обезьяны, говорвтъ 
онъ, пь такъ разввты, какъ люди, то это происходить оттого, что ма- 
мног1я изъ нихъ силою равняются человеку; что ове пвтаютея рднннж 



О Ов {ЪрНц Оио. I, сЬ. 1; Р« РНотше. 8е«к П, еЬ. 4, 6. * < 

ч. га. . 4 



50 

шщап, е11|Ов«те1ьво, шшИят шыЛь нуцъ, а потоку невМ побр%« 
пшьвоеп; по жпп т 1оро1е; что общеспа т бкгпъ оп р- 
ЦП ввЪре! I люхе1; по, ваюоець, овк, шъ ккп, ваходлся п беа- 
прернввоп цвпавш, а потому не пепнтниюп сауп, аотораа еоеп- 
шашпъ гдавную вружшну юлов^чесааго еов^шенегвован1а. Оттого у 
ввхъ фвввчасвЫ чувехва в ваавть оетаютса 6оап10цнывв своооб- 
■оетявв О* • 

Ножво воараавть хал1б, по в вояку люяыШэ по »то1 свстев^. вре- 
воаохство кмжво бн быть на еторовЪ тЬп, у вого бо11о совершенны 
ввЪпв1в чувства. Но ГельвецШ утвержяаетъ, по по првродй, ввиш1а 
чувства у ве1п мющЛ вочтв окввавовы, ибо, врв орой в той же поста- 
новвЪ прцнетовъ, вс1 орвавово чувствупть вхъ аодство в раивч{е. 
Еаяднй ввЪеп на стоаьно способностей, ва своиво вухно, чтобы понять 
выспЛя вспвн в яоствгнуть поавЪйшаго ра8ввт1я. Вся раашща вежду 
яюдьяв аавяючается п тонъ, что одвв обрав^авутъ вввман1е на тавЫ ве- 
вщ, воторня усвояымвуп отъ вннвав1я другвп, а ото въ свою очередь 
аавасвтъ не огь ввутренняго е^роен1я чеяовкка, а оть вн^шнвгь об- 
стовтеяьствъ, отъ еяучая в воспвташя. Геаьвещй првпвсываеть сяучаю 
вей отврыт1я гев1я. ВоспятанЬ) же овъ даеть тавое 8начен1е, что по его 
няйнЫ, аавонодатеяь можегь сообщать яюдянъ вав1е угоро нравы 
в П0ВЯТ1Я. Все дио въ тожъ, чтобы соедвнвть сь вавйстнымв дйй- 
ств1яп вавйстныя побужден1я. Чеяов1въ явяяется тавянъ обрааовъ 
чвстов» досвою, сградатеяьвынъ существовъ, ваъ вотораго сяучай, об- 
стоятеяьства в чувиш вояя ногуп диать то вл другое *). Внутренняя 
свобода чеяовйва, рааун1ется, отрвцается. Сяйдуя Ловву, Геяьвеци 
враанветь одву свободу ввкшнюю, то есть, неааввво№ оть внйшня- 
го ]фвнужден1я. Гомфнть же о свобод! вояв, то есть, о свобод! что 
ввбудь хотеть вяв ве хот!ть, по его вн!о1ю, совершенвая беасмыеяяца. 
8то авачвтъ утверждать, что можно что-нвбудь хоткть беаь мотввовъ, 
ва что ножетъ быг^ диств!е бевъ врвчвны *). 

Гяавннмъ »)бужден1емъ вояв, всточнввомъ всей дйятеяьноств чеяо- 
вква, даже самого по8нан1я череаъ воабужденк вввнав1я, явяяется опять 
фвввчеевое чувспо* Чеяов1въ вщегь удовояьств1я в В8б1гаелкстрадан1я; 



О Ьф ГЖш§1г.1НаФ. I, ек 1, мк а. 
^ Тап ша, ]Мм.а, аЬ. 1— 4. 
^ Тап ва, Шаа. I, аЬ» 4р 



51 

въ это», еостоитъ его личный ютересъ ■ п атому все прввохпс!. 
Другаго побуждевк, кром1к дюбвв въ себ'Ь в стрек1ен1я п счастио у него 
н^тъ в быть неможетъ.Гепвещй отвергаетъ нравственное чувство, орж- 
впаваеное анмисквнн философам!. По его мв1&шю, вто одинъ из% т^п 
метафизичесжвхъ предметовъ, о воторнхъ никогда не сл^дуетъ упоминать 
. въ фидософскомъ сочинеши.^Я ногу, говорить онъ, составить себЪ нона- 
пе о своигь нити чуветвахъ н объ ихъ органахъ, но сривнаюсЬэ и инкю 
такое же понят1е о нравствевиомъ чувств1Ь, вакъ о нравственномъ сюнЪ 
или аамк^^ О- ^^ подгверждете своихъ ваглядовъэ ГельвецШ постокнно 
ссылается на опытъ, который, кавъ онъ говорить, одинъ можеть слу-* 
жить основашемъ нравственности, также какъ и физики. Но у него, иаиъ 
вообще у философовъ ХУШ-го стол1^т1я, опыть еостоитъ не въ беапрн- 
страстномъ и всесторовпемъ наблюдеши фактовъ, а въ проиавольномъ 
поредеши И1ъ подъ одностороннюю теорш. Е^тъ, ионечно, ничего лег- 
че, какъ привести множество случаевъ, гдЪ люди дЪйствуюгь по]^ вл1и- 
шемъ личнаго интереса; вопросъ еостоитъ въ томъ: всегда ли вто таиъ, 
или люди движутся иногда я безкорыстннми побухден1ями? Держась 
своей системы, ГельвецШ, це обинуясь, объясняетъ все мвъ вгоив* 
ма. Такъ наприм1Ьръ, онъ привнаетъ, что есть немноНе люди, иото- 
рые въ своихъ поступкахъ руководятся любовью хъ истин! м иъ доб- 
ру; онъ высоко ставить втихъ людей, но источникомъ втого чувства 
онъ считабты1росв;ы|;еямух> гордость <). Гордость, же, во его по- 
нят{ямъ, есть искусственная страсть, подъ которою скрывается желав1в 
общественнаго уважен1я,а посл1^рее, въ свою очередь, становитеи цклью 
для людей единственно въ ввду ткхъ выгодъ, который они получаютъ 
отъ общества *]. Иоаго мотива быть не можетъ, ибо человЪку также но-, 
возможно любить добро для добра, какъ и зло для зла *). 

Развевая последовательно свой взглядъ, Гельве1Цй самый личный 
интересъ приводить къ единому источнику, къ чувственнымъ наслажде- 
Н1ямъ, который, по его мн%н1ю, одни суть действительный наслажден1я. 
Все остальное желательно только въ виду втого. Такъ, люди стремятои 
иъ почестямъ и славе единстаенно въ надежде обреет втимъ вутемъ 
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фппесж!! уцоштсЫш, шсаЩяЛь чего чбсто1юб1е нсчеваептап, 
1X1 ово 16 достаточно вагракдево >)• Самую дружбу ГеАвец1й обг- 
■енаеп тЪга ■атер1ал||1ип1а блага», хоторыя ножпо подучать оп дру- 
аб1 *). Тажт обравоп, фаапесаое чуветао становпеа юточниоп 
мАхъ страсте! I веой дйятежыюсп челоа1|а. Неаовятно то1ЫО, по- 
севу ГежьвецИ воеторгавтеа жюдмв, ^ш юторыгь уважев1б— все, а 
жвзвь внчего ве авачвп^, в ^юторые« жап Соарать, €аор1а оодвер- 
таатв свертв, вежеав врвб1гвуп въ востиднывъ воаъбавъ о сохра- 
■вв1в жпвв^ *). Это одва взъ тип воеооб^чавосте!, въ воторыв ве- 
вооао ввадаштъ дюдв, ув1евающ1оев одвосторонвввв вачававв. 
' Ввутреввее вротваор%ч1е вхой сяетевн опрываетев всего ясо^ взъ 
учввк ГаАвс1Ца о доброд^тедв. По его теор1в, едвоствеввое в^рио, 
вавъ чествоств, тажъ в ува есп врввосввав поаьаа. Мы счвтаежъ чест- 
вип в уввывъ чеаов^вовъ того, отъ вого вы поаучаевъ выгоду. Это 
вачало врвшгаетев, вавъ въ отд^аьвывъ ввцавъ, тавъ в хъ вружхавъ 
в вавовецъ, въ ц1л1въ вародавъ. Чествостью, свраведаввостью, добро- 
д^техъю общество нааываетъ то, что првпосвтъ еву пользу. Таввмъ об- 
разовъ, добродетель ввчто ввое, вавъ желанае обохаго блага, в ва'обо- 
роть, ворохъ есть то, что вредвтъ обществу. На втоцъ основанав, Гельве- 
щй д1лавгь обществеввую вол^у в^рвлопвскхъчелов^чесввхъпосгуп- 
вовъ. Всв задача заховодательства заключается въ товъ, чтобы заставять 
грчжяеиь дЫствовать сообразно съ зтввъ вачадомъ, хоторову, говорвть 
Гельвешй, ^^добво прввосвть въ жертву ве:! свов чувства, даже чув- 
ство человеволюб1я^ ^). 

Не трудво ввдЪть, что вся вта теор1я осповаиа ва см'Ьшев1в лвчнаго 
> вачалв съ обществеввнвъ^ Въ освовав1е полагается первое, а выводы 
диаются взъ послфдвяго. Между т1Ьвъ, самъ ГельвецШ созвается, что 
частвая добродетель, врввося пользу небольшову холвчеству людей, 
вио цФввтся обществовъ, юторое, вавротввъ, высово ставвтъ таланты, 
хотя в соодгаеннне сь поров1»1в, вбо тиавтн врвносятъ еву огровныя 
выгоды *). Отсюда, вазалось бы, следовало вывеств, что вольза в добро- 
детель— двк развыя вещв, во ГельвецШ весьма диевъ отъ водобваго за- 
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■доченха. Всего мен^ понятно, почему че1ов1^1ъ дожжевъ сообрамввть 
свои ]^йств1я сь общественною лодиою, ■ Д»в жертвовать ей веЬп ево- 
НМ1 чувствами, тогда кавъ лчвое удовольств1е всегда составдяегь едшв- 
ствешхую ц1^1ь его д%йств1й.Еслнби дажеГельвецШ довааалъ, чего овъ не 
сд'иалъ, что авчная поаьза всегда связана съ Мщею, то м в^ втомъ еяу- 
ча'Ь первая, яажъ коренное начало, дояжпа быть м^риомъ посАре!, а 
нвяакъ не наобороп. ^Надобно сяазать, жъ стыду нашего в^ва, гово- 
рить Геяьвещй, что сановннхъ почти всегда несправедяивостямъ оба- 
занъ наавашямЕ добраго друга, добраго родственннва и доброд1кте1ьнаго 
чеяов'&яа, 'который даетъ ему общество^ О- Почему же хъ стыду, есям 
аюдн въ своихъ сужден1яхъ всегда руководятся ичвымъ ннтересомъ? 
Приступая къ своему иасяЪдованио, Геяьвещй объявяяетъ, что онъ хо- 
четь основать опытную нравственность, отвергая всапя мвтафванческ1м 
теорш, а между тЪмъ, везам'Ьтно дяя него самого, мётафиаичесхая теорЫ 
безпрерывно вторгается въ его сужден1я. Отсюда происходить требова- 
ше, чтобы чеяов^кь соображаяь всЪ свои д1Ьйств1я сь общественною 
пользою, требоваше, которое вдеть совершенно ваперекорь положен* 
нымъ имь началамь и закмствовано изь совсЪмь другой областм воа* 
зрЪшй. , - 

Оъ помощью ВТОГО скачка, Гельвец1ю легко приложить свои начала 
къ общественной жизни и къ государственному устройству. Вся полити- 
ческая мудрость, въ 1^0 глазахь, заключаегса въ ум1^н1и направлять че* 
ловЪческ1я страсти хгь общественной пользе. Сами по себФ, страсти не 
должны считаться зломъ. Напротивь, он% составляють едвнственвую 
пружину человеческой деятельности. Безстрасле, говорить ГельвехЦй, 
порождаетъ тупость; страстный челов^къ всегда выше другихь. Силь- 
нымъ страстямь человечество обязано всеми великими делами. Поатому 
законодатель должень не воздерживать, а возбуждать ихь, ваблюдам 
только, чтобы оне были направлены къ общей выгоде ^). 

Въ втомъ отношешк, Гельвещй приписываеть законодателю всемогу- 
щее вл1ян1е на общество. Поэтому вопросы о государствевномь устрой- 
стве имеють для него лервенствующее значеше. Разлнч{е народовь, го- 
ворвтъ онъ, проистекаеть не оть прнродныхь свойствь, не оть физиче- 
скихь условШ, а прежде всего оть образовь правлен1я, ГевШ правнгельг 
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схва обра1ут!Ъ ге&Ш варом О* 8% х<ппмкАепо пого шштайш^ овь 
вропвоооепвиеп десвотпвсюб ораыше смборову в тпшваеп 
вв еоворшевво рампвое киств1е, ююрое ввипъ то в крутое во вра- 
вв ж ва ираперъ воховеввып вп вароховь. 

По нв&в1ю1 Геоаеци, вспЦ чеювйвъ жедаоп бил хосвотовъ, вбо 
ото влшее ередепо ваетаввть хругвп елужвп еаоввъ тхоаоаьсЫавг. 
Въ вооришовъ свобвъ оочввев1в, О Челоелкл^ овъ уперждаеп па- 
хе, 1Х0 во всавовъ обраА вравдевк етревавв1е въ вжаств еоставиеп 
ервепеввое ообуххев1е ооде!, выеаь, воюрую вн ввя^ш ухе у Гоб- 
беса, в воторую въ вое1кхетв1в уевовп сеН Фвхавх«1ерв. ГелмецШ 
осухяаетъ Новтесвьв аа то» по овъ раивчвывг водвтвчесвввъ фор- 
хахъ лрвввенвал рааавчвна дввхувов ваиаа. Иеюшввъ х^ятеовоств 
везд! охввъ — челов1|}ес8и страсть, то есть, хе1ав1е вжаств, вакъ срех* 
етва хаа во1учев1в ухоаоостви. Ривообраа1е аажяетеа тоово въ врв- 
вохви1в, в туть рааичвне обраан врав1ев1а х^Вствуптъ еовершевво 
раалвчво ва наовйчесвую хушу. Въ веограввчевво! воварх1в, стревже- 
В1е въ вааств рааввваетъ въ воххеввыхъ хе1ав1е угохвть воа% х^пета; 
свйхователшо, ахйсь вобуххев1евъ саухвть ве общее бааго, а авчви 
вшор. Тохе ВВ&0П в^сю в въ арвсто1рат1В| гх% ваахшествующее со- 
е10в1в вваветсв хесвотовъ. Поотову в вх^а рааввт1е хоброх^теа вевоа- 
вохво. Еавротввъ, тап 1хй ваасть врввахаехвтъ всеву вароху, естест* 
вевво ввитев въ ввху воаьаа вс1хъ; тутъ всажШ граххавввъ стараетса 
утохвтъ варохУ| еауха обвишъ ц&жавъ. Тааввъ обрааовъ въ хево1рат1в 
авчвое бааго т1с8&Ввшвъ обрааовъ саавнваетеа еъ обврогь вотересовъ, 
а 91.) X составааетъехввствеввое Ш)буххев1е въ хоброх^теав *).Но хес- 
вотвакъ ваечетъ аа собою в свое вава8ав1е; овъ пагубевъ ве тоаьао хаа 
вохпяеввато еву вароха, во в хаа савого хеспота. ПосаЪхш! ворер- 
тпсш 1Юсюавво1 овасвоств, вавъ*со сюровы врвт^сваевы», тавъ в со 
еюровн войсп^ва воторое оп врввуххевъ оввратьса. Ушпюхи страе- 
ТВ, всворевав въ варох! всавое вобуххев1е въ хоброх^теав, аровавоаь- 
ви вжастъ губвтъ вавовецъ савое госухарство, воторое ве въ состоав1в 
вротввосюятъ ватвеву Ломи сваьвыхъ в свобохвнхъ сос1хе1. Поотову 
Кбсоохпесвав щшмжл бистро вахавутъ, тогда вавъ госухарства, въ 
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жоторыхъ каждый 1фаждавинъ связываетъ ево1 шный шгересъ еь об* 
щественнып, достигаютъ высшей степенв жогущества ■ ежаш ^). 

' Для рааввш доброд1ктеА1 мало одваю одной свободы; веобходпо» 
крожЬ того, чтобы государство было б^дно. Въ богаты» стравахь опяхь 
такя личные внтересы слвшхомъ вреобладаютъ надъ общественвыжж. 
Тутъ слишкожъ жного потребностей в соблаановъ; людв легко удовле- 
творяютъ свонжъ прихотяжъ вныжъ путежЬэ нежели общественвыжж 
ааслугажв. Напротивъ, въ б^дныхъ республихахъ царству етъ доброде- 
тель, довольствующаяся нежногижъ. Тажъ вс& граждане стрежятеа слу- 
жить обществу, чтобы пр1обр1^сти почести, иоторыя одвк жогутъ доств- 
вить излишекъ, иахъ награду аа граждавсиую доблесть. Повтожу бога* 
тыя государства естественно подвергаются деспотязжу, тогда кань жъ 
б'Ьдныхъ сохраняется свобода *)• 

Въ' сочинеши О Челое^ьть^ Гельвещй подроби! V раавиваетъ вту 
жысль, стараясь доказать, что истинное Ъчаст1е ааключается въ ужЪреж- 
ности желашй. Съ этою ц1Ьлью онъ различаетъ удобольс1в1и чувствен* 
ныя (р1а181г8 Лее яепя) и удовольств1я предвидШя (р1а181г8 (1е ргёг 
уоуапсе), который ааклцчаются въ жыели о будущихъ наслажде1^ихъ 
и въ прЬбрЪтевш средствъ для вхъ достижев1я. Первый сильнее, во нв 
продолжительны; вторыя же доставляютъ челов1^ гораздо болФе по- 
стоянное счаст1е. Чувственный удовольств1я одинаки у богатыхъ ж у 
бЪдныхъ, ибо наслажден1е заключаетси зд1^сь въ удовлетворешн .физи- 
ческихъ потребностей, который у вс1^хъ людей почти одинаки. Удоволь- 
ств1я же прерид&шя гораздо сильна у'б1Ьдныгь, которые работають 
въ.то вреия, какъ они не удовлетворяютъ своижъ нувд^ажъ, жежду ткжъ 
кахъ богатый испытываетъ въ втв прожежутки сажое невыносижое чув- 
ство — скуку *). Отсюда ясно, что уж1Ьренное состоите совершенно до- 
статочно для чоловФчсскаго счаст1я, а вто можотъ доставить граждапажъ 
хорошее законодательство, установивъ бол'Ье правильное распредЪлен1в 
ижущества, в обезпечивъ иа«дожу известную собственность, дтижъ до- 
. стигается высшая ц^ль граждансхихъ законовъ, — уравнительное рае- 
предЪлен1е счаст1я жеид^у людьжи «). 
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Ошмяро, по ГепвецШ отрепетея >х%а отъ шае!» шсммшит 
п сошевш 0{{§ Ужт^ гх1 овъ у1щшцл^ что едшстмвнш 1епн- 
нш удовоасшя ■ страдав!!— фппео!!, а ухо101ьетв1я вадехдн ео- 
епшжвип тожыо родства п доспжевЬв первнхъ, а потону воошй 
отъ нш аавжст О- Овъ отетушиеа ■ отъ оервоначальваго шможо- 
н1|, что еиа етраете! соотавиетъ г аавиое уаоЫа че10в1чее1о1 д1я- 
товыюсп. Въ втоау врпедо его юпчесаоо разв1т1е ообепешпаъ его 
вашъ. Въ само» ди1, тап гд% иждн! отрептеа п тнову на- 
сиждшИю, но обращаа вн1нав1а на друрт, танъ во всей свое! рЪаво- 
еп нвлютеа вротнвоооложноеп богатнхъ ■ бФдонхъ, а съ т1нъ внкт! 
уепновдяетеа жрайно вераввон^рвоо раеврвд^1ен1о фваячеавхъ бдагь 
жожду 1ЮДЫШ. Доставить счасИе всЪнъ вопожво тошо ун^ри удо- 
моствш одвнп п польау другвхъ. Но тогда веоав ужо выставить 
стреж1вн1о жъ вавбодынону воочоству фвавчоеввхъ васааждевИ,- вавъ 
одвжствеввую нружвву чеюв^чесво! дЪятодшоств. Нообходвно про- 
поведывать ункреввость, а вто протввор^итъ вервовачадьвой тоне от- 
врввмвк. Кн вядвнъ ад1сь Д1адевтвчбсв|| вроцессъ, обшаюпрй ввут* 
ронвюш весосюатедьвость саваго ваида: воа^доватедьво рааввваась, 
оно важоноць сано себя отрвцаотъ. 

Оь мой Т0Ч1В ар1Ьви, Гельвец1й свотрвтъ ва уввожев1е богатства, 
вавъ на гдаввую врвчвву водворен1я деспотвзва; отсюда овъ внводотъ 
вобвцй ваювъ всторвчесваго развяпя чедов'Ьчества. У первобытныхъва- 
родовъ, у воторыхъ надо потребвостей, еавоны неввогоисдеввы в всег- 
да справеддввы, вбо овв уставовдяются съ обпито согдасЫ в огравви- 
вавутея т1нъ,1то подеано ддя всФхъ. Предводвтедв выбнраются ад%сь 
тодьхо ддя войвн в вн1Ь»тъ вадо вдаств. Оь течев1евъ вревевв, всд&д- 
СТВ10 врврождевваго чедовЪву честодюб1я, отв вачадьввкв стараются 
одваю аахватвть свду въ свов рут, подчвнввъ себ% остадьвыхъ. Но 
вова вародъ венногоиедевъ в б1девъ, оожа икАА въ вевъ воатъ ору- 
Ж1е| сановдастЬо трудно водворвться. Совскнъ другое, воца вародова- 
содев1в увиожается в рааввваотся въ вевъ богатство. То1да, внЪсто 
всообпиго ооодчев1я, ваощта государства вверяется ваеннону войску, 
воторое, будучв водивево вачадьввжу, ставоввтся оруд1енъ ддя порабо- 
щен1я гравц^вь. Этвнъ снособонъ водворяется деспотванъ. 
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ЕстествбвлоА размножеше аародонасежеви ведетъ п отому ■ друп* 
ш путянн. Одно 8бмдвд1и1б становется ведостатотаымъ дш прошташя 
вс^^хъ; вознякаютъ фабрики и реиесаа; поди стекаются въ бсшщё го- 
рода, которые д1иаются централ богатства я общественной жюнн. Оъ 
другой стороны, въ противопоюжносгь богатынъ, является нногочислев- 
пый хжассъ б^рыхъ, который по необхорносп дояжепъ быть сдер* 
жавъ строгини аахонамн отъ посягатеяьства на чужую собственность. 
Наконецъ, съ уиножешеп наседешя, пародъ перестаетъ санъ непо^^д-* 
ственпо 8ав1&дывать обшественныяи дедами и воадагаегь орав1ея1е на 
представителей, собирающихся въ стодиц1Ь. Ори раарозненпости ивте- 
ресовъ между высшими и вившими классами, выборнымъ людямъ легво 
отд'Ьлить свои собственный выгоды отъ пользы народной м тахимъ об-^ 
разомъ, мало по малу, прюбр^сти неограниченк^ую власть. Это опять на- 
чало деспотизма, который служить признакомъ старости народовъ, тог-^ 
да кахъ свободное правлен1е обозпачаетъ юность и пер1о]гь цвЪтущаго 
С0СТ0ЯН1Я обществъ. Оъ водворешемъ же деспотизма, народи болке ж 
болЪе склоняются къ упадку. Деспогь старается извлечь все что мо- 
жеть изъ края, чтобы обогатить себя и своигь приверженцевъ. 
Всд'Ьдств!е этого, противоположность богатыхъ в бЪдныхъ становится ' 
еще разительнее. Еародъ слабость, не принимая учаспя въ обществен- 
ныхъ д^лахъ, и нужно только столкновёше съ горстью свободныхъ лю-' 
дей, чтобы деспотическое государство рушилось окончательно. Такоиъ 
естествепный ходъ человечества О- 

ГельвецШ не считаетъ однако вевозможнымъ установить такое заво- 
подательство, которое предупредило бы зтотъ печальный исходъ. Есла 
законы сообразны съ общею пользою и оберегаются самимъ вародожь, 
они могутъ доставить прочность ;чрежден1ямъ, ибо огромное большин- 
ство гражданъ имеетъ интересъ въ ихъ сохранев1и. Опасности же, у- 
грожающ1я либо отъ внепшвхъ враговъ, либо отъ излишняго увеличев1д 
народонаселеп1я мог/тъ быть устравевы учреждев1екъ союза медхвхъ 
республикъ. Такъ ньирим^ръ, говорить ГельвецШ, можно бы государ* 
етво, какъ Франщя, разделить на' тридцать республикъ съ одинакою 
почти территор1ею. Оне должны составлять одинъ союзъ какъ вротивъ 
внепшихъ враговъ, такъ и-противъ честолюб1я отдельвыхъ иеновъ. 
У всехъ должны быть одинаше законы, состоящ1е подъ охраною вс&п, 
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пял чхобн овк вишшо оббптвап |фуп кругу евобоху. Кажхи 
хоошп лвкп свою шутренню» воицЬ» ■ евопъ внборннп еавовп- 
вов1ъ; верховны! .же совйхъ союм допонъ быть составювъ ввъ 
юхнрехь депуптовъ оп жащдой рееоубшв. Этетъ совйтъ будоп в1* 
дхь хйш войны в обще! ооптшш; овъ но будеть ваблэдатц побы 
вавовн отхиьнып гоеп*ротвъ В1н1нша не иначе, жавъ оъ €0гме1я 
вскхъ. Еел прнтонъ пш важоны нни^тъвъ вняу доставить вс%п граж- 
даважъ вовнокно бопшее оис11еэ то южно л, говорить ГедьвецМ, 
сожвквапеи въ тожь, что соединенный таишгь обрааонъ реснубдижи, 
обевпеченныи отъ внутревняп и вн^шнихъ враговь, будуть наслаж- 
двтьы жев1ж^няы1ъ бшподенств1енъ >)? 

Чтобы доствгнуть ВТОГО ревужьтата, нужно толво, по нв^шю Гедь- 
шоАш^ внушить лодшъ истинный- понят1и о нравственности» приведи 
иск ей 11редписан1и жъ единому начажу общественно! вожьан, и убЪдивъ 
жюдей, что почти всегда жичны! интересъ ваилючаетси въ тонь, чтобы 
пожертвовать частными и врененнымн выгодами народному бжагу и т1Ьнъ 
васжужмть почетное вааван1е добродйтежьнаго мужа. Кажъ скоро обще- 
ствевнвм пожьва верестаеть быть высшвмъ аажономъ и первою обязан- 
востью гражданина, тажь Лп ЫМь нравственности и н1ктъ ваужи доб- 
ра м ив *). Есжи до сихъ поръ, продожжаетъ Гежьвец!!, жюди въ втоиъ 
не )Мдиись, есш они нравствевныя ажск>мы не приавають аа столь 
же неореложныи нс1)шы, жажъ ажаомы геометрвчесж1я, то едивственваи 
тому причина аажлючается въ лвчпомъ внтерес1^, жоторы! ааставляетъ 
вхь отвергать самый очеввдныя положен1я. Личны! интересъ побужда- 
етъ люде! уважать въ сЫЛ то, что они венавидятъ въ другвхъ; ввте- 
ресъ доставлаетъ почетъ даже иодЬямъ; интересъ воаводвть люде! 
въ святые; внтересъ убЬдаетъ вельможъ, что они друго! породы, не- 
жели остальные люди; интересъ ааставляетъ хвалвть самые порожи по- 
жровнтеле!; по внушешю интереса, мы ежеревно отрвцаемъ праввло: 
ве дйла! друтвмъ того, что ты не хочешь, чтобы они тебФ делали. Ин- 
тересъ владыжв даетъ на9равлен1е саному общественному мв%н1ю, го- 
рацо болке, нежели истина. Нажонецъ, интересы духовенства нобужда- 
ютъ его держать народы въ невЪжествк и внушать имъ самый преврат- 
выи ШШ111И о нравсхвенносхм *). Въ нвстофцее время, лоборнижъ обще* 
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ственнаго бжага ставовпся кученикоп опршнхъ ш 1б11въ. Зван»- 
витый чедов1&къ всегда покупаетъ будув^ую сжаву ваетоявцмн схрадавЫ* 
мв. Но Д1Я благородныхъ дувгь встнва есть божество О- Важъ гракдаввнЪэ 
всяшй чеюв^къ обязавъ вс1Ьвв свдавв еодиетвовать обществеввону ' 
благуэ а вотову говорить жюддвъ встину, есдв овъ ее аваетъ >). Вогха 
ввбудь ова безъ еолв1&в1я восторжествуетъ, вбо аат&въ отчааватьса въ 
будущежъ счаспв чедов-Ьчества? Еедв въ варождаювщхся обществахь 
являются ввогда нудрне ааиоводатедя, то вожво предводагать, хотя вю. 
случается гораадо р^Бже, что в въ 8р1^овъ обществе явятся нужъ, во* 
торыД задуваетъ оставвть свое ввя вотовству, сь вазвав1енъ друга чд- 
ловЪчества, в вс^дствхе того, заботясь болЪе о доброт1к завововъ ■ о 
счаст1я варода, вежелв объ увелвчев1в своей вдаств, захочетъ сотворвть 
счастливыхъ, а не рабовъ. Такой вуж?., безъ совв1&в1я, усютрвтъ встав- 
выя начала врчвственноств в воложвтъ вхъ въ освовав1е захововЪ| ков- 
жевствующвг.. осчастляввть человечески родъ *)• 

Спрашввается: вуда же д1Ьвалось стревлев1е въ властв, вогорое 
ставляетъ едивствеввое побуждеше человеческой д1ятельш)ств? И 
кое физическое удовольстф1е инеетъ въ виду велики нужъ, покувающШ 
будущую славу вастоящиви страдав1явв? Въ результате оказываетсв, 
что встинвое вервло вравствевноств есть общее благо, а лвчвый ввте*. 
ресъ является велвчаДшивъ ея враговъ. Гельвехцй хотелъ доказать, 
что подожевныя ввъ вачала ведутъ къ счаст1ю человечесваго рода; во 
онъ явно доказалъ только весостоятельвость зтигь вачалъ. У вето во- 
нецъ не вяжется съ всходвою точкою. Изъ стреклевк къ натер1альво- 
ву васлаждевш викакъ нельзя вывеств стревлев1я пожертвовать втиаъ 
наслаждешевъ на пользу другихъ. Иудрое законодательство^ связываю* 
щее лвчный интересъ съ общественнывъ, посредствовъ ваградъ в вава-. 
зави, представляется въ этой свстеве тольио какъ исхуссгвеввав к1- 
ра, которая вдетъ наперекоръ человеческой природе, в сава требуе» 
отъ правителя отречешя отъ личваго интереса во ввя обществен- 
ваго. Прв таквхъ уаов1яхъ, задача ставоввтса веразрешивою. 

Оъ ббльшивъ вскусствоп в съ б&льшею последовательностью разг 
виваются те же начала у Гольбаха, главнаго представителя натер1алн- 
ствческихъ воззренЦ ХУШ-го века. Протввореч1е неадог ^юxодвою т191« 
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т> ■ вмворж! м внетупаеп у него тап ярю, кап у Гешвец!!. Оь 
мшощью лосгояшиго подспиевк вравствепвыхъ требовав!! подъ »Г01- 
стески шчада» оп вывортъ еястену, оевованную ва всеобще! епра- 
1ИНВКВ0СТЯ. Мокво спаать, т теор1я вговава доствпа у вето воавок* 
В1ГО совершевства. Но вееостовтеяьвосп ваш» оставтеа та же. 

Гмьбахъ бшъ ввро1еп ве сюдыо еааобытаывъ высдвтедевъ, 
сюдько оргавоп собвравшагоея у вего вружва фиософовъ, воторыхъ 
воэ1р1&Н1д овъ вроводвлъ въ оовулярвыхъ сочввев1яхъ во раавывъ от- 
рвсаяжъ ваужв. Его ввавеввтав Система Природы бша важь би 
■ОКексожъ В1тер1алв8ва 1У111-Г0 вив. Орвюжеахе втвхъ ввчалъ въ 
яравсхвеввоетв овг валожвп въ €оивев1В водъип1ав{евъ: Всеобщая 
Ираветееллоетё [Ьш Мога1е ип1уегвс11е); водвтвчесвое же его 
71ете еодержятев въ двухъ транатахъ: въ Естествемой Поли- 
(Ро1Шдпе па1аге11е, 1773) в въ Общественной Систе^ 
(8ув1ёте 0ос1а1, 1773). Посл1^дв1я васаются собствевво вашего 
жреяввп* по прежде вежеяв вы аа!вбвся вхъ рааборовъ вн доявжы бро- 
сжтъ вагхцъ ва обвЦя вачаяа ватер1аявствчесю! шжояы, ввъ^ воторыхъ 
обьясвяяжв в ея враветвеввыя в воявтвшшя 1еор1я. 

■атер1ахвввъ ХУШ-то в1ва быль прявывъ врояаведев1евъ севсуа- 
лпяа. По учевио фравцуасявхъ воея'Ьдователе! Ловка, едввствеввы! 
жетоиввъ воававЬ есть овнтъ, врюбр%таевы! череаъ вв^шв1я чув- 
ства. Но восяйдви раехрываютъ вавъ одвв только ватер1альвыя яв- 
вав1я. Встеетвевво было сделать еще шагъ в врвавать ватераальвы! 
Ж1ръ ва едввствеввы! д1!етввтельво существующ!!, отвергвувъ все 
осхалыюе, вавъ влодь илов^чесваго воображев1я >). Гольбахъ, такъ же 
вавъ Гельвещ!, ве врваваетъ вв реляпв, вв ветафяавкя, вв даже ве- 
шкфцствевваго вравствевваго ^вства, ва воторовъ шотлавдспе фв- 
шсоФЫ думала освовать свою свстеву. По его ученю, враветвеввыя 
шшяпя, вавъ в иЛ осхальвыя, датгея вавъ овытовъ: челов^хъ соста- 
жляетъ себ% вовят1я о добр1к в вл^, всвытавшв ва ди1, каковы яо- 
С11дств1я т1хъ влв другахъ д^!стЫ! *)• Ввутревв!! овытъ сводвтся 



О Ях«1. 4е к Каи ив4. 1781, 1*«гв раг1. еЪ. X, р.. 143. 
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такинъ образоп п внешнему. Орако I 8д1кь, мп у все! ато! шю- 
ды, въ ос17ован1б учен1я поигаетса отнюдь не дЫств1те1ьное« всеспн 
ровнеа набдюден1б яиен1й, а уноаротедьвая теор1я, идущая даяево ва 
пределы факти«1есваго и4Сд1&дован1я. Чтобы достровть сястеху, недоста- 
точно однихъ фавтовъ; вужно объяснить вхъ, связать ихъ въ одно ц1- 
дое, а ВТО невознояно безъ ращопаяьныхъ начаяъ. Поэтожу, отверг- 
нувъ метафизику, |1атер1адисты строить метафизиву своего рода. Отъ 
физическвхъ явяев1й, -подяежащихъ чувству, они, по самому свойству 
задачи, принуждены возвыситься къ начадамъ, не подяежащимъ чув- 
ству, отъ ся'ЬдствШ иъ причинамъ, отъ преходящаго нъ неизменному. 
Матергаяизмъ, въ сущности, ничто иное, иахъ известная метафвзичее- 
вая теор1я, исходящая отъ одпосторовнихъ начадъ и им^ющаи свое опр»- 
деленное м1&сто и зпачен1А въ ряду философскихъ сиетемъ. Но тижъ 
какъ частные злементы, которые она беретъ за точку отправлешя, все- 
го мен1^е способны раскрыть намъ общую связь вещей, то она мевЪв 
всего мокетъ удовлетворить . челов1Бчесх1Й разумъ. На важдомъ шагу 
зд'Ьсь оказываются протввор1ч!я. Чтобы свести все къ одному источим- 
ку, чтобы связать совокуццость явлешй въ одно ц1иьпое м{росозерцан1б, 
матер1алисты принуждены д1иать постоянные скачки и принимать по- 
СЛ1&ДСТВ1Я, который отнгдь не Еытекають изъ воложенныхъ ими осво- 
вав1й. Вси систеиа является таквмъ образонъ крайне одностороннею м 
произвольною. 

Это обнаруживается прежде всего въ самыхъ коренныхъ вачадахъ, 
на которыхъ строится все здан1е. Исходною точкою служить здЪсь во- 
нят1е о натер1и, которая представляется, какъ источникъ всего сущаго, 
вн1& которой в1^ть ничего, Подъ именемъ матер1и не разум1Ьется однаио 
н1Ьчто однородное и единое: ото — ничто иное, какъ собраше веществъ, 
одаренпыхъ разнообразными свойствами 1). Матер1а в^чна и веизменва; 



е*е«1 раг по1 мш цие пош роауош и тенге ев ехрёпепее е1 д^соптНг §•$ 
юсгеи; <16« яие пот ^а^иоII^ Гс1рёпепсо, пот 1отЪоп1 ^ем 1е тМе, о& по^о 
1гоад1па1|0п поив б^^шге.ъ СЬ. X, р. 154: с||*ой Гоп то{Ц ^ие 1е§ ве1епсев впЫ!* 
шеа, дп'оп потте ТЬёо1о91е, Р1усо1о^1е, ВдирЬувЦпе Ле^аеппев! Де рагев •с1«в* 
сев с1е тои.э 

*) Зуш^, ае и N. сЬ. 111, р. 23: «Не ■иге1ев1 <1е !• геяегДег, еоште вв $9шгл 
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ш тажъ пп вепоб ввщбспо к11по, окковатежио еоетаввое, та прт- 
ющжжсш прпт м начам всего сущаго хепиЬп!!, наваджмна ■ ва- 
К1лппв1 чаепщн, т ююрыхъ саагаага! всааввш. ПоеАяователыш! 
нлш ешп себя поввнающШ хат^1ала11ъ веврев1шю врвхортъ жъ ато- 
■хелпесво! сшсмЛ. Хота Гопбахъ в ва говорвтъ вранОэ по въ осшн 
ваша всего еув^го южап аховы, ояваао овъ воетеавво толвуап о ис- 
тнцахъ 1а1^1в« ваг сочетав!! воторнхъ все обра уетсж, в жоторна ве 
■огутъ бил раахиевн ввважою фвавчесвою евао» *)- ^ ^^"^ *<* 
хлюшека верви, веваМхви несообраавосп ватер1алстячесво1 теор1в. 
Освовою веЪп веще! врваааетеа адЬсь в%что, во санову своеву дона- 
«Ьо, кклвюе но беавовечвосп, то есть, ^{ажежтвчесав вревращающееса 
>ъ шпто. Киса ве вахоквтъ адЬсь ваши. Между т1п, веобхорво ва 
иял ввбухь оставоввпса; вовтоку врвввкаетея вачаю часто вровавоаь- 
■ое. Прероаагаетеа в1что вевврвое в век^лвкое, о чеп ввЪввЫ чув- 
ства^ведаюп намг ввхаюго воват1я в что въгдааахърааува ааваючаетъ 
въ ееб1 вротввор^ч1е. Иво.есп атовн яв%а)п вротахев1еэТОош1 вево- 
тутъ бнп првававн векивмшп; есав хе у ввп отнвваетеа протажев1е, 
то овв вереепшпъ бил ватер!а». Не говора ухе о товъ, что рааувъ ве 
хяшетъ врвавап беажовечво халую частяцу, одареввую свец1алышш1 
своЯствавв, аа вервобшнн! в вЪчвнй одевевтъ х1роадав1а. Даа вего 
хервобшяо в в^чво тоамо то, что хохетъ быть врвчввою савого себе, 
свойство, яоторое вевоахохво врвпвсать вваиову частяову бытш. 
Внт1е сахосущее есть бнт1е абсоаютвое, бваювечвое, с11кдовательво, 
хе хатер1альваа частвца, усвольааюпи1а отъ всааго опред1иев1а. Та- 
хвкъ обрааохг, хатер1алв8хъ, отправааась отъ беаковечваго раавооб- 
рааи веществь, ве въ состоав1в првдгв къ жаюху бы то вв быао началу. 
%хъ дал1е овъ вдеть въ всхав1в прост^йшххъ алевевтовъ, тЪгь боа^е 
овв вфедъ ввхъ всчеаааяъ, в хогда овъ пажовецъ прввухдевъ ва чевъ 
ввбудь оставоввтьса, овъ доажевъ врвавать вачала часто вровавоаыгаа, 
ве хк1»в|1а овравдави вв въ овыт1, вв въ увоарЪв1в. 

Но одввхъ атоховъ хало ди соадавЫ В1ра; веобходвво врхпхсать 
вхъ дкятельность. Иваче все будетъ веподввхно в вевахЪнво. Поетоху, 
еъ вока11ехъ о хатерЬ соедвнаетса поват1е о свл1^, ей врясущей. На- 
тф1В, пшорктъ Гоаьбап, ве сакдуетъ вредставлатъ себй хертвош; 
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ато— и^что живое, в^тао явствующее, все т еебя обравующее. Чае- ^ 
тицы движутся вс1%дств1е ввавннаго притяжеши однородны» и оттаж- 
иивап1я равпорорыхъ; изъ втого вознииаетъ всеяевная 0. Иежду т&жъ, 
съ поняпенг о матер1я вовсе не свяйано понят1е о еи11Ь. Напротшгь, ве- 
щество, по самой своей сущности, нредставдяется страдате1ьнып:0свов- 
ное его свойство есть жосность, всл^^дстЫе чего оно можеп воспринн- 
мать и передавать движете, но нииаиъ не ножетъ само быть источнижожъ 
движев1я. Оъ точки вр1Ьн1а атомистической теорш, нЬтъ воаножноетж по- 
нять, въ сияу чего частицы могутъ другь друга притягивать и оттаякм* 
вать, п еще мен1Ье, хахимъ обрааомъ он^Ь могутъ д1^йствовать на разстои- 
ши. Гояьбахъ старается объяснить ото т^мъ, что по общему вахону при- 
роды, господствующему вавъ въ физическомъ, танъ м въ нравственножь 
щ%^ первоначаяьные вдементы т^лъ, для собственнаго сохранен1я, долж- 
ны искать связи съ другими *); но подобное объяснеше обличаетъ тольио 
пустоту содержашя. Въ самомъ дШЬ, къ чему частицамъ сохранить себя, 
посредствомъ связи съ другими, хогда оЛ сами по сМ вФчпы в вемв- 
м1^.нны? Стремлеше ихъ другь къ другу преролагаетъ, что овк не суть 
н'1^что самобытное; но въ т1)^омъ случае онФ не могутъ быть признаны 
за огповпые элементы* быт1я. Еачаломъ всего сущаго является уже не 
безконечно разнообразное и д1^имое вещество, а сила, его связывающая, 
сила не подлежащая вн-Ьшнему чувству, а постигаемая только разумомъ. 
Изъ механичесваго отношенЫ самостоятельвыхъ частицъ нельзи вывести 
ничего подобнаго. 

Матбр1ализнъ не можетъ однако обойтись безъ общей свизи вещей. 
Частицы, даже одаренный силами, представляютъ только безконечное 
разнообраз1е; изъ взаимваго ихъ дЪйств1я образуются лишь бол^е или 
мен^е случайный сочетапгя. Чтобы установить въ М1р% обиЦй порядоиъ, 
нужевъ общ1й завонъ. Поэтому, къ матерш, хром% силы, присоединяет- 
СИ еще захонъ необходимости. Неразрывная цЬпь причинъ м слЪдствШ 
связываетъ вселенную въ одно ц^лое, гд1к хаждаи часть ин1Ьетъ свое 
опред^епное м^сто и д11йств!е. Такимъ образомъ, говоритъ Гольбахъ, 
въ природЪ нЬтъ случайности; в.се связано, все опред1клево силою не- 



^) Вуши ае и Хи. сЬ. IV, р. 40. 
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вн^Ьввнп уставок. Важдое тйжо, хиствуя во прюущт ежу ию- 
вамъ, не южеть орако ужювтеа оп общт иаоновъ орарояы; веЪ 
часппм син аодчшнаптея дистаио центрально! еин, аотораа управ- 
лнетъ хапев1аш1 веЪп еущест ж ааетаыяетъ пъ раавына оутяа 
сжужшть общену плаву, то естц жвявв, хиствЬо в еохраневш цЬлаго. 
восрекствонг посхошшаго вав1неви частей» беаорернвно еоедвнаеннхъ 
ш ранхиаеяып, обраауюпцпсв в раарушаюпцкеа ^). ГольСахъ утверк- 
да^етъ даже, 1то нь салу неореложонхъ мвоновъ, вей частяыя суще* 
ствж оолучаптъ оп общего воряра б11т1е, свойства в х%йсгв1е *). 

И туп ве труро аанйтвть, что все вто отвюць ве вшеваеп ваъ 
осаоввшъ ваилъ натер{алвана. Прежде всегоэ веобходоость сввав 
пржчвнъ н слйдетвШ ивчто ввое, вап требовав{е рааува; вв1шн1я чув- 
ства не да»п ванъ вввавого понят1я о веобходвноств. Зат1нъ ве вв* 
ЯУп, ночену вта ц&вь должва бып веврерывьав^ почеву жащдое дййст- 
Ж1еэ то есть, проваведеввое рвжев1е, должно сано ставоввться всточвв- 
жожъ новаго рвжев1я. Можно представать сеМ» вапрвайрь, что првтя- 
гжваювря друп друга частвцн, рап соеданавшась, оставутся въ вйч- 
ножь П0В01. Трудво даже врадувать, чтб бы ап ногло раадЪлвть. На- 
н<шецъ, всего ненйе повятво, ваванг обрааонъ «п нножества раалвч- 
ншъ прачавъ ножеп обрааоватьса общав цйпь прачавъ а слйдств1Й. 
Соедаввте санне раанородвне в развогласвые вленевты, говорап Голь- 
бахЬ| в въ салу сцйвлев1я веобходвнып явлеви, нежду вава веввбйж- 
•во составатся вавой ввбудь обвЦй порядовъ *). Напротявъ, есла ввять 
просто раавородвые влененты, то, нежду вво вавоца ве обраауетея 
общего порядва, а будеп тольво аолвййвий хаось. Общ1й порядовъ пред- 
волагаеп уже ввутревяюю свяаь вещей;'вадобво, чтобы саныя свойства 
вредветовъ бша таяовы, чтобы ваъ ввхъ ногла составвться общая са- 
стена. Поетову санъ Гольбахъ врануждевъ говорвть объ общенъ планЬ 
врародн; во плавъ предволагаеп владычествующЦ въ прародй рааувъ, 
устроающШ веелевную а свяанваюпий отдйльвыя явлев1я общвнъ ваяо- 
вонъ, что вовсе не согласуетеа съ нат^1аластвчесвана В088р1в1явв. 
Таввяъ обрааонъ, натер1алванъ неввбйжво враходап въ аавлючев1явЪэ 
воторыя протавор1итъ его всхорой точвй. Въ освовав1е полагаются 
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частные алемевты, какъ абсолютвыя начала всего сущаго, а въ ревуп- 
татФ, частное не только подчиняется общему, но получаетъ отъ поел1^д- 
няго свое быт1е, свойства и д'Ьйствхе. > 

Мало того: Гольбахъ првпнсываегь натер1н не тольво сиу ■ законъ, 
но и ц%ль, къ которой она стремится. Эта ц11ь состовтъ въ сохранетя 
н упрочеши своего существовав1я посредствомъ прштяжешя благопр1яг- 
выхъ влементовъ м отталкиван1я противныхъ. И вта ц%ль прнсвонвает- 
ся не только отд1^льнымъ частицамъ/но и собравхямъ частшгь, хотя 
совершенно непонятно, кахимъ обравомъ сборное вещество можетъ нм^ть 
общую ц&1ь. Наконецъ, въ силу той-же непоследовательности воварф- 
Н1Й, ъс/^ 8ТИ частный ц1^и подчиняются еще бол^е общей ц&1и, оохра- 
нешю всей природ!^ по общему плану, исходя1цему отъ центральной си* 
лы О* 'Таквмъ обравомъ, ивъ природы образуется живое, в1&чно дШтву- 
ющее ц&1ое; но это представлен1е, какъ мы видимъ, составляется толь- 
ко посредствомъ соединешя съ понят1еиъ о матерги другихъ, совершен- 
но не подходящихъ къ нему началъ, ваямствованныхъ ивъ другой обла- 
сти мысли. 

При всемъ томъ, ивъ этихъ влементовъ мы получаемъ только массу 
тЬлъ, движущихся въчЬространств1к, притягивающихъ и опикиваю- 
'щихъ другъ друга, соединяющихся и ра8д1ияющихся. Фактъ С08нан1я 
еще не объяснепъ. Для того, чтобы и челов1Ька подвести по;?^ ту же те- 
орш, нужны новые скачки и новые проиавольные выводы. ^ 

Само собою разум1&ется, что челов'Ькъ,въ этой систем1^,привнается чис- 
то физичесвимъ существомъ: и онъ ничто иное, какъ сочетан1е матер1аль- 
ныхъатомовъ. То, что называется духовнымъ м1ромъ,представляетъ Толь- 
ко изв1&стную сторону М1ра фивическаго, проистекающую ивъ устройства 
особаго рода. Поэтому вс1^ действ1я чеюв^ка приводятся къ движешю ма^* 
тер1альныхъ частицъ. Единственный, признаваемый матерхалистамм ис- 
точникъ познарля, ощущен1е, есть физическое сотрясете, производимое 
вн'Ьшними пре^^метами въ нервахъ чувствъ и передаваемое посл^^дномм 
мозгу. Еакъ центральный органъ, мозгъ получаетъ толчекъ при всакомъ 
дЪйствш внЪшпихъ предметовъ на оконечности, и съ своей стороны, 
^оказываетъ реакцш посредствомъ вервовъ движешя. Такимъ образомъ,* 
акты познашя и воли представляютъ только частное првложеше общаго 
вакона д1&йств1Я н протмвод'Ьйств1Я*смлъ. 11ерем1^вы, происшедш1я^ 
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■озгу 1€11ке1в1в опфцанЬ, въ емю омредь етановлел ортваа во- 

Ж10№ шеш1, шощмш проюокт уже вну1|« 1б1ов1п п обраауюп 

его ушепешшй ■ нравственны! шръ. Неегь внитъ еноеобносп вое- 

прошввохт равъ шмученння воеип^Енк н хит в» ннп рвзлчнна 

сочетав!!. Охсюда пант, воображев1е в виовецъ еуждев1е, но»фое еетв 

шпто внеОэ вавъ сравнвтеаное вовторев1е раалвчвып оофц^' >)• 

Тавъ (Лысвшпсш весь вроцвгсъ еоанан1я. Не трудно ввд^тъ» «го все 

9Ю1ъ обисненЬ тешго в прбвавоано. Простое С01р8сев1е не даетъ 

ннвавого нонати обь овхущешв в еще венке о ннслв. Ко1ебан1е и* 

епщь вожетъ нровавеств юльво верен1^ ккста въ простравств% в 

ншчего бовке. Ешую бы нн вв вредставшв себк переставовву атоновъэ 

все же нн ве новуинъ впегОэ вронк того же фавта дввжешв. Ощуще- 

в1е, составлвющее ва1а10 воапав1в, вапротввъ, предволагаеть ве товьво 

жвнкнен1е вроваведенвое въ ткак, но в нйпо отвосащее вту^юренкнуэ 

еь одно! сюроян въ ввкшвеву предмету, вавъ въ нрвчвнк, съ другой ехо- 

роннвъ себк, вавъвъ единвц1,восврввввающе1 внешнее дкйствае череаъ 

овонеявоств в врванающей вгв овонечвоств своввв. Это внутреннее, не- 

ридкпное л, лежащее въ основав1в вскхъ авлеш! соанаша в содержащее 

жхъ вс1въ своепздшствк, вввавъ не ножетъбв^^ повато, вавъ простое 

собрате атоиовъ. Последнее способно нровавеств толыо вякшшою свааь, а 

ве внутреннА едвнство; оно вожегъ бить тольво субъевтонъ внЬпнаго, 

жеханнчесваго отвошен1в въ другнвъ предветанъ, нос редствовъ воспрв* 

'жяпв дввжешв, а отнюдь не субъевтонъ отношен1д вдеальнаго, вавое ав- 

дветсв въ соанашв; навовецъ, тутъ совершенно вевыслвва рефлевсЫ; 

вввавое собрав1е «ствцъ ве въ сосхоав1в само себя представать савову 

себк; ВТО диств1е совершенно выходящее ваъ вруга натер1альныхъ от- 

вошешй. Охоль же непонятно по теор1н матер1алвстовъ, вавввъ образовъ 

воаножно прнпвеать цевтральвону органу способность воспроввводвть 

рааъ полученныв ввечатлШя в дклать ваъ нвхъ новыя сечеташя. Веля 

впештлЪие есть вавкстнаго рода рвжеше; проваводнжое ввкшввмв 

ореднетамв, то для вовторен1я втого дввжен1я нужны опять того же рода 

вредмети. Обрааъ кожетъ быть проваведекь евЬтонъ, а ве ноаговъ, во- 

пюрый внкетъ совершенно друпя фнаа<1еев1я свойства. И вогда проваве- 

яешюе сотрясен{е рааъ превратиось в аанкннлось другвхъ, вавввъ об* 

рввоп южетъ 080 сяйлвпся првоаою новнхъ ^отрвсевиТОпраяеьобъ* 
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яснпь эта совершенно нехоетупння 11атер1алга1у яваен1я, Гольбахъ 
даеть въ постоянное проти^орМе съ собою: то онъ пршшсываеть ню* 
. гу способность вызывать пояученныя прежде впечат1(в!я, то овъ тт- 
в^жда^тъ, что впечатл1№1я вознпаюгь еао собою, беаъ всяжаго уча- 
спя че10в1Ьчес10й вом ^). Въ обонхъ случаяхъ вепонятаОэ жакь возмож- 
но сотрясен1я разд^Ьяять и соединять, сопоставляя вхъ другъ еь дру- 
гогь, отд1^1Яя огь няхъ нзв^стныя часта ■ прнсоеднняя шгь яъ дру^» 
гамъ I такпгь образоп составлять изъ няхъ вовыя сочеташя, прн ченъ \ 
сохраняются вс1Ь старыя. Однямъ словонъ, очевнднОэ что всЪ вта оФъ- 
ясяен1я чеяов1&ческаго сознан1я изъ движев1я частацъ ничто иное, важъ 
слова, лишенный смысла. То, что мы по внутрешему опыту анаежъ о ^' 
дЬятельносга мысли, постоянно подставляется подъ поняпе о фмвн- 
чесвоиъ движенш, иаиъ будто вто одно м тоже, между тЪмъ кань вто-~ 
ра явлешя совершенно различнаго свойства, между ]йт)рыми мы на 
можемъ даже усмотр1Ьть ничего общего. Матер1ализмъ не въ состояв1ж -^ 
объяснить сознашя, тахже иаиъ чистый спиритуализмъ,'иаиой мы видЬ- . 
ли у Лейбница, пе въ состояши объяснить рижен!я. Гольбагь самъ 
впрочемъ признается, что многое въ его теорш остается непонятнымъ;* 
но онъ изввняетъ ото т1^мъ,*что основный начала самыхъ обыиновен- 
ныхъ явлешй всеща остаются для человека непроницаемою тайною, ж 

• 

ссылается на то, что приверженцы разд&гешя т1ла и души точно таиж» • 
многаго не въ состояв1и объяснить *). Разница заиючается въ томъ, . 
что посд^рхе, видя разнородный явлен1Я, прилисываютъ ихъ развород- 
пымъ причинамъ, а не пытаются все вывести изъ началъ, очевиро не 
имЪющихъ нихавой логической связи съ посл&дств!ями. Совершенно 
справедливо, что съ точки зр1Ьшя картез1ансхой системы, признававшей 
абсолютаое различхе матерш м мысли, связапныхъ только обшимъ меточ- 
нихомъ, н'Ьтъ возможпоста объяснить взаимнод'Ьйстшя души м т&га; ^ 
но попытки односторонвяго объяснен1Я зтихъ отношен1й на основан1м 
теор1В чистаго спиритуализма или матер1ализма еще бол1Ье несостоятель- 
ны, ибо это ничто иное, иахъ насильственное поредён1е разнородныхъ 
явлев1й подъ одно поняпе. Остается, следовательно, искать общага, 
связующаго ихъ начала не въ хакомъ нибудь оромъ элемевтй, а въ ео- 
четаши противоположныхъ, на основан1и внутренняго, разумваго ихъ 

отаошен1я другъ къ другу. Это— точка зрЪшя идеализма. 

" « » 
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Ивъ нтр1иы1ыхъ иашп Гопбап выводт ■ весь враветвеввый 

н1рь человкжа. Ваге «сю фвввчесвое суцество, ооддежащее общену 

хиетшю аавоновъ прврояы, че1ов11г покпвяется веобходвяоств в вх<н 

хпъ въ <Лщро иЦиь врвпвъ в ел^дствШ. Въ светел натер1алввна, 

также вавъ в въ уч^вш Дейблца, М< свободы Лтъ в^ста. Тамъ все 

шажоушпеш вредуставлеввому шровову аавову, встевающеву ваъ едвваго 

равунв; вд1сь все пбдаежвтъ дЫствЬ» веобходввыхъ фвапесввхъ отшн 

шани. С«тт волю чеювиа свободвою, говорвтъ Гошбахъ, аваитъ 

угверждап, по овъ вокеть дМствовать беп вобуждевЬ, то есть, что 

вожеп бить сАдств1е беаъ првчавн. Еслв же вы првэваевъ, что чело- 

жЪгъ все11а диствуеть-ш вааову нвбудь вобуждев1ю, то мн должны 

жржввать, по вм вобуждев1е веобходввывъ обрааожг опред^ляегь самое 

киств1е. Во11а есть вАсвольво побуждевИ, то въ свлу того же вавова, 

неввб^жво вревоааогаегь свльвМшее. Надъ ш)буждев18вв же человЪвъ 

же влвстевъ; овъ ве вожетъ ваставвть себя желать то влв другое, ду* 

жать тавъ влв вваче. Кавъ мыслв, тввъ в желав1я обрааувта въ вемъ 

ПОЖ1Ж0 вол; овв соекавлявутъ восл1дств1я тевперанепта в врввычегь. 

Влмя есть реаультатъ, провстеваювкШ ваъ столвяовев1я раалвчвыхъ по- 

буждевШ. Такввъ обрааонъ, челов1въ является страдательвывъ оруд1емъ 

Гольбагь старается аащвтвть свстеву фаталвама вротявъ вывода- 
жыхъ ввъ вея вредвыхъ для общества поел;ЬдствШ. Утверждать, что 
прювавая вту теор1ю, всэоавожво ввЪвять человФву совершенвыя ввъ 
преетувлевк; что оь втвмъ вв^сгЬ всчеааеть в вравов^рность вавам- 
вЦ. Но вв%ввть востувовъ авачвтъ првввсать его вав^стнову лвцу, а 
ВТО точво тавже воавожно отиосвтельво необходвмыхъ д^Дст^Щ, вакъ в 
отяосвтельво свободвыхъ. Общество же вахааываетъ вреступлеи1я, пото- 
' жу что овв для вето вредны, в она не перестаю» быть тавовынв, хотя 
бн овв была совершевы въ свлу веобхорвыхъ аавововъ. Оь другой 
еюровы, вава8ав1е служать для челов1№а сальв^йшанъ побужден1евъ 
въ вовдержавш отъ вавЪсхвнхъ д1йств1Й. Свстева фаталвана не отяв- 
жаегь у обвюства втого орудк, во^юдствонъ вогораго ово вожетъ да- 
вать х1ательвоств своахъ членовъ то во другое ваправлев1е. Штъ со- 
вв181а, чю общество вос^упаетъ весвраведлаво, вавааываа преетупле- 
в1а, выаваявыя собствеввывв его уставава влв его беанечвостью; во а 
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въ дтонъ сл}<ш1Ь оно не можетъ действовать иначе: навазаше всегда ос- 
тается въ его рукахъ едниствениыкъ средствожъ ддя устранев1я вжа. 
Еаковецъ, фаталиап не отшшаетъ в санод^^ательностн у чежов^ва, ибо 
онъ не уннчтожаетъ человЪческихъ чувствъ, которые составляютъ гдав-г 
ныя вобундец1я въ дМстеш. Есдя чежов^^къ соверниигь ооступокъ врек* 
вый Д1я него са1^Ьго в ддя другвхЪ| то онъ в прв свстб111^ фатаиана не 
можетъ не считать его дурнынъ; сд1^довате1ьцо, онъ точно тавже будетъ 
сожалеть о ненъ в чувствовать раскаян1е. ^ввствешшкъ пос1^етв1бнъ 
фаталиствчесюй теор1в будетъ то, что людв сд^аютси сввсходвтеш» 
н^е въ друпшъ, ввдя въ чедов1Ьческвхъ ноступкахъ не свободвыя ди- 
ств1я водв, а продвдев1я фвзвческвхъ свлъ в необходнмыхъ важо* 
новъ *). 

Все втв доводы, вонечно, не спасах»тъ самаго начала^ В1енен1е, въ 
системе фатализма, возможно только въ томъ смысле, вавъ мы солне«- 
нову свету приписываемъ возбуждеше теплоты, а нвкакъ не въ смысл! 
приШ1саи1я деятелю такого поступка, въ воторомъ завлючается ввна, 
то есть свободное отношев1е къ совершенному делу. Въ правосуд1в, не- 
вольный действ1я не вменяются, <Ьтя онв, также какъ м свободным, вс- 
ходатъ отъ деятеля. Поэтому, прв фаталвствческой теор1в, не можетъ ,, 
быть речи о справедливости нахазашй. Въ этой системе, наказан1е мо- 
жетъ быть понято или какъ простое устранеше вреда, в тогда следуетъ 
наказывать невольный действия, также какъ свободный, или какъ устра- 
шеше, и тогда, чегь оно строже, темъ опо действвтельнее. Боца Голь- 
бахъ говорить о справедливости общества въ отношеши къ преступнн- 
камъ, онъ употребляетъ слова, который въ его учен1н не имеютъ смысла.. 
Но онъ посдедователенъ съ собою, вогда онъ разсматриваетъ награды г 
иавазан1я, какъ всемогупця средства действовать на людей. Какъ скоро 
человекъ превращается въ страдательное оруд1е внешнихъ силъ, такъ . 
онъ становится съ одной сторопы игралищемъ физическихъ условШ, сь 
другой стороны куклою въ рукахъ лраввтельства, которому вследе1в1е 
того фаталвсты приписываютъ власть делать взъ граждавъ все, что 
угодно, давать народу любой характеръ, нравы в ваправлеше. Вся дея- 
тельность человека, говорвтъ Гольбахъ, заввсвтъ отъ двухъ вещей, отъ 
теиперамента м отъ привычехъ. Первый дается првродою, по вавонамъ 
физической необходимости; вторым ввушаютсв родителями, общес1вожЪ| 
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а божСе всего правпежьетвоп. Но прввниа вкФетъ оервенствяощее 
•нпевк; она способна юнФвт саны! тенпераневтъ. Гольбап врнана- 
«тъ яахо, по «довЪвъ, посрэдствоп шшщ в обрааа хвавв, ножетъ 
еовдап сеМ ваво1 тгодао теввераненп. Все адксь ааввсвтъ оп на- 
ораввешв, воторое х^отсв страетвнъ. Праввтеиство хе, по вырахешю 
Гожьвава, дерхвтъ п рувахъ свовхъ хагнвтъ, способны! рвгать втввв 
страсмнв О* ' 

Всш В111нвв1е во нохеп вв^ть н1ста прв фатаиан*, то еще хенЪе 
хохао въ ио1 свстен! говорвп объ ос7хдев1в себа, о расваян1в. Все 
по некысжню тап, гдк чедовквъ анае1Ъ| по оп не хогъ киствовать 
■нам. Осухдев1е себв в расваян1е вредоо1агаютЪ| съ одной стороны, со- 
вван1е свое! свободн, сь друго! стороны сравнеше свовхъ поступвовъ 
€л ювкстянвв нравствевннвв начааахв, обаавтеавывк ддв чеаов^ха. 
На вц^вое, вавъ вы ввдкдв, совершевно отвергаетса Гошбахонъ, впн 
риа яе шигрл быть выведены ваъ ватериавствчесавхъ во88ркш!тоа- 

10 ВО^едСТВОНЪ ВВНЫХЪ С0фВ8Н0ВV 

Сопасво съ основав1внв свое! теорЬ, Гоаьбахъ срнствеввынъ побу- 
щек1(виъ чевов^чесво! дитедш)ст1^ врианаетъ стреиеше въ счаспю. 
Вавъ ^всхвеввое существо, юдовиъ вщетъ удово1ьств1в в взб1Ьгаегь 
С1радан{в. Въ втомъ проввааетса общ!! аавовъ всеаенно!, по воюрову 
ваввдое существо стренвтсв въ савосохранен1ю, а потону првтвгвваетъ въ 
сеП то, по ему поаеано в отталввваетъ о» себв то, что еву вредвтъ *). 
Но чеюв1въ, въ отлгае отъ другвхъ тваре!, вв1^е1ъ способность срав« 
шшатъ раалвтаыа нас1ахдев1в в выбврать ваъ нвхъ боаьшее, предпоао- 
вотъ себ1 вавйстную цЪаь в ваысвввать дан вев средства. Отсюда рох- 
мшотев у вего вав^ствыв враввва в понвпя, воторывв онъ рувоводвтсв 
въ свовхъ д%!с1в1ахъ, Овв-то в составааа)ть основан1е вравственноств. 
вхввственянвъ путеводвтеаенъ ввадетев ад^Ьсь опытъ, воторы! ухааыва- 
вдъ, 1тб нужно Д1В дос1нхен1в С1ас11в. Иваго нстояявва нравственныхъ 
сущданЦ не сущеетвуетъ. То, 1то называть вравствеввывъ чувствовъ 
В1В внствввтоп— таво! хе вывысеаъ, вавъ в прврохденныв вдев. Са- 
хую аюбовь родвтеае! п дйтнвъ Гообахъ выводвтъ ваъ опыта. Въ 
довваахежыяво, онъ сснааетсв на то, что атв 'чувства не у вс1хъсуще- 
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С- 
ствуютЪу подобно тону какъ Локкъ атнп доводок отвершъ врождвв- 

ныя идеи О* ' 

Такинъ обраа^жъ Годьбахъ^ также какъ ГельвецЦ, вндвтъ основа Н1е 
нравственности исключительно въ лиянокъ интересе, руководижоп опы- 
тонъ. Иы дюбинъ другихъ только для себя, шЛя въ виду тК удоволь- * 
СТВ1Я, хоторыя мы получаеп отъ ближнихъ. Если иногда люди, нови* 
дииону, жертвуютъ собою для другихъ, то ВТО происходить отъ. рааетро!- 
ства раасудка, всл^дств1е слишкожъ сильнаго диств!я страсти. Такъ 
челов1&къ приносить себя въ жертву аа любимое существо. Такъ геро1 
ищеть чести и славы съ потерею жизни, забывая при агомъ, что овъ 
пр1обр1&теиною славою не будетъ наслаждаться *). Гольбахъ не объя1>- 
няеть, откуда можетъ происходить такая аабывчивость о себк, когда че- 
лов'1въ не можетъ руководиться инымъ чувствомъ, хром& самолюб1м,' 
отъ котораго онъ всегда исходить и къ которому онъ не относить. 

Что 86 у^ааываетъ намъопытъ на счетъ удовлетворешя личнаго инте- 
реса? Казалось бы, что .При разнообразш челов^ческихь темперамевтовь, 
привычекъ и страстей, ад'Ьсь невозможно установить общихъ правилъ.; 
Каждый попимаеть удовольств1е и счаст1е по своему, сл1&довательно, но-* 
лагаетъ себФ свою собственную ц1^ь, съ которою долженъ соображать м 
средства, имЬя при втомъ въ виду ра8лич1е обстоятельсхвъ, въ кото- . 
рыхъ онъ находится. Семь Гольбахъ указываетъ ва вто раанообр8;|1о 
стремлешй и усдовШ '). Но не смотря на то, онъ раавиваетъ общую тео- - 
рш счаст1я и основанной на ней нравственности, 1^акъ будто у всЪхъ 
людей одна природа, одна ф&ль, и какъ будто для этой 1гЬли всегда дол- 
жны быть употреблены орнакк средства. Все, что не подходить подь 
ату теорш, осуждается, какъ ааблуждеше человЪческаго ума, при чежъ 
Гольбахъ сознается, что огромное большинство людей ааблуждается, не 
им-Ья надлежащихъ попяпй объ иетинномь счастш и о средствахь его 
достигнуть. Такимъ обрааомь, объ опытЬ ад'Ьсь в1Ьть и р1чи; раанообра- 
з1е явлешй устраняется во имя общихъ началь. ', 

Каие же пути къ счает1ю указываетъ Гольбахъ? Удоьольств1я, кото- 
рый испытываетъ человФкъ, разнообразны; надобно сдиать ивь нихь 
выборь. Чему же онъ отдасть предпочтев1е? Мы видвли, что ГельвецШ^ 
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едгаетвенвнп 1елшвы1г удова1Ьств1еп стал васихдеше фипес^ 

юе. Это било поел^оватешюе 11риохеа1е вашъ н«тер1адш1а. Въ 

яальн^йшешъ развпк евое! теорш, оиъ пршухдеп бшъ одваю от- 

стушпея оп евоего первоначиьваго поло«ев1& Еще бо1(о удиается 

огь него Го1ьбап. Толыо въ одпоп а^ст!, опровергая вораяь спвр!- 

туалстовъ, овъ говорвть, что ^фвашчеооя дуош ж фмвчееш иухды 

требуптъ фюшчесваго ечасти в дкаетввтелныхъ ореднетовъ, оредюч- 

птеАно передъ хаеравв, юторым въ течеп1я стохыяхъ в1ювъ пв- 

таютъ вашв увн^ >). Но вее его правственное учен1е оротвворкитъ 

мову' началу. Овъ раалвчаеп удовольетв1Я встиовыя, воторыя способ- 

етвутгъ сохраненш человЪа, в удовольствЫ обнанивыя, воторыя, у- 

елаядая вреневво, въ послФдств1в влевутъ аа собою страданЬ; дал^, 

удовольств!» разумныя 1 честныя, воторыя врвлвчвы разунвоку суще- 

ству« ун^ющену отлвчать полезное отъ врераго, в не сопровождаются 

еохал*в1внъ, стыдонъ в расяаяп1енъ, в удовольстЫя безчестныя, яото- 

рня диаютъ насъ преарвтельнынв въ глааахъ собствеяныхъ в чухвхъ. 

Удовольств1е, говорить Гольбахъ, въ 10нц1к вовцовъ всегда нушъ м- 

яов1^, еелв оно не сообрааво съ его обязанностянн. На втонъ освова- 

н1н, онъ утверждаетъ, что фивчесв1я наслахдев1я всего нен1^ способны 

удовлетворять насъ. Хотя они сяльн^ вс1^хъ другвхъ, но зато онн ва" 

нненФе ностоявнн, в яогда внн пользуются въ взлвшг!, они пряносять 

.вре|^, нронзчодя сляшжонъ глубокое потрясевхе въ органязн^. Сл1^дова- 

тельно, тутъвеобходнныун^реввость я во8дерхап1е« чтобы соразнЬрвть 

удовольсп1е съпотребвостяня челов1№а. Прятонъ^фвзичесвЫ паслахдевк 

часто не оп нась заввеятъ. Поэтону вадобно предпочитать васлахдев1я 

унственвыя, воторыя прочв1Ье в вот<фыня человФяъ всегда хожетъ распо- 

. латать. Высшее >е счаст1е, верховное благо» захлючаеть Гольбахъ, со- 

етонтъ въ соовойяой совйств, а ио дается нанъ тольво добродетелью *)• 

Оваанваопя! тдовательво! что удовольетви само во себ1 не кояетъ 

еяуяять мФрвлонъ человкчесввхъ диепШ. Воть нвоНя яаслая1дея1Я| 

врятонъ сахня захавчявыяэ воторыя захлючаютъ въ себ1 сехева зла я 

дротявор1чятъ требован1яхъ челов^чесхой врвроды. Удовольств1е вух- 

дается, С11довательио, п ввовъ, высшенъ вачалА, хоторое бы воздер^ 

жввало взбнювъ, устраняло бы то, что въ воследств1я юхехъ фнвео- 
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ти вре)^э соображаю бы ннмоютныя ощущешя съ сущеетвенныи п<н«^ 
требностями чедов'1ка ■ устадовддло бы наконецъ раадгае нехду «ест* 
ныхъ и безчестнымъ. Только удовольств1я, одобренныя 1»тш высошмъ 
иачаюп, могуть доставать встхннов счаспе челов1&1у. Отсюда ясво» 
что всхорою точкою акнзнеаной нудроств дошно быть не удовольс1В1вэ « 
а познав1е че10в1&ческо11 првроды, руководвное равумонъ. 

Вахвмъ же оутемъ приходить Гожьбахъ хъ такому ааключешю? Поче- 
му спокойная сов1&сть в добродетель ор! могуть доставить человЪжу 
вствнное очаспе? По мв1шю Гольбаха, это делается на освовавш опыта 
и расчета. Добродетельный челов^кь, говорвть онь, тоть, «то вЪрно рас- 
читываегь и надлежащимь образомь соображаеть цЬлв м средства, пек 
рочный, напротивь, тоть, кто ув1екается страстями и не обсуждаеть 
своихъ ноступковъ >). Вся наша задача заключается вь томь, чтобы 
избрать лучш1я средства для достижешя своей цели. Эта цель есть сча- 
стье или постоянное удовольств1е; средства же, приличный предположен- 
ной цели, называются долюмъ или обязанностью, Такь наприме(Ь, 
идти есть долгъдля того, кто хочеть перенестись на другое место. То%- 
но также, быть полезнымъ др|^гимъ есть долгь для того, кто хочеть пр!- 
обрести ихь располож^1е. Иудрость заключается вь томь, чтобы сораз- 
мерить средства съ целью, то есть, исполнить обязанности, необходи- 
мый для достижен1я счаспя <). Это и даетъ спокойную совесть, которая 
состоить вь созианш разумности своего поведеШя, Еапротивь, тоть, кто 
совершиль поступокъ, противоречащи обязанностямь, а потому могущШ 
принести ему вредъ, неизбежно чувствуетъ сожалеше и расАяше. Овь 
презираеть себя, зная, что заслужилъ презрен1е другихь. Отсюда постояв* 
ныя угрызешя совести, который иногда преследують злодеевь до того» 
что они сами предають себя вь рукв правосуд1я, будучи не вь сосюяшн • 
примириться сь собою. За недостаткомь человечесваго нава8ая1И| 
нравотвенш«сть обрекаеть злыхь па внутреннюю вару; онм еамм себя 
маказываюп, проводя жизмь вь поетоянвыхь мучев1яхь *). 

Очевидно, что. вь атой теор1и нравственный повят1я смешиваются сь 
физическими представлен1ями, и явлешя, относяпцяся кь орой области, > 
произвольно породятся подь начала, приварежапия иь другой. Следуя 
учешю Гольбаха, надобно сказать, что человевь точно также исполнвль 
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смп» обяпввосп, шда овъ важупш 11рош!ю ця вжуеваго оПц шмш 

поставь жяпШ рвап цш вомежая1я, пп ■ то1да, югда овъ оизап 

шшмць Мхаоц. Въ первом алчА обяааввосп даже выше, вбо д%1- 

С1в1е бпжо въ цЬш, то еоп, въ лвчвову поводьствЬо, юг|(а вавъ во 

вт ор омъ елуи! выго|р биваетъ веема еокввтельвав в отдалеввав« На- 

обороп, 1е10в1въ юию тавже доджевъ чувствовать раевавв1е в угрн- 

•евоя еовксп, во1ка оп по веосторожпоел еоотвв уаев в ушвбев вл 

оть шабнтп ввпщ рааетровп ееМ желудовъ, вавъ в тогда, вогда овъ 

еовершваъ вавое ввбудь беачедгвое д^жо. Невоввтно тодьво, вавъ чеао- 

жЪкъ ножетъ преавратъ еебв вжв невавщд^ть,. еса овъ во ве1хъ евовхъ 

жв1ешхъ в дивтв1вхъ ве вк^етъ вваго побухден1в, врок^ лобвв въ 

саМ. Овъ вогъ ошвбатьев въ выбор! ередетвъ дав доетвжен1в евоего 

счаю11в; но в адйеь овъ ^т^0Iаетъ еебв тЪвъ, что ве вв^в евоборо! 

вожв в подлежа аавову веобходвмоетв, овъ не въ евлахъ былъ посту- 

шпъ вваче. Всего нев1е вонвтно, ваюнецъ, ваъ чего нучвтев аводМэ 

жотда овъ шмиуетев бевваваааяносгью, в съ ваво1 статв овъ вредаетъ 

€Ы1в въ рувв вравосуд1в, то естц во вма нысш о поаножноств вреда, 

порергаетъ еебв дистввтеаьвову вреду. Это все равво, что бросвтьсв 

въ норе ваъ опасев1в, что невв ножетъ ваствгнуть бура. По теорк 

Гоаьбаха, угрыаевк сов1Ьств доажны' быть ве шодонъ просв^щеннаго 

равуна, вавъ овъ утверждаетъ, й авлен1енъ чедов1^1еааго безуваа, вбо 

шшрасннв внутренв1в нученк во всавовъ сауча! составжаптъ весьва 

пюхое средство два доствжен1в счаспа. ДобродЪтеаьвыД, то есть, бааго- 

рааунны! VIОвиъ, уни>п(и1 расчвтывать то, что нужно дла его доаь- 

аы, доажевъ во воаножностн устранвть вс1к втв нрваракв^ Между т1Ьвъ, 

Гоаьбахъ, врнававав, что огронное боаьшввство людей не чувствуетъ 

утрыаевШ сов1ств, врвнвсываетъ втогь ведосгатовъ дМствю ложныгь 

шшати, вредраасуровъ в вравствевваго отуог&ша. Ясно, что во всйъ 

воть положев1вхъ выводы ве соотв^тствуютъ начианъ. 

Еще болМ вю овааываетеа врв раабор! раалвчвыхъ обваанвосте! 
человЪва. Очвтав долгъ ед^споп дла доствжев1а сиспв, Гольбахъ 
носл^довательно нолагаетъ обваанноств въ себ% въ основаше всЪхъ 
друшъ. Сюда относнтса: рааввт!е свлъ в соособвостей, осторожность, 
воц1ержав1е в вообще все то, что содМствуёть сохранев1ю челов1ква в 
его 01ас11ю >)• Но лвдн не ногутъ жнть въ одввочествЪ: тавже вавъ в 
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ВС& дрт^^ е)мшнчныя еущества въ прнрохЪ, ога нуждаются въ похоощ 
другихъ. Поатому, въ силу естестве ннаго. побуждев1я, онн соедвяштся 
съ себ1Ь подобнкаш ж обравуютъ общества. Отсюда новня атяошбВ1я ■ 
новыя обязанности. Чтобы полушть чужую помощь, чеяов^жь дожжеяъ, 
съ своей стороны, д1Ь1ать пояеаное другянъ. Зд^сь яежятъ начало взаян- 
ности усдугъ, которая составяяетъ цАп общежитк. Каждый вступаетъ 
въ общество во ння собственнаго интереса; но таяъ какъ втотъ ивте- 
ресъ находится въ сапой т1^сной связи съ' выгодами другихъ, то изъ 
этого образуется общЛ янтересър отъ иотораго зависитъ частный. От- 
сюда обязанности къ другимъ, исаоянен1е которыхъ необходимо для соб- 
ственнаго нашего счаспя. Тотъ, кто ухлоняется отъ нихъ, варушаетъ 
Ц'Ъль союза и т^^мъ лишаетъ себя чужаго расположен^ и чужой помощи. 
Тахимъ образомъ, добродетель предписывается вамъ собственнымъ на- 
шимъ хорошо понятымъ интересомъ. Нравственность основана но на ог- 
влеченныхъ началахъ или на произвольныхъ договорахъ, а на в&чныхъ 
и необходииыхъ отношешяхъ, существующихъ меа;ду людьми. Источ- 
нихъ ея вроется въ томъ, что нижто не можетъ достигнуть счаспя безъ 
чужой помощи, а для втого оць долженъ самъ содействовать счасхш 
другихъ. И эти отношен1я не ограничиваются известными лицами или 
даннымъ союзомъ. Каждый человевъ можетъ оказать услуги другому. 
Поэтому весь человечески родъ долженъ разсматриваться, какъ единое 
общество, связанное нравственными началами. Отдельные народы явля- 
ются здесь какъ особи, который также, какъ фнзичесшя лица, должны 
для собственной пользы помогать другъ другу и действовать д1я дости- 
жешя общей цели О* 

Такова нравственная теор1я Гольбаха. 9то те самый начала, которыя 
въ древности развивали Епякурейцы. Различ1е заключается вь томъ, что 
последше давало предписашя более для- отдельнаго человека; новые же 
матер1алисгы хотятъ на основанш своихъ взглядовъ преобразовать всю 
общественоую жизнь. Епикурейцы поняли всю тщету удовольствк и 
пришли къ убеждешю, что единственное прочное счас11е заключается въ 
чисто отрицательномъ состоянш, въ безмятежности духа. Это звачио, 
въ сущности, отказаться отъ своего начала и довестж его до самоотри- 
цашя. Для Епикурейцевъ самая жизнь перестала иметь цену; они спо- 
койно налагали на себи руку. У вовыхъ матер1алистовъ, вапротмвъ. 
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лпвое вачало, должевствующее обвовт «{ръ, жсподоево хкятеиносп 
■ 9иергш. Чваов1п вЪрпъ въ возножноеть счасти в хотеп доетаввп 
его всиъ. 0^ втвп требовав1ев% овъ водступаетъ въ обществу в во 
лня его водввргветъ веуво1вмой жрвтвкЪ ъЛ сущеетвуюойв учрежде- 
Н1Я, Одваво, оп втого 1еор1д ве диаетсв освоватепико; Прв бавхай- 
шешъ ра8а10тр1вш, овааывается вев ев весобтоатедьвость. 

Прежде всего, вавъ вы ааж^чалв уже в врежде, она ааввиеп вре- 
тена1в ва овитвне выводи» а вежду т&въ, отправааетса-оп часто от- 
ввечешшхъ вачааъ. ^[юдв раасватрвваютев ве вавъ авца, ^{дареивыв 
сажынв раавообраавывв сво1ствавв, сваажв в етрев1ев1ввв, а вагь от- 
жвечеввна едвввцн, во всиъ отношев1ахъ раввыа вежду собою, вв-Ью- 
Щ1В одввавую вужду друп въ другЪ в соедввяющ1аеа ва одвваввхъ пра- 
вахъ. Повюву ввъ вредввсываетея оборй аажовъ ваавввоств усаугъ, 
необходввыЁ ди собствевваго вхъ счаст1в. Это бшо бы в1Ьрво едвн- 
ствеово въ томъ ауМ^ есавбн челов^аъ ве вогъ вр1обр^ств чужой 
похопщ ввачОэ вавъ сввсвавшв расволожев1е другвхъ доброд1Ьтельвою 
жвавью. Ио сажъ Гожьбахъ созваетъэ что въ дЬйстввтеаыюств бываетъ 
вовсе ве то. Прв веравевств% сваъ, свособвостей, ввуш^^ва в обстоя- 
тельетвъ, въ воторнхъ ваходатса дюдв, есть ввожество ввыхъ ^^дствъ 
ваставвть другвхъ служвть своввъ ц-кивъ. Кров1^ сваы в страха, бо- 
гатство в вочеств сужать вогуществеввывв орудЫва В11ав1а ва лю- 
дей >)• Тохъ, ВТО водиуегся своввъ вреввуществовъ в чужввъ ведо- 
статвовъ ве можетъ врвтомъ счвтать себа сваааввывъ хааввя бы то ив 
было востороввввв еоображев1авв, вбо, вредполагав даже, что овъ со- 
едвввлса съ другввв ва одвваввхъ вравахъ, чтд, врв естествеввовъ ве- 
равевств! людей вовсе ве есть обоцй ааховъ, все же овъ ввЪетъ в во- 
жеть вв1Ьть въ ввду толъво савого себв, а другвхъ едвнствешо ва сголь- 
во, ва свольво овв служать его цЪлявъ. Еслв а д|Огу взвлечь дла себа 
бол1е выгодъ ваъ общежвпвэ вежелв сволыо в доставляю друшвъ, то 
в не тйльво вв1ю ва то враво, во в обааавъ^ ото сд11ать для собствев- 
ваго счасх1в. Оъ точвв 8рЬв1а Гольбаха, обаааввостей въ другввъ даже 
вовсе ве вожетъ быть* Обаааввость, до его овред1Ьлев1Ю| есть средство, 
необходввое длв доствжев1в своего счаспя, а ве чужагх); сл^довательво, 
еуществуютъ тольво обвааввоств въ €Мш Друг1е же для вевв ввхогда 
не жогутъ быть ц1лью; овв всегда остаются средствовъ. Поотову Голь- 
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бахъ протнвор^чвтъ себФ, когда онъ говорить, что богатство ■ почесп 
воалагаютъ на челов'Ька лишь бо1ьш1я обязанности въ отяошеши п 
«г^ другинъ О- 9то7-твор1я саиоотвержен1я, а никахъ не личной выгощ. 
Еще бол^е онъ противор1&чить себФ, иогда онъ утверждаеть, что • 
разумный челов^хъ долженъ оставаться добродЪтельнымъ даже цредн 
развращеннаго общества, воторое доброд1Ьтели не уважаетъ. Тутъ уже 
не можеть быть р1кчи о взаимности услугь. Съ точки зрЪшя агоистиче^ 
екой теорш, то, что обыкновенно называется доброд1Ьтелью, должно здЪсь 
называться порокомъ, ибо втинъ путемъ всего мен^е можно достигнуть 
личныгь 1г^ей. Между т1^мъ, по собственному сознашю Гольбаха, ди- 
ствятельпая жизнь пр^дставляетъ именно иартину этого рбда. Онъ въ 
самыхъ мрачвыхъ враскахъ рисуетъ настоящее состояше обществъ, 
гд1Ь каждый увлекается личными выгодами, не обращая внимашя на 
общественную пользу. ^(обродЪтель, говорить онъ, потому такъ р^дка, 
что общество лишаетъ ее т1^гь наградъ, на который она им1^етъ право - 
расчитывать. Общество, какъ и отд1иьныя лица, будучи погружены въ 
пагубный заблуждешя, не сознають своихь интересовь, вм^ють лож- 
ный П0НЯТ1Я о чести, о слав1Ь^ о благоденств1и и воздаютъ почести пус- 
тынь предметамъ, а часто даже и самымь вреднымь преступлен1ямъ. 
Поэтому, у большей части земныхъ племень справедливость совершен- 
но неизвестна; сила см'Ьшивается съ правомъ; власть пр1обр%та0гея не 
благод'Ьян1ями, а васил1е91ъ; слава сопрово^даегь посягательства на че- ^ 
лов1^чеспй родъ; идея чести связана съ свирепыми и жестокими поступ- 
ками; идея превосходства соединяется во вс1^хъ умахъ съ суетными м 
пустыми 0ТЛИЧ1ЯМИ, изъ которыхъ не вытехаетъ никакой пользы для 
общества^ *). ^Добродетель, говорить онъ въ другомь нестЪ, редко 
доставдяеть те блага, въ которыхъ, по мнешю черни, состоить счаспе 
человека. Находясь въ немилости, подвергаясь преследовашямь м изгна- 
шю, она не получаеть достойной награды. Но добродетельный человекъ 
пе ищеть ни наградъ, ни одобрев1я столь дурно устроеннаго общества. 
Онъ удаляется отъ людей и утешаеть себя внутреннимь сознашемъ ис- 
полненнаго добра и уважен1емъ иъ собственному превосходству. Онъ 
знаеть, что имееть право на любовь и уважеше^другихъ, м этого ему 
довольно. Такимь образомь, добродетель сама себе служить васфа- ^.^ 
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■ою^ О- ^^ ^^Р^ Гообаха окдувп, напропп, по добродйтехыш! 
1вжожкп, пе прпвавны! общеетвоп, пренебреги евошп обяешносгяп, 
аабравпш самое иохое ерехство цш 1Ю1учев1я лпннхъ внгодъ. С11Ько- 
ватепнОэ сил допеп не уеяаацатьс! кыслш о сюенъ оревосхохств*, 
а т^ввпся угршешямн совдеп, сознавая свою ошнбж;. Очеввро, что 
апасанны! ахЪсь доброхйтеоны! нужъ рувоводетвоважев въ свое! дкя- 
тельвосп не оошоПэ а уюзрЫемъ, н првтонъ тавваъ, воюрое ндеп 
совершенно жь равр1въ съ ваияанн Гохьбаха. 

Д|10 въ тапэ «о личное счас11е важдаго опредкметса «сюсубъеж- 
^жввннъ чуветвоп н соепшяеп совершенно частную ц^п, воторав 
достнгаетен' иствннн ^едстванн, сообразно еъ обстоятеостванв н съ 
харахтеронъ овружающей ^дн. Обоего дм всйхъ аавона т^ъ быть 
ве новеть. А тввъ вахъ наъ мвогообразвыхъ истннхъ цией, каждая 
твнетъ на свою сторону, стараясь обратить ъЛ друНя въ сщсти^ то 
жп вааннваго нхъ опошешя вожегь нроязойп тохьво борь^Ё^а някажъ 
ве гарношя. Отсюда тЬ явжешя общественно! жианн, жогорыя описыва- 
еп Гояьбахъ. То, что оп считаетъ влодонъ человкчесваго бе8ун1я, есть 
тольво прямо! ревультатъ собственянхъ его началъ. Но ото лишь ора 
сторона общежит1я. Енжахое общество не могло бы держаться ясвлючи- 
тбльво на лнчномъ интерес1^. Чтобы свяаать его, необходимо противо- 
вМе, юторое ааилючается отнюдь не въ ясномъ понннан1я своихъ част- 
инхъ внго)гь, а въ совершенно противоположнонъ влементЬ, йъ вачал1^ 
мравственномъ, требующемъ беаворнстнаго при8нан1я челов^чесхяхъ 
правъ во всяхомъ человШк и беаюрыетно! дЪательностн на общую ноль- 
ву. Ясное воннман1е своихъ выгодъ ведетъ лишь въ умно! вксплуатацш 
другихъ. При таиомъ ваглядЪ, првавав1е чужаго права н деятельность на 
чужую вольау долусваются лишь на сгольво, на свольво вто полеано нанъ 
сампгь. Напротивъ, нравственны! аавонъ воаводвтъ правду н челов^во- 
люб1е въ начала абсолютный, обязательный для человека во всЪхъ обсто- 
ят^ельствахъ. Подобное требован 1е совершенно выходвтъ нзъ предЬловъ 
огонегичесво!теор1и. Поотому,вогда Гольбахъ'провозглашаеть правду па- 
чвяовъ безусловно обязательнымъдля всйхъ люде!, отъ вотораго ничто 
но можетъ мхъ освободить *), онъ дклаетъ выводъ несогласны! съ поло- 
ннъоснован1ями.&то лодстановха нравственныхъ предписани, 
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ааиуствованнып мвъ совершенно крутой обдасп, поць 1атер1ааеппе* 
бк1я воззрЪшя. 

Зан'Ьтнмъ 8д1Ьсь, что натер1аднз11ъ и внднвЕдуаизмъ не во веет сов- 
падають. Между шшн есть та общая черта, что ■ 8д1^ ж танъ частные 
влененты полагаются въ основав1е общей свстекы. Поэтому жатер1алс- 
ты посл1&довательно прнходятъ въ нндвввдуашану. Но нвднвндуаяиаЮэ 
который человеческую личность счнтаетъ абсолютны» сачалокь- н 
прнзнаетъ равныя права за всЪш, въ сущности заключаетъ въ себ1^ от- 
рицаШе матер1ализна. Онъ предполагаетъ въ челокАжй существо янаго 
разряда, нежели животныя, существо, которое не мечеть быть низве- 
дено на степень простаго средства, но требуетъ хъ себЪ уважен1я, кавъ 
носитель высшихъ, общихъ,духовпыхъначалъ быт1я. Следовательно, ма« 
тер!али8мъ можетъ дойти до признашя равноправности вс^хъ особей че- 
ловескаго рода только еъ помощью логическаго скачка. Иатер1я правь 
не имеетъ, и .уважен1я ей оказать нельзя, какъ бы искусно ни была ус- 
троена нашяна. А потому, коща Гольбахъ полагаетъ признанке этой рав- 
ноправности въ основаше всей хвоей вравсренвой и политичеаой тео- 
рш, мы должны сказать, что подобный выводъ вовсе не вытекает! изъ 
припятыхъ имъ началъ^ 

Совокупность обязанностей человека въ отншешя къ друпшь Голь- 
бахъ сводить къ П0НЯТ1Ю объ общестеенномб догоеорл (1е рас(е 
80С1а1). Подъ втимъ онъ разум^егь сумму явныхъ или подразумевае- 
мыхъ усдов1й, связывающихъ людей въ обществе О • Однако онъ не 
думаетъ этимъ утверждать, что люди, находясь первоначально въ есте- 
ственномъ состоянш, соединяются въ общества въ силу договора. Яа- 
противъ,въ отличхе отъ другихъ современныхъ и предшетствующихъ ему 
философовъ, онъ отвергаеть естественное состоите, какъ вымысель. 
По его учешю, сана прц^ода, съ самаго рождев1я, ставить человека въ 
общество, безъ хотораго онъ жить не можетъ; опытъ же развиваеть вь 
немъ 8Т0 естественное стремлеше, показывая ему все выгоды общежи- 
тк. Поатому невозможно представлять себе одиночество, какъ состоян1е 
блаженства. Еапротивь, ато самое безпомощное и беаотрарое положеше, 
въ которомъ человекъ лишенъ всего, что можетъ доставить ему счао^е >). 
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На вап ооро чемв!» жпетъ въ общеспй, .тт овъ необход!- 
нынъ обраммъ оодиняется вамоиап общежвп!. Оп не нохетъ тре- 
бовать Д1Я себя ничего тл щпсгц не доетавди нкъ, еь свое! сторо- 
ин, ниажнп выгодъ. Эта вмннность полыъ, вредннсашшя самою прн- 
рохою НИ аажононъ необходнноеп, н есть то явное в» водрааун^вае- 
■ое уе10в1е, воторое свяанваеть людей въ обществе. Обваатеавая ев- 
ва его аавляается въ тонъ, что беаъ впт невоаножно ця чеяовЪка 
сшсп'е О- 

Иагв П0НЯ11Я объ естеспенноп Дфговор1Ь витевавпъ вс1 добродите», 
ВДВ лучше свааать, едннетвенвая добродетель, вотораа вредпвсывается 
враветвеннынъ аавононъ,— правда. Ны долввы делать для другяхъ то, 
• что бы ны велалв, чтобы я овя для весь д^лалв. Отсюда, съ орой сто- 
р<шы, 7вавен1е въ чуввнъ враванъ «лв въ чувой свободе: человквъ в 
въ обществе новетъ всвать своего счаст1я, во лвшь на етольво, на 
свольво ВТО ве вредвтъ другвнъ. Оъдругой стороны, во вня .той ве 
ввавнвоств, челов^ъ обяаавъ дйлать вавъ^ вовне болЪе добра другвнъ. 
Кто охжааываеп другому въ вонощв, т№ь постуваетъ несораведлвво *). 
И втв обяаашюств вроствраются не на т^хъ тольво, воторые вввутъ съ 
вшш А оронъ гравдавсвонъ обществе, но на вейхъ людей беаъ вс- 
ваочешя. Ны во всявонъ челов^в^ долвнн првавать челов^чесжи права 
в овааыватв ену всявое воеоб1е. Достаточно быть человЪконъ, чтобы 
■в^ть права на челов^п. Услов1я общественнаго договора распростран»- 
вигсв тахвв^ обрааонъ на весь человечесв1й родъ, хоторый обраауетъ 
одно обширное общество, ибо всях1й челов1^гь новбт> охааать другому 
вомощь в получить отъ него услугу, въ вавому бы народу овъ ни прв- 
вадлевалъ. Повтому вей вароды связаны мевду гобою общнмъ аахо- 
вовъ вравды, воторыЙ1аапрев1аетъ вмъ нападать другъ на друга. Спра- 
ведлвво тольво то, что сообразно съ правамв человйчесхаго рода *). 

Отсюда внтеваютъ всеобп|1я прериеан1я человиолюб1|, соетрад8В1я, 
благотворвтельноста в проч1я добродетели, воторыя ъЛ внйютъ источни- 
вомъ правду *). Сововушюсть втвхъ праввлъ составляетъ естественный 
вавовъ, вотораго основав1е леввтъ тавввъ обрааонъ въ самой природе че- 
аовйва, аавовъ вечный в вевзмЪшый, вотораго вс& 1]ращдавсв1е ааяоны 



I) Мог. 1Та1т. 8ве1, 3, ск, XI; РоВ|. N«1. 1>1шй. 1, | 7. 

О Кот. 1;в1т. вве1. а, еЬ. 1У, IX. 

<) Вог. ОЫт. 8мк а, вЪ. ИХ ТП; Вуй. Вм. Ып ушн: вЪ« X. 

«) Вот. ОЫт. 8м^ В, сЬ. УП^ я м1д. 
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суть топко истныя пр1ложбн1я. Иы В1д1^| уже, что Гожьбахъ усвож- 
ваетъ себ'Ь опред1Ь1ен1б Монтескье, ж поннмаетъ законы, хахъ необходн- 
мыя отношев1я, вытекаюоия изъ природы вещей. Оъ другой стороны, овъ 
нркзнаетъ ■ оареА1^еше Руссо, по которому заковъ есть выражевк 
общей В01И относвтельно того, чтб обществу полезно влн вредно. Но 
общая воля, говорить Гольбахъ, не должна протнвор^чцть еетественножу 
закону; иначе ото^не законъ, а насилие 1). 

Во всей этой аргунентацш очевидно сн^шете юридической точки зр1- 
Н1Я съ нравственною. Подъ ииенекъ правды разум1етси не только воя* 
держан!е отъ чужаго и стрежлеше воздавать каждому то, что ему врн- 
надлежитъ, но и обязанность д'Ьлать всевозжожное добро другжжъ. Тутъ 
не различается то, что челов^къ жожетъ требовать, щ чего онъ не въ 
прав^ требовать отъ другвхъ. Во ижя возжожной взажжности, онъ полу- 
чаетъ- право на всякую пожощь со стороны бляжнихъ. Гольбахъ прости- 
раеть это такъ далеко, что у него, какъ увидимъ дал1^, нравственный 
обязанности становятся принудительными. Къ этому привело его стре* 
млеше вывести нравственный правила изъ эгоистическихъ началъ. Все у 
него сж1Ьшалось, потону что все ^^олжно было истекать изъ одного источ- 
ника. Это— тоже сажое, что жы вид'Ьли у писателей нравственной шко- 
лы. Отправляясь отъ совершенно противоположныхъ носылокъ, Гольбахъ 
приходить съ нижи къ однижъ заключешяжъ. Но у нравственной школы, 
сж'6шен1е права съ нравственностью было пряжыжъ посл%дств1енъосновт 
ной точки зр'Ьн1я; у Гольбаха же оно является плодомъ непосл1кдователь- 
наго проведен1я своихъ началъ. Иатер{ализжъ ж связанная съ ннмъ эго- 
истическая теор1я, въ сущности, ведуть иъ отрицашю нравственности; 
но такъ какъ нравственныхъ требованШ невозможно отвергать, не осиор- 
бивъ самыхъ зав^тныхъ чувствъ челов'1и, то. приходится такъ.нли ина- 
че приладить ихъ къ системе, въ которой для нихъ нфтъ м^ста. Отсюда 
протиш)р1^ч]я, иоторыя оказываются на каждомъ шагу. • . 

Эти противор'Ьч1я ярио выступаютъ ж въ учен1ж о государстве. Оь 
одной стороны, политика у Гольбаха является отраслью нравственности^ 
^Политика, говорить онъ, жожетъ быть только приложен1ежъ неизмйж- 
ныхъ законовъ правды, подкр1пленвыхъ общеетвенвымщ ваградаа ж 
наиазан1яжи. Заставить людей быть справедливыжж, значить заставить 
ихъ быть челов1иолюбивыми, благодетельными, миролюбивыми, обще- 
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жпежышп; по «ваить-мставт т трудтеа на попау блхнпъ, 
еъ тЪп чтобы орМркп мжовное право на щдвааашюсп, расооаоже- 
■1еэ лмофэ уважен1б м повровпелыягво хртпт^ О* Тапмъ об1М1ао1Ъ, 
яравствеввня абианшюсп враао х1аа1та пршвухвтимым в права- 
телмтву давтеа власть вадъ самым кушавп поддавнып. Но еь щтоШ 
стороны, ввдвввхуиветвчее|1я ваила врехъаваяштъ свов требовав1я: 
таже ооавтвва, во ая того же остеетвевваго аакова, уетавовляетъ в1ч- 
яаи,вевамй8выя врава чедов11а, воторыхъввжакая общесгвеввая вяасть 
не ежйетъ восвутмя. Мы вв^яв уже гяуча! увазать ва втв два вротвво- 
вояожвыя вавравяев1я, которыя въ 1УШ-в% в1я1 поетоявво вдуть ря- 
ЯОМ% в ва вогутъ врвдтв въ согяашев1ю; у^ Гояьбаха овв обоавачаются 
оеобевво р1^8во. Источяввг вротввор^м лежать, съ одвой сторовы, въ 
жеобходвноств, а сь друге!— въ вевоавожаоств, еъ точвв ар1в1я вяднвв- 
-Яуалввна; водчвввть явчвое пачаяо обшеетвеввову. Поагову Гояьбахъ, 
пвже ваяъ в друНе фяяософн атой швояи, вачпваетъ съ абсолотныхъ 
жравъ 1елов1ва^ весовв1ствнхъ вв съ кахввъ государетвеввывъ быт 
пвъэ а вовчаетъ воявывъ водчввев1евъ явца обществу. 
- Гояьбахъ овред%яяетъ враво въ субъевтвввовъ свыся'Ь, вагь свособ- 
жостЬэ «оторой деятельность согласва сь есгествеввывв в граждавсзввв 
ваювавв, вля, что тоже самое, ваяъ даввое аавововъ дозволевве. Пра- 
ва естествеввня в^чвы в вевзв^ввы, ваяъ авнй естествеввый заковъ; 
•орава граждався1я вогутъ взв^вяться; во овв всегда должны быть со- 
■тласвн съ есгеспеввывв заяовавв *). Поатону ааяоввывъ можетъ счв- 
таться тольяо то враво, яоторое сообрааво съ вравдою, то есть, воторое 
на вр^двть другввъ, Врч(вая для общества врвввлеНя есть ве враво, а 
влоувотреблевю. Поатову, сь другой сторовы, вввавой заяовъ в ввхахая 
власть ве могугь отняп^ у челов1яа врава всвать своего счасля, ве 
вредя дру11въ. Челов1въ вступаеть въ общество едвнствевно для соб- 
ствевваго блага; оиъ ве отревается отъ врввадлежащей еву свободы, а 
вщетъ, вавротввъ, ббльшаго ея обезпечев1я соедявеввывв свлавв людей. 
•Подчввяясь обществевцой властв, овъ опазнвается тольяо огь безгра- 
жвчвой веааввсввоств, весоввФстяой сь общежвт1евъ, а ве отъ права 
'К11ать все, что вожетъ быть еву волеаво беаъ вреда другвп. Поатову 
*^абще^твеввый догомръве уввчтожаетъ встввввой свободы, . воторая 
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есть прирожденное н неотчуждаемое право челов^^на; овг даетъ ей тоа- 
«0 болЪе прочности >). 

Точно также обеапечввается ■ собственность, воторая еостонтъ т 
прав1& нсвлючнтельпо пользоваться плодами своего труда. То, что 1ело- 
в1къ лршбр'Ьлъ трудомъ» то неотъемлемо ему прнвадлежвть. СМдова- * 
дельно, собственность освящается естегтвеннымг важовомъ, моторы! 
даеть каждому право искать своего счаст1я, не м1тая другммъ. А тажь 
.кагь ГИЛЫ людей неравны, то отсюда пеиаб^жно проистекаеть неравное 
. распрея'1Ьлеи]е имушествъ. Но неравенство, само во себ1, не есть ало. 
; Неравенство силъ и средствъ ведеть лишь къ тому, что люди нуж- 
даются другь въ другЬ и ищугь помоши ближнихг. Вреро только вдо- 
употреблеп1е неравенства, и этому общество обязано протввод'Ьйстзо- 
вать. Оно не должно допускать, чтобы богатые, польвуясь своимъ пре- 
. имуществомъ, обращали въ свою выгоду силы б'Кдныхъ м пожинал 
плоды чужаго труда. Въ атомъ единственно состоитъ требовате правды, 
Иечты же о полномъ общенЫ имуществъ противор^чать^ваконамь впн- 
•роды, которая создала людей неравными *)• 

Такимъ образомъ, свобода, собственность и безопасность составшотг 
во всякомъ обществ1^ неиэм^нпкя требован1я правды. Общество, вою- - 
. рое нарушаеть эти права, т^мъ самымъ уннчтожаетъ общественный до- 
• говоръ, заключенный для ихъ обезпечеп1я. Черезъ вто оно лишается вен- 
кой власти надъ членами *). Тавъ какъ челов1№ вступаетъ въ общест- 
во единственно для собственнаго счаст1я, то онъ перестаеть быть свя- 
. запнымъ, какъ скоро общество наносить ему вредъ. Общественный до- 
говоръ возобновляется безпрерывно; челов^къ постоянно держитъ в^н, 
.на которыхъ онъ взв^швваетъ выгоды м невыгоды общежит1я, Если 
. первый преобладаютъ, благоразумный челов1Ькъ будетъ доволенъ своею 
.1 судьбою, но какъ скоро перев^пшваютъ |10сл1дн1я, тахъ общество терн- 
. еть свои права и уничтожается всякая связь между нимъ м нрит1сня»- 
. мымъ членомъ. Добродетельный челов1^къ, говорить Гольбагь, нохцда- 
.:етъ угнетающее его отечество, порочлый же продолжаегь жить въ об- 
' шеств1&, какъ бы не связанный нич^мъ, предаваясь вс1нъ свовнъ врн- 
^.^ртямъ и безъ ма^Мшаго вляман1> къ другммъ О* . . .< /; 

>) Го1. N«1. 0||с. I, |{ 22— 25, Оие. VI, § '2; 8ув1. бое. 1-^ге ршн. ск Х^ р. 107. 
•) РоП». Кш. Ыве. I, И 10, II, 25—28. 

■) 8/11. Вое. Ь^ге реп. еЬ. X. . /: % I . |(' .>../: .;,. I ,' 

«) РоИ|. Ка1. В|#е:|{:|-е.г^вг. |;п1г«>8ее1.,.4, «еЬ. Ш. к' ..с, .М '« ^,« 
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Въ поп у1е1|1я, 1ювп1б объ общеетвешюп договор! доводпс! ко 
крайнпъ ]|ред1ювъ гадишлуолвнс.. Нн мд^и, что Дот оптап 
коговорь, аоимешш1,1ежду общеетмшъ ■ его иеван! обаватмышп 
кжя Л1Ц1« рт*^ дашпаго свое еоглаЫо, но не обааатааиывъ ря погон- 
■овъ. Голбахъ ндеп дал^е: нан%ряя вей обществевныа отвошеша еда* 
шаип наилонъ лчваго нвтереса, овъ важдону человйву даетъ право, 
*^ жажду» данную нннуту, счвтап договора для себя обяаательвынъ 
жлп веобваапшнынъэ енотря по тону, прнанаетъ ля ояг его внгорынъ 
шмш Лги. Все общежвт1е спновятея тавянг образонъ въ ааввсяноеть 
пъ жннолвтныгь ваглядовъ отдйлишп лнцъ, воторыя ситапп себя 
евяяаинынв лишь тЪнъ, «тб они въ важдое нгвоаеше прнаваютъ для ее- 
бж оолезяннъ. Очеввдво, ч^ тав1я начала ногугь породить тольяо пол- 
'вуш анарх!». Есля Гольбап н огранячнваетъ свое положев1е тЬнъ, что 

* ■ 

сожйтуеть добродйтелмону нужу появдать угнетающее его отечество, 

10 нъ подобно! оговорвЪ спять пян жожво ввдйть лишь непослйдова- 

тельвость. По теорЁн Гольбаи, вйт!ь причины, почену бы добродйтель- 

В0Н7 нужу сл1)(овало удаляться въ пустыню, есля ояъ находить бол1а 

жшодвннъ о1Бтаваться на н*сгк, не считая себя связапнынъ обществен* 

~ жнжн требован1янн. Порочны! въ втонъ случай поступаеть сообразвйе 

'а тйжъ, что Гольбахъ выдаегь аа яотянную цйль человйяа, то есть, 

~съ собственною пользою. 

Вступающи въ общество ^яца не ногутъ одваяо сохранять таяую пол- 
'жую веааввсяность, яаяою они польаовались бы въ оданочествй; они по 
' жеобходяноств должны подчиняться общественно! властя. Для охранен1я 
обществевнаго договора нля правды въ обществй нужна сиа, воад^^ 
жнвающая етрасп н направляющая частные нДтерееы яъ общену ба- 
гу. Отсюда пронсхождеше праввтельства, воторое Гольбахъ опредй- 
дяетъ, вавъ силу, установленную общественною волею, чтобы управлять 
* дисхв1я«1 членовъ я ааставлятъ нхъ содй!ствовать общественно! цй- 
лж, 10 есть, беаопасностн, ечияЛю ш сохранен1ю цЦаго в чаете! *). У- 
правлять авачнтъ принуждать люде! исполнять своя нрк^^^ственяыя обя- 
вавностн, содй!ствовать общену благу н жить добродйт^лно *). 

Гольбахъ прнанаетъ вту власть абсолютною. ^8та центральная сила, 
гомфнтъ овъ, совдана ди того, чтобы опрсдйлять век чаетяыя стран- 



*) П»и1. ж*!. Ь\а9. II, II I, а. 

О Р«и»* К|1. Шм. П, I I; Шт. Л^г. Ямк 4, аЪ П. 
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лешя; она должна быть довольно нопщественна, тЛы ааставт пъ 
приникать къ направдевио ц^аго. Еспбы эта власть нжЪла 1раняцНэ 
то въ правительстве не ногло бы быть д'Ьятельвостн в энерпн; пороа 
иеновъ беапреставно д1иали бы безполеанынъ ин опасны» сожюъ, 
котораго единственная ц'Ьль ааключается въ общемъ блат^^ ^). Тапжг 
образомъ, съ одно! стороны утверждается, что челов^въ вн^етг веот- 
чуждаеныя и неогьенлемыя права, жоторыхъ внжто жоснуться не хожеть; 
съ другой стороны, обществу дается неограниченная власть надъиенажн. 
Въ другихъ гЬстахъ, правительство ставится въ полную аавнсвюсхь 
отъ правъ народа. Отногаенхя между праввтельствоп н подданный, го- 
ворить Гольбахъ, также какъ я отношен{я отд^льныхъ лицъ жежду собою, 
основаны на вФчныхъ требовашяхъ правды. Проваожден1е вравительетвъ 
ножетъ быть раалично; нередко они основываются на наснл1и. Г)[е есть об- 
щество, таиъ необходиха и власть; повтоху правительство, въ той влж 
другой форн'Ь, всегда существовало. Но какихъ бы способокъ оно ни вов- 
пихало, единственный законный его титулъ заключается въ доброволь- 
нохъ подчинеши гражданъ, въ свлу оказанной ихъ пользы. Тахъ хахъ 
каждый челов'Ькъ вступает^ въ общество единственно для своей выгоды, 
то подчинен1е его другихъ людякъ опред^яется исялючвтельно т^жв 
благод'Ьяшяхи, который онъ огь нихъ получаетъ. Повтоху всякое при- 
вительсгво, каково бы ни было его устройство, всегда находитси въ за- 
ввсихости отъ воли наророй. Общество сохранаетъ постоянное, неотчу- 
ждаеиое и неотьехлехое право изх'Ьиять правительство по своеху усжо* 
тр1^нш, полагать еху тЬ или друпя границы, наконецъ, сх^нить его, ког- 
да оно дурно. Это—право, предшествующее всЬхъ другвхъ правахъ *)• 
Всякая власть, не опирающаяся на добровольное соглаае поддаввыхъ^ 
лишена завовнаго осиован1я и протввор^чвть требовав1якъ правды;' 
власть, приписывающая себе божественное право, иоренится въ обхав& 
и предразсудкахъ *). Точно также и всяшя друНя общественный прех- 
хущества тогда только законны, когда они основаны на общественно! 
пользе и на добровольнохъ признаки другихъ. Иначе вто-влоупотребл»- 
н1я, который следуетъ искоренять ^). 



1) ?оПи N«1. Оме. 11,1 30. 

*) Рот. N11. Ышс. II, И 4—0, Р|м. Ш, И 1, В, 7—10, 17, 10; Ях^!. Нос. 
3-^те рап. сЬ. I, V. 
•) Ро1. Ха1. Ыи. III, | 13. 

. *) 7лш% ■•, I за, \ > (..•/,, ^; 



86 

- Этшна поАОштшшш утверждается во вееп своеяъ объег! дожвовлате 
народа. Пра всбнг тоаъ, Гохьбахъ не етовп за «астую деможрат1ю. Онъ 
сравпнваеп разаашие образы ораваео1аавове1хъваходятъ ведостатав. 
Первое 11равлеа1е, говоратъ онъ, воторое естествевво уетавовааось среда 
человЪчесавхъ обществъ, быаа 1м>нарх1а. Ова уводоблаааск шааомоау 
вс1яъ 11раааео1Ш отца семейства. Вм^ст1 еъ т&мъ, ато быао аучшее 
средство даа уетравев1а авутренвахъ раадоровъ в дла охраненаа обще* 
етвеаваго едввства. НвоНе хвадатъ ее в за то, по въ'вей боли проч- 
носп в свлн, вежеав въ другвп волатвчесвахъ форвахъ. Но съ дру- 
гое сторовЫэ моварх1а ав1еть в огровиыа вевыгоды. Одвоху челов^ау 
почти вевозвожво свраввтьса съ тахавъ сложанвъ в трудпывъ д^омъ, 
жажъ управлев1е варода. Вг васл^дствевиой вовархав, аоторая представ- 
жяеп самый обыввовевный еа авдг, все за&асвтъ.отъ случайвоетв рояде« 
в1в; правлев1е можетъ аовасть въружа лаца, совершевно иесоособиаго ала 
пощорваго страстамъ. Лачвый ввтересъ моварха легхо волучаетъ зд^ь 
перевесь вадъ обществеввою вользою; врахоть в агоазмъ ставоватса на 
жксто зааова. Тааавъ образомг, мовархая ареврав^аетса въ десвотвзвъ. 
Въ су вдаоста, вежду веограввчёпвою моварх1ев> в десоотвзвоп в1>ть раз- 
авч1а. Свобода граждаиъ зд1къ всчезаетъ, в свлы пародоыя встощаютса 
дав выгодъ одвого лвца. Поставлеввый ва высот! мовархъ ве зваетъ 
дцва вародвыхъ аотребвостей; овъ ве въ состоаШв отысаввать людей 
соособвыхъ увравлать обществеввыма д^ламв, в во вевол! дов^ряетса 
овружаювроъ его прадворвымъ в льстецамъ. Высоаое воложевае ведетъ, 
вавовецъ, въ тону, по государь обетавлаетъ себа велааол1кп1емъ. Всл^д- 
ств1е того, росвопА в тщеслав1е водвораютса въ обществе, а ато— вер- 
ни враива разрушев1я государствъ. Споаойствае, воторое водворяется 
десаотмзмонъ, нмпо мвое, вааъ предсмертное оцЪвев1в1е ^). 

Ооражевные вс^мв атннй недостатаавв, вароды вер^дао, взбаввашвсь 
етъ тагот1ювиго вадъ ванн гвета, оставлалв власть за собою в уста- 
новлалв у себа демокралю. Но тааое правлев{е было ввчто ввое, вааъ 
нцдовзм1неш1аа аварт1а. Въ демоврат1в, вац(ый сохраваеть свою неза* 
ннсаость, водиваась тольао т1въ заховамъ, хоторые овъ вааъ бы 
сажъ на себа налагаегь. Подобваа свобода ведетъ лвшь въ разнуздав- 
носп страстей, воторна, оолучввшв волвый вросторъ, вровзводатъ зд^сь 
го)рацо боа1е гвбельаыа диств1а, вежелн во всавомъ другонъ образ! 



<) Г«1 №1. 01м. и, и 11, 13, ОЬм. IX, | 4; Вуш^. Вое 3»»« ршп. «к. П. 



87 

11равдби1я. Зд'Ьсь граждане прежде всего гоншотся аа равенствоп, не 
видя, что полное равенство есть чистая хннера и протнвор^итъааконап 
природы. Демократы, въ сущности, худшая наъ всЪхъ пояипчесиихъ 
фориъ, ибо власть достается адЪсь въ руки самой нерааумноА части народа; 
высш1е же классы, бол1^ обрааовашше, подвергахкгся подоар^шю и гоне- 
шямъ. ЧеловЪгь съ непросв^щеннымъ рааумомъ всегда аавистливъ. Рев- 
нивая и подозрительная толпа ненавидить всахаго, кто до ааслугакъ, 
талантамъ и богатству становится выше общаго уровня. Повтону аа- 
висть, а не доброд'Ьтель составляетъ главную движущую пружину рее- 
публикъ. Самый высопя ааслугм остаются въ пренебрежеши или навле- 
иають на себя только месть неблагодарной черни, иоторой численное 
превосходство обеапечиваеть беанакааанность и не поаволяетъ стыдить- 
ся своихъ преступленШ. Народъ, иаиъ и частное лице, становится дера- , 
иимъ и злобнымъ, какъ скоро онъ беаъ просв1щеп1я и беаъ добродйтелм 
получаетъ власть въ свои руки. Онъ упивается тщеслав1емъ при вид! 
своей силы, которою онъ не умЪетъ польаоваться мудро и справедливо. 
Онъ отвращается отъ истинныхъ своихъ друзей м предается иоварныжъ 
честолюбцамъ, которые льстить его страстямъ. Поатому исторш вс1хъ 
временъ пов'Ьствуетъ о беапрерывныхъ потрясешяхъ м смутахъ, которымъ 
всегда подвергалось народное правлеше. Власть въ ненъ беасильна, по- 
тому что она слишхомъ ра8д1^ена; она не уважается, потому что каждый, 
вида въ себЪ ея обладателя, считаетъ себя въ прав1^ ею алоупотреблять. 
Отсюда буйство партШ, раздоры и междоусоб1я, пока наконецъ народъ, 
усталый отъ своихъ излишествъ, отдается въ рабство одному или не* 
многимъ и считаетъ себя счастливымъ т1^мъ, что онъ своевол1е пром%- 
нялъ на оковы. Однимъ словомъ, веад-1, гд% народъ ивляетея обладате- 
леиъ власти, государство носить въ себЪ семена разложешя. &обод 
превращается въ своевол1е и аат^мъ сл1&дуетъ анарх!я. Любовь къ р1« 
венству становитси идолоп, иоторому все приноситси въ жертву, м кою- 
рый окончательно раарушаетъ самое адаше >). 

Не лучше того и правлеше аристокрапи. Зд1^ лицэ« поставленным 
во главф народа, соперничають между "собою» домогаясь властя. Еслмснлн 
ихъ бол^ или мен^е равны, общество наполняется смутами. Каазднй чее- 
толюбецъ составляетъ сМ партш м старается одолеть сопервмковъ.От- 
сюда непрестанным междоусобхи, иоторыя м адЪсь прмводятъ наионець 
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■ъ тоау| что варокъ подчшиетеж влахшеству сашаго юмаго ыа еашаго 
е1асппагр иъ вб1хъ. Ееш же араетожраты, во ш собствешпш вн- 
т^б€(жъ, спраютежеохраот аенду собою Сйтмлйь в етрогввв аавова- 
мшобуаяивавуп 1ос1одюб1е евовхъ иевовъ, то в оп атого народу етано- 
ватсв не жепе. Внию дееоотвана одного двца водвораетев твраша вно- 
лпсъ, горидо боа1е тажелав, вбо она вревращаегеа въ строго проведен- 
ную свстеву, вогори не вавйваетса съ нерен^но» жвцъ, но держвтсв 
вшоволебвно, ванъ в сахав ворвораща О* 

Иногда народъ, ввдв ведостаив арвстожратк в деновратЕв, стариса 
уа^рвть вхъ, воадержвви одвнъ вленевтъ другвнъ. Но в втв надежды 
билн наорасш!. Отсюда воввввив тоаио дв1 совернвчесгвующЫ вдаста 
съ оротввоноаожнывв ввтересанв. Прв тавовъ устройстве, св1ы госу- 
квретва нввогда не хош б1пь уравнов^Ьшены надаежапшвъ обрааовъ, а 
потону не нот дИствовать согласно. Общество постовнво боролось си 
свжннъ собою, до тиъ норъ нова в оно навоне1гь не делалось жертвою 
честолюбцевъ, воторне вольювивсь свлавв вартИ, чтобы утвердвть 
собственное владычество. Тавовъ быль всходъ все» (н^шанныхъ рее* 
нублввъ *). 

Навонецъ в снШаняав новарх1в, воторую н1воторые счвтаюп вые- 
шннг провавекен1вхъ челов1чесваго уна, аавлючаетъ въ себе саныл су- 
щеепенннв невыгоды* ^Ножетъ быть, говорвтъ Гольбахъ, вогда на- 
будь отвроюгц что ВТО &равлен1е, новвдввону достойное удввлеша, 
соедввветъ въ себе недоетатвв всехъ трехъ форнъ, воторыа въ ненъ 
сочетаютеа^. Съ орой стороны нонархъ, воторову ввераетеа всполнв- 
тсльви власть, вн1етъ въ ружахъ войсво в ночеств, следовательно, 
шЛ средства действовать на людей страховъ в соблаавонъ. Свобода не 
жожегь быть прочна, твнъ где войсво ваенное, а не санв граждане во- 
сеть оруж1е; ей всегр гроавтъ опасность тавъ, где раадача почестей аа- 
вжевтъ не отъ саного народй, а отъ государа. Завонодательннн собрап1а 
не въ снлахъ предотвратвть вто ало. Првтонъ, саное существоваше втвхъ 
телъ есть уже ало, вбо выгоды праввтелей не должны отделаться отъ 
внтересовъ ноддавннхъ. Арвсювратвчеаав палата, внеющав свов осо- 
бые вят^ееы, всегда будетъ воддержввать новарха; предетаввтелв же 
жврода, еслв енн не норешпъ вавааав1ю со еторонн вабврателей, легво 
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Н0Г7П продать общеетвевную свобохт* бщи аацшенн девьгш ж 
почестям. Съ другой стороны, еси у парода не отввмается воаюж- 
ность своевоша, то въ смешанной монарип ожааываются вс^ недостат- 
вп депохрапн. Неразумная тояпа хочетъ вяаствовать н увяепетъ пра- 
вктеяей въ безраасудныя предпрхяпя. Ею руководятъ демагоп, юто» 
рые воабуждають ее протввъ ея собственны:уь« саныхъ сущесгвеннт 
пнтересовъ. Народъ раадврается па парпв, воторыя борются аа вяасть. 
Собрание, вящего того, чтобы обсуждать полезный гЬры н законы, ста- 
новятся попрящемг, гд1Ь стивнваютея дячные яитересы я честолхйКя. 
Пря тавомъ положен1я диъ, ювжону я умному монарху яегхо воспояь- 
аоватьса удобпыяъ иучаемъ, Чтобы унячтожять народный вояьностм О* 
Гояьбахъ прояагаеть атя сужден1я къ Ангтапамъ, ^самому свобод* 
ному народу, говорятъ онъ, существующему нын1^ на аемл^, народу, 
котораго учрежден1я считаются высшямъ плодомъ чежов^чесяой мудро- 
стя, хоторый вдад*Ьеть громаднишимя богатстваяя я самою обширною 
торговлею я хоторый однахо, вЪчно терзаемый варт1ямя, ям^етъ граж- 
данъ всегда недовольвыхъ своею судьбою в часто болЪе неечастныхъ, 
вежеля самые рабы деспотяама^. Чтобы адраво судять о столь аожной 
машин'Ь, хахъ англхйсхая хвпстятуц{я, продолжаеть Гольбахъ, надобно 
* разсяотр'1^ть дЪйств1е раалвчиыхъ ея холесъ. Арястохрапя, состоящая 
язь ляцъ, заямсгвующяхъ свой блесхъ огь престола, всегда должна 
бояться народа и поддерживать монарха, въ хоторомъ она вядятъ мсточ^ 
няхъ вс1;хъ титуловъ, почестей и милостей. Следовательно, король всег- 
да ув^ренъ въ больпшнств1к голосовъ верхней палаты, где онъ, сверхъ 
того, внеетъ саныхъ ревностныхъ прпверженцевъ въ духовныхъ чла- 
нахъ; ибо духовенство, также хахъ я деспоты, хочегь только рабовъ ж 
всего б<;л1е боятся свободы мыии.- Такое отд^леше аристократе огь на- 
рода противоречить общему благу. Неужели, восклицаетъ Гольбахъ, пу- 
стое и варварское различае между благороднымъ и просголюдиномъ долж* 
но существовать въ стране, где все граждане обязаны вместе трудиться 
надъ подержап1емъ правъ разума м справедлявостя, безъ яоторыхъ сво- 
бода никогда не можеть быть прочна? И можно ли назвать свободвнмъ 
м велвкимъ нар^, среди иотораго есть люди, пользуюпцеся врнвмлд- 
пямя, противными правде? Ненавистное я уямзнтельное ]шалич1е между 
высшини я низшими озвачаетъ въ сущности тярановъ м рабовъ, лрм- 
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йсвштеле! ■ угивтбвшп. Сь другой стороны, Паита ОФщшъ предста- 

вляетъ шюгоисдешое, а потону шунное я раанор^ищое собран1е лцъ, 

пторы*, будуи рап набраоы, оересташть быть отв^тствешшнн по- 

рехъ вабяратадянн я не ногуп быть яяшены сяояхъ дожжностеД. По- 

мгону оня беаяаяааанно ногуть яая^нять народу я продавать общест- 

венныя воаьвостя. Сояы1^ыборъ яхъ предоставаеиъ черия, торгу»ще1 

свовнш гояосаня. Людя, яоторые должны аащнщать народную свобо- 

ХХэ шабяраютея ередя буйетвгь я драяъ пьаяой я нодвуяноД толпы. Что 

хб ножегь выдтя явь тавого бонутнаго порядва вещей? То, что народъ, 

«охорояу свобода сювда стояьво вровн я труда, доселе праобриъ толь* 

яо право жять въ беапрерывныхъ трево!*ахг; онъ прянунденъ нолча 

соглашаться на саныя шусныя воварства продажныхъ представителей; 

ооъ сяеяянутно долженъ опасаться ловкяхъ прод11ояъ нонарха, у во- 

тораго въ рувахъ я военная свла, я общественная вааиа| я навонецъ, 

вочестя, составлаюпия велячайпий соблаанъ для людей. Долпй опыть 

Хокааалъ, Ч1'0 вг Авгл1я патр1отнзяъ иеновъ оппоаящя ничто иное, вавъ 

лпява честолюб1я, воторое побуждаетъ яхъ всЪяя средстваяя противо- 

Кййствовать правительству я стараться мешать саяыяъ раа)яиыяъ н'Ъ* 

рань, едявствепно еъ цЪлью саявяъ стать на я^сто нннястровъ я тогда 

воступать тавже, вавъ в вхъ протяввивя, то есть, навлевать наъ народа 

жсевозяожныя личный выгоды. ^Народъ, истераанный враяолаяя, фах« 

цдяня, воаяущешяяя, у яотораго права влассовъ не определены сь до* 

статочвою ясностью, у яотораго аавоны нногочисленны, непонятны, 

противоречивы, ножетъ ли иогда либо быть пояойныяъ я доволь- 

ныяъ? Иожетъ ля свобода едвную яннуту быть въ беаопасвостп, 

жогда она находнтси въ рувахъ шайви воварныхъ поверенныхъ, воторые 
оредпочитавпъ деньги чести и свобол|к?.... Да и ножеть ли народъ про- 
дажный, порочный, раавращешшй долго сохранять свою вольность?*.. 
Свобода можетъ быть прочно утверждена тольво на правд! я врЪпво аа- 
ярпцена тольяо добродетейью^ >)• 

- Тавяяъ обрааояъ Гольбахъ приходить яъ ааялючешю, что н^тъ и не 
яожеп быть обрааа правлен1Яэ вполне удовлетворяющаго требовашап 
равужа. Ве1 яж1вухъ сяоя щыгоды, но ввесте съ темь и беачисленные, 
орвеупй ияъ недоетатяи. Иабнюиъ власп прояаводвтъ деспотиаяъ; 
•яаляшеяъ свободы оорождаетъ своевол1е| воюрое хуже сажаго деспотиа* 
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на, ибо 9д1^ь всякШ является десаотогь. Сосредоточенная влясть, пр1- 
обретая сояу н д'Ъятельность, становятся ооасиою; вяясть раздЪленшш 
сяабЪетъ '). Въ дМствнтеяьностя н1^тъ хорошо устроеннаго правяен1я 
на земд^• До снхъ поръ, лря 7Стаиов1ев1я н перен1н% правнтеяьст 
д'ЬАствовала сяучаЛ, безунЕс и насяя1е, а не разунъ, справедянность н 
любовь яъ отечеству. Саныя хровавыя револющн ннввергалн только тя- 
рановъ н устраняли пустыя форны, не искореняя сянаго источннхя ала. 
Посд1к реводюцШ, народы подпадали подъ новое, нередко худшее иго. 
Вообще, говорить Гольбахъ, полвтическ1е перевороты, междоусобный 
войны, цареубЦства и всякаго рода злод%яи1я не въ силяхъ аял^мть об* 
ществеиныя язвы. Эти сильный средства часто хуже тЬхъ золь, противъ 
которыхъ они направлены. Истина д^йствуетъ бол^е нирнынн, хоти и 
бол'Ье меддепиыни нутами. Голосъ разума не требуетъ возстан1й н крови. 
Одно просв1щеи1е улучшаетъ состоянге челов1чествя *). Гольбахъ возля- 
гаетъ свои надежды па б;дущаго преобразователя, предостерегая его толь- 
ко огь привязанности въ предашямъ старины. Сов^тъ Иаиавеллн часто 
возвращать лравлев^е гь первымъ его началамъ, говорить овъ, нагубевъ 
въ подитвгЬ. Устлр1^вш1я лекарства не помогуть излечить современный 
болезни. Предаше обыкновенно нередаетъ намъ тольио безсмысленные 
законы, нелепые обычаи, варварсше нравы. Ладобно обращатьси не къ 
опыту отцоэ1>э а къ нервоначиьнымъ основамъ веякяго обществя м иъ 
существеннымъ свойствамъ вс1кхъ людей *)• 

Такимъ образомъ, и зд%сь, кгкъ и везд1, Гольбагь является чистымъ 
теоретикомъ. Въ теор1и онъ утверждаеть, что на;(Обно руководствовать* 
ся единственно опытомъ, я иякъ скоро дФло г,оходитъ' до приложеи1Я, 
такъ опытъ отвергается и рекомендуется умоьрФше. Въ атомъ смнслк 
онъ, самъ преддагаетъ н1которыи м&ры для возможно лучшяго устрой- 
.ства государственной .масти. Величайшая задача г;» политике, говорихъ 
овъ, заключается въ томъ, чтобы найти снособъ помаять управляо- 
мымъ сделаться добычею управляющихъ. Еаиъ положить преграды чес- 
толюбш инязя? Вакъ предупредить изм1ву представителей м оградить 
ихъ отъ соблазновъ? Этого можно достигнуть носредсхвомъ ,аи<шовъ, 
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1мва опредияющщхъ орам ■ обпанвосп жшцаго оргава власта ш ева- 
вташвшхъ ввтераш вс№ь иевовъ общества въ «мвый общеетвев- 
■нй ввтересъ. Прежде всего, воеввав евла доажва ааввсЬть отъ савого 
■вроде; всоЦ граа1давввъ обваавъ восвп оруя1е. За т^въ, обществев- 
ввж жаава додала бил обращаева ве ва воддержжу вышвоетв двора в 
Ава, ввв ворые10Л)б1в врвдворвыхъ в лобавцевь, а ва дистввтедьвыв 
вотребвоств общества. Сап вародъ доажевъ вв^рать сбвраевыв девьгв 
выборвнвъ ввцавъ, воторыа обааавы отдавать еву строп! отютъ въ вхъ 
У1ютребвев1в. Вг вредставвтеи доджвы взбвратьсв вюдв, ввуществовъ 
свяааввые сь государствовъ, чествые в вравдввые. Даа втого выборы 
долшы быть очвщевн отъ водвуаовъ в ввтрвгъ; тайвую подачу голо- 
совъ сд^дуетг вредвочвтать шуквывъ сходкавъ. Представвтедв дожжвн 
обвзатьсв ве воаучать вшажвхъ вочестев в вваосте! отг двора; вародъ 
же всегда сохраваеп враво св1кввть вхъ в вавазывать. Посгоанвыхъ, 
в еще бо1^ васл^дствеввыхъ вредставвте^еВ, рааун^етсв, ве доажве 
быть» вбо всахое востовввое сос10В1е вевабФжво вв1Ьетъ свов особые 
■втересы. Рождев1е, говорвтъ ГоаьбахЪэ ве даетъ человеку вв п^ва- 
ювъ, вв вудроств, вв доброд1теаей веобходввыхъ дав доджяоста, отъ 
воторой ааввсвтъ общее бдагосостоав1е; одвФ аасаугв доажвы вроаагать 
■уть въ почеставъ. Навовецъ, савое враво выбора доажво быть вредо- 
ставаево тоаьво вствявывъ граждававъ, ввЪшщввъ ввтересъ въ обще- 
ствеввовъ дМк в врвхр^ваеввывъ въ отечеству своявъ ввушествовъ, 
воторое отв^чаеп аа вхъ врвваааввость. Подобвое враво вевоавожво 
дать тувеарой червв, ввщавъ, бродагавъ в вродажвывъ аюдявъ. Вооб- 
вю, водъ ввевевъ варода ве вадобво разувать беаразсудвую в иев1кже- 
ствеввую^ толау, ютораа всегда вожетъ сд^атьса оруд1евъ девагоговъ. 
Сввне ревесаеаввхв, жувцн в ваевввхв, хота овв.в состовтъ водъ по- 
вроввтедьствовъ государства, ве вогуть счвтатьсв вастовщвви его чае- 
вавв до т^хъ воръ, вова овв трудовъ ве вр1обр1^в ведввивой соб- 
ствеввоств. Поавоправвывъ грахдавввовъ доажевъ ^(ыть првававъ вса- 
вШ отецъ севейетва, ваад1ющ1Й аевлею. На атовъ вачаа! доажво быть 
освоваво в вародвое вредставвтеаьство. Есав же вародъ впогочвсаевъ» 
ю ваадиш обаасть доажва вв^ть свое особое собрав1е. Этв собрав1в 
доажвн, въ свош очередь, восыаать деоутатовъ въ гевериьвые штаты 
жав вапювваьвое вредставвтеаьство, свабжаа вхъ вадаежащввв ввструв- 
■(ва. Навовець, воевйдвк доажвы собвратьсв в расходвтъса во соб- 
впеввову вавоаев1ю, ве ааввсв въ вювъ 01»Ш1ев1в отъ вввав, воторый 
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всегда стремвтся уетранмть препатствхя своему проввволу ^). Тажое 
устройство, говорить Го1ьбахъ, соедввяетъ въ себ1 выгоды божьшт 
в вадыхъ государствъ *). 

Не смотря ва то» что въ втомъ пяан^ упоминается о монарх! м мре- 
€тод1^, весь онъ очевидно носвтъ на сеМ чисто республпансжи хари- 
теръ. Гольбахъ явяяется ад^сь првверженцемъ )^едеративво1 респубд- 
ИИ, ум'1ревной цензомъ. Въ другонъ м^стЬ . онъ говорвтъ, что лучшее 
средство предупредвть аюунотребдешя состоять въ ра8д1^енш вжастей 
между разлвчнымн органами; во ото разд'Ьлен1е онъ понимаеть не въ 
смысл! неаависвмоств^ а напротивь, въ смысл! подчвнешя одно! вла- 
сти другой. Иовархъ должепь подчиняться представвтелямь народа, шн 
сл!дн1е же, въ свою очередь, должны всегда ааввс^ть огь волм вабвра- 
телей, иоторыхь они поверенные, а не госвода *). Во всемь втомъ оче- 
ввдио перемешиваются рааличныя точки зр!н1я. Последовательное про- 
ведев1е демократичесиихъ началъ сдерживается желфВ1емь ум!рвть мра1- 
ности демрхрат1и. Въ реаультат! выходвть нечто весьма неопределен- 
ное, более похожее на отрывочный В088рен1я, нежели на обдуманную 
систему. Напрасно стали бы мы исхать адесь иснаго теоретичесхаго 
взгляда влв жввой политической мысли, хотя подь чась всхречаютея 
верный 8амечав1я. 

Гольбахъ соглашается впрочемь, что веемъ людямь не приходится 
одинакое правлев1е. Ра8лвч1е хлвматвческвхь условШ, нравовь, обыча- 
евъ, мнен1й, потребностей, большее или меньшее пространсто государ- 
ства, его географвческое положеи1е, провзведеши почвы, все вто долж- 
но ввдовзменять м самое устройство правительства *). Въ супшостм, 
дело не въ форме, а въ сумме тЬхь благь, хоторыя правительство до- 
етавляеть обществу. Какое бы ни давать ему имя, тр праввтельство 
хорошо, которое делаеть подданныхъ счастливыми. А вта цель достм- 
хается тамь, где всяшй вмееть достаточно свободы, чтобы стремвться 
хь своему счаспю, не вредя другвмъ *). 

Таквмъ образомъ, вопросъ объ устройстве правительства становвтся 
ма второй планъ; первое требоваше^ аахлючается въ обеапечешм личной 
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свободы. Вг отоп выгодво спаиваете! раавп{о гахтдуалеппеею! 

Т0ЧЖ1 ар^|Ня: раавообраа1е домтпмпп форп ве отвергается во внв 
абеолотяой теор1в, вгепохводящей подъ оряг уровень. Но съ другой сто^ 
ровы, еакое начажо лпвой свободы ггавоввтся безусловвып Нрионъ 
всего появтячесваго быта. Мы ввдив уже, что Годьбахъ прванаеп права 
человиа веопуждаевып в вена«1швнмв. Свобода, говорвтъ овг, есть 
дмгъ, а не ■влоеть. Толво васв11е в вевравда ногуть отнять ее у чедо^ 
в1ка. Одваяо опъ н явчвую свободу старается сдержать въ вред1иахг 
ун^ренвоств. Повторяя овред%деп1е Новтесвьб, онъ говорвтъ, что сво^ 
4ода ве оавачаеть права д^яать все, что угодно; . своевоя|е хуже санаго 
деснотвана. Вствнпая свобрдя соетонть въ прав% д'Ьяать для своего сч:н 
спя все, что совн1Ьстно съ природою чеяов^ва въ обществ1&. Ся1доваг 
теяьно, границы ей*пояагаются едопствевво требовап1явн общего блага; 
все, что внходять ваъ отвхъ пред11овъ, есть несправедливость в тяра- 
н{я. Таиая свобода не составляеть принадлежпостя левого лвбо образа 
11равлен1я. Въ деноврапв, народъ часто не вн^етъ ниваяого поняпя о 
свобод!^ господство черви яевыносив^е влаетв саиаго жестоваго тара- 
ва. Ринляне подъ владычествомъ Тита были свободн1ке, нежели при 
евоенъ древненъ Сенатй. Свобода существуеть тап, гд% управляетъ 
вавонъ; напротивъ, народъ обращается въ раба, вавъ своро вадъ ааво- 
вокъ возвышается владыва. Повтожу свободы н^тъ в танъ, гд1^ в^яо- 
юрыя лица присвовваютъ себФ право толиовать аавовъ по своену усно^ 
1р%н!ю, ибо агь тавонъ случа! вавонъ обращается въ пользу венногихъ 
в въ ущербъ большинству гражданъ. Навонецъ, свобода не существу^* 
ЯП и въ т^хъ государствахъ, цк высшЫ сослов1я пользуются неспра- 
ведлвввнв првввлеНяжи. Но съ другой стороны, она ве устаповляетъ в 
хпервчесвано .равенства, а доставляетъ тольво! одинавое повроввтель- 
ствовсЬгь О- ' ' 1 ' 
Кав1и же внтеваютъ взъ свободы права? 

Первое ей дкйетв1е состовть въ охрапен]н личности и имущества граж- 
;хаяъ. Отсюда право парода добровольно облагаться- податьки на пользу 
государства. Каждый жертвуегь частью своего достояп1я, но не по при- 
хоп вривтвлей, а для д^йствительвыхъ нуждъ общества. Въ свобод-, 
государств! расвред1лев1е валопшъ' должно быть еогласоо съ тре-^. 
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ббван1я111 справеддавоста, а улотреб1ев1е шхъ доджио подаежап олет-' 
восга передъ народоаъ О- 

Одного огражден!я лца и имущества ведостаточво оражо д» того, 
чтобы «1елов1Ьхг чувствовалг себя свободнынъ; нужно еще, чтобъ ж уп 
не быяъ свявавъ деспотлзнонъ. Отсюда требован1е свободы оов1сп ■ 
нысяв. Люди ии1ютъ раинчныя поняпя о Божестве, и каждый дужаепу 
что его повят!е есть истинное. Вс1 ати раиишя должны быть терпимы 
въ государств'Ь, которое не донускаетъ, чтобы одно в^ронспов1&дате т1п 
спило друг!я. Нетер11ииость есть не только Н8рушеп1е свободы, во ж пре-* 
ступлеп1е противъ общества. ^Власть, говорить Гольбахъ, превращается 
въ беауиную тярап{Ю) когда она хочетъ предписать людяхъ, чтЬ они 
должны духать: обязанное направлять одни вп^шн1а д1Ьйств1я аюдей^ 
правительство никогда не можетъ присвоить себ-Ь нел^паго права нала- 
гать И8в1^стныя правила или прииужден1е на тайный двяжен1я мозга сво-^ 
вхъ поддаипыхъ. Сердце челов1;ка неприкосновенное святилище, въ ко- 
торое только бе8уи1е можетъ стараться проникнуть; тамъ собствеввоо 
сужден1е одно держать скиптръ^ '). 

- изъ атого сл1^дуетъ, что правительство должно допускать и свободу 
печати. Ш^тъ сонп%Н1я, что это право можетъ иногда им1Ьть и вредный 
послШтв1я: своевол1е, подъ личиною свободы, можетъ злословить чест^ 
выхъ и полезныхъ обществу людей. Но изъ того, что аажигатель поль*^ 
зуется огнемъ для провзведен1я пожара, сл1Ьдуетъ ли, что надобно от- 
нять огонь у всЬгь? Зло, которое при неограниченной свободе печатя 
можетъ падать на н^которыхъ, далеко превышается безчисленнымм вы-* 
годами, проистекающими отсюда для ц%лаго общества, иятбресамъ ио* 
тораго должна подчипяться частная польза членовъ. Притонъ,' обще-; 
ственвое пегодован1е скоро вахазываеть преступнаго писателя. Врага же 
общества находить въ печати самое сильное обличен1е. ^Н'Ьтъ ничего нё^ 
еправедляв'Ье, говорить Гольбахъ, какъ отнимать у ; граждавъ свободу 
писать или говорить о предметахъ, касающихся ихъ счаспя; еь какого 
права можно лишать ихъ возможности заниматься нш^ересами, которые 
одни заслуживають ихъ внимашя? Истина всегда выигрываетъ отъ пре^ 
нМ; ложь, м преступлен1е одни ваходатъ выгоду въ томъ, чтобы сиры^ 
ваться во тм%. Истина, всегда полезная челов1Ьчеству, можетъ мпогда ве 
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вравшпс! права»; во будучв ■огущеепевв^е вп, ова раво влв воа* 
щао воеторжеетв уетъ вадъ вп врачвнвв аавнславв, в варор! вонвутъ 
те, «о ова восиаа^ О- 

ВЛ вародн, тапе вап в отдЪпвнв лвца» шшЬпъ веотъевювоо 

ораво ва свободу. Фапвчесвв, овв верНю быватгь рабавв; во вравх, 

ошв всегда свободвн. Тошво вбв1яество в Т7Воув]е вогпъ сдиать шн 

Ке1 иечувстввтепвыа въ ов баагавъ; вбо сиспе варода состав1ветев 

нвь счаст1в граждавъ, а в1тъ ечасг1а беаъ свободы. Гд^ в%гь свободы, 

тахъ вйп в отчества, вбо Лп вюбвв въ своеву враввтедьству, въ 

завонанъ в въ обществу, воторое иботвтса о бжаг^ свовхъ чвевовъ. 

Охъ свободы ааввсвтъ в вародвое вогущество; ова едва даеп об« 

щеетву вавъ ватер1аАвыв, тааъ в вравствеввыа свды. Свобода воа* 

6;хвае1ъ чевов^чесвую д1^втеаьвость в ворощдаетъ вровышжеввосп; 

ст вев ааввсвтъ уввожевае вародоваселев1в, усв1хв 1евлед^1в в тор* 

гоыв, вредвтъ, дов1р1е. Попову веравевство вародовъ въ свободе В1е« 

1еп аа собою веравевство в государствеввыхъ свдъ. Истор1я вовааы* 

вветъ^ло гровадвнв волвща десвотовъ вобввадвсь горстью свободвнхъ 

люде! *). Навовецъ, свобода внгодва в санввъ жовархавъ, вбо, огравв- 

пввв вхъ вровавовъ, ова увелчвваетъ д^йстввтедьвое вхъ вогущество 

н яоставвяетъ ввъ уважев1е храхдавъ. Поотову вствввые ввтересы во* 

нврховъ долиш вобуждать вхъ въ водворев1ю свободы въ государстве *). 

Ие свотрв одваво ва всЪ втв очеввдвыя вреввущества, ве свотрв 

жв то, что век дюДк естествевво жеваютъ свободы, огроввое бодыввв* 

спо вародовъ, аав1чаетъ Гообахъ, ваходвтсв въ рабстве. Почта вев- 

Хк ввтересы цкааго общества врввесевы въ жертву веввогввъ л* 

цажъ. У ^шжюк свободвнхъ вародовъ есть ввожество вегЬпыхъ стксве* 

вЦ, введеввыхъ враввтеаьствавв в утверждеввыхъ вредраасудваа ^). 

Ижв же свобод вревравщетсв въ своевоие, воторое хуже саваго раб* 

схва. Все ото вровсюдвтъ оттого, что веввопе свособвы шшаоватмв 

вспввою свободою. Ее увкетъ цкввть тоово добродктехьвнй вародъ. 

Вопвостъ беаъ рааува есть вагубвое оруд1е. Та вввжи свобода, во- 

хорою водьаухутсв вквоюрне вароды* воюну всаолвева сауть, что 

ежа ве основава ва добрнхъ кравап, ва вросвЪцев1в, ва добродктелв, 
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которые одни учатъ дюде! едержнвать съош страсп п должвыхъ гра- 
шщахъ. ^Датя безъ опыта ала разума, говорпъ Го1Шхъ, южетъ тожь^ 
10 адоупотребаять предоставаевпою ему свободою вг ущербъ самому ее- 
6Ъ: воспвтан1е, развивая его способвоста, учвтъ его отдмить Л стра- 
ста, хоторымъ оиъ доажевъ оовшоваться, отъ т1^хъ, моторыя онъ обд- 
аанъ воздеркавать. Здраваа поавтша доанна быть восавтатеаьшщею 
вародовг; оиа доахна учвтъ вхг, образовать вхъ умъ м сердце, дШть 
вхъ чеаов'Ьволюбавыми, справедаввымя м общвтеаьнымм. Но аохвая 
ооавтнва мая превебрегаегь воспятанхемъ граяданъ, мая хе прамо ему 
оротявод1Ь&ствуетъ. Саяшкомъ часто праввтеая оодаютъ народу тоаьжо 
прям^ры несправедаввостей, насвд1В я коварствъ, которые могутъ соу- 
тать въ гоаовахъ вс1^ правственныя понапа; оодвтяяа князей нередко 
вячто яное, вааъ ддннный рядъ престуоде1ий. Своевольные князья учать 
своевоа1ю я поддапныхъ. Лхпвые яая фанатвческ1е хрецн, вместо того, 
чтобы ваставаать народы, д^аюгь вхъ ветерпвмымм я буйными. Вве- 
денные въ забаухдеи1е нодобнымя руководвтеаямя, аюдя ^цо шм!кяпъ 
ястянно; понапе о свобод1Ь я ведать себя, пкъ двие ав^рм, вогда нря- 
ходвтса ее пр1обр1^тать яая защищать^ >). 

Оказывается, еа^доватеаьно, что свобода сама по себ% не есть нсюч- 
няяъ всЬхъ баагь. Она воаеава тоаьхо тому, кто ум1кть ею пользоваться, 
а его ум%в1е заввсять отъ воспвтав1я, даннаго народу правятеаьствомъ. 
Таквмъ образомъ, все сводится хъ тому, чтобы правятеля, носредствомъ. 
доброд'Ьтельной поаятвкя, воспвтывалв людей къ свободе. 

Полвтива, говорвтъ Гольбахъ, есть вскусство управаать людьми влм 
заставлять вхъ сод1&йствовать сохранено) и баагосостояв1ю общества. 
^Каждый членъ общества стреиитса къ счастш по своему. Часто онъ не^ 
согласенъ съ самвмъ собою; дввжев1а его разнообразны; онъ вдеть не- 
верною поступью я колеблется на каждоиъ шагу вса%дств1е разлвчвыхъ 
я часто протявоположныхъ толчковъ, которые направлаютъ его въ раз- 
ный стороны. Д-Ьяо праввтельства— сообщать ему полезным ряже^ и 
поддерживать его въ данномъ направлешя^ '). 

Гольбахъ определяетъ также полятяку, хакъ опытъ, приложенный къ 
правлешю н къ потребностямъ государства. Но такъ какъ страсти ва- 
родовъ, вхъ теипераменты, вравы, образъ мыслей весьма разнообразны, 



О Ро1. К»и Ышс. VI, {{ 5—7. 

•) Ро1. N«1, Оие. VII, $( 1; б/*^ бос. З-бте раг^. сЬ. УО. 
Ч. III.- 



08 

то невоаиожно управть ве1» по орнажш июнап. Полвтика дож- 
жна шАть въ тщ млкьй^ вакъ оп есть; аапшодатедьство должно со- 
ображаться сь обстоятельствам!. Отсюда яеио, что учреждения должны 
наняться съ 1зм^вен1енъ народной жванн. Вечные, веяан^влые аидвы 
неашелнмы '). Оь «той топн ар1шя, Гольбап возстаеть протввъ прв- 
вязанвоств въ старвв^ в врвтввуетъ совревенныя аавонодательства, 
жоторыя, держась обычаевъ в среданЕя, представляють безобразную 
сагЬсь устарЬлыхъ« аапутанннхъ в протввор1Ьчащвхъ постановлешй. Но 
жогда р1^чь вдеть о товъ, ч1въ аав^ивть втв варварсх1е в нелепые за- 
жояы, то ооъ, по своему обы1Новеи1ю, ухазываеть не на опыть, а на 
теоретвчесв1я начиа челов1^чесяаго общежвт1я. Овъ требуеть, чтобы 
важонодатель рувоводствовался не т1въ, что н1Ьвогда делалось или что 
К^ается теперь, а т^нъ, что сл1^довало бы делать. А тать вавъ познаше 
того, чтд волеано влв вредно обществу, есть д1ло фвлософ1о, то Платонъ 
бшъ правь, вогда овь утверждаль, что философы должны быть царямя. 
Въ атонь тольхо случае возвожно для народовь счаст!е >). 

Первое средство, воторое должна употребвть здравая полвтвна, что- 
бы дать надлежащее ваправлен1е страстянь поманныхь, состоять въ 
воспвташв. Вь рувахь праввтельствь, говорвтъ Гольбахь,^ато самое на- 
дежное средство дать иародамъ чувства, таланты, яыслм, добродетели, хо- 
торыя вмъ необходимы^ *)• За т^мь полвтвха должна образовать обще- 
•етвенные нравы, свр^плять семейпыя связв, возбуждать благодарность 
н наказывать неблагодарность, внушать подданвымь любовь кь правдЬ. 
дтого мало: чтобы улучшить людей, надобно исправить игь мысли. По- 
втому завонодательство должно вокроввтельствовать наухамъ, исхусст- 
ммъ и всяхому поавашю полезному для общества. Полвтвха должна да- 
вать ваправлен1е самому общественному мнЪшю, подчиняясь последнену, 
тольхо вогда оно сообразно сь разумомъ и обпщмъ благомь. Однивъ сло- 
вонь, правительство должно, во первыхъ, образовать здоровый в хрепх1я 
тиа, доставлая вс№ь потребное для жиани, побуждая подданныхъ хь 
фнзмчесхммь упражпешямъ и диая самую страну здоровою; во вхорыхь, 
оно должно образовать сердца, научая граждань истинной морали, щ»- 
учая ихъ жъ добродктели, устраши поровь м награждая подальше 
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поступка; наконецъ, опо должно образовать унъ, давая поддашшп хо- 
рошее воспптан1е п распространяя св1^д1111я пояеапыя дяя государства *). 
Этияъ не ограничиваются ея аадачн: появтика дояжпа, сверхъ того, 
держать надлежащее равнов^с1е нежду различными влементами обще- 
ства. Сод1^йствуя у11ножен1ю иародонаселен1Яэ она должна ыЛсЛ съ 
тЪнъ сиотрМь, чтобы оно было сораах'Ьрио еъ средствами страны. За- 
ботясь о праввльномъ его распред1и1е1Ци, она не должна донугиать, что- 
бы города, населялись на счеть сель. Сельская жизнь» вообще, благо- 
пр!ятствуеть доброд1&тели; поэтому мудрая политика должна дЪлать ее 
пр1лтною для ноддашшхъ, устраняя излиши1я тягости к ст11снешя, ж 
покровптедьствув землед^л1ю <)• Но сь другой стороны, и торговля дол- 
жна быть предметомъ попечен! я правительства. 6ъ своихъ разсуждеш- 
язкЪ о торговле, Гольбахъ начвнаеть съ того, что требуегь для ней, по- 
видпмоиу, полной свободы: купцы должны быть предоставлены самижъ 
себЪ, ибо собстЕенный интересъ направить вхъ лучше, нежели ьЛ вол- 
можпые регламенты. Свободиая торговля служить вм'Ьсг& съ т1^мь смль- 
н1&йшею связью между народами. По зат'Ьиь вта свобода превращаетем 
въ прпзравъ. Государство, говорить Гольбахъ, естественно должно по- 
лучать оть другихь только то, въ чемъ природа ему отхазываетъ, млм 
что подданные не могутъ прюбр^сти собственною д1&ятельиостью. Ч1хь 
бол1&е у парода потребностей, т1мь бол1^е онъ завнсить оть другихь. 
* Поэтому политиха должна но возможности воздерживать умиоженхе по- 
требностей п особе1шо развипе потребностей искусствешшхь. Кром! 
того, безграничная торговля возбуждаеть въ народ1Ь страсть кь лр10бр^- 
тен1Ю и въ роскоши, стремлен1я нагубныя для государства. Повтону 
здравая политика должна смотреть, чтобь и торговля была ^сдержана вь 
наддежащихъ пред'Ьлагь >). ЛжЬл вь виду сохранеше равновШа между 
различными отраслями промышленности, правительство не должно также 
допускать, чтобы одна изъ нихъ развивалась въ ущербъ другммь. ВсЪ 
граждане должны быть заняты, во не вс1^ одинахимь дЪломь, м еслмбн 
большинство нхъ устремилось на одну отрасль, то полвтиха должна 
ихъ удерживать ^). Точно также она должна заботиться н о равга>м1р- 
вомь распред^ен1и богатства: для государства весьаи важно, чтобы 
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аущество ве согредотйнвадось въ (№№"& рушъ. Поэтому Лп нж- 
1его хуже прпые!!!» обопщающиъ одннъ ю ущербь друпп О- На- 
жонеогь, жъ оредцвтамъ оооечеви оотша огаоелоя: раввон'Ьрвое рас- 
]|рекЪдев!б подате!, поАпиа, награды ■ вапаав!!, ворорен1е релпо- 
9Н0Й тершшоеп. Одшвъ сдовонъ, говорвтъ Годьбап, податажа дол- 
жна мботтся обо йсежъ <). Овъ во аан1ибп, жаж!! вгь атого про- 
шстеваоутъ восж^дехвк ди свободы. 

Сообрааво съ атов вачажаня, Гольбахъ говорвтъ въ ааи1)чев1е, что 
ораватель должевъ бытв вствввывъ преобрааователемъ государства *). 
Доброд1ктельвыб в вудрые жвяаья одвв вогуть восвжтать ввлвж1е в цв1^- 
тупце вародН| жохорыхъ благосостояв1б будеть врочво ^). Добрый госу- 
дарь ножвгь все вадъ увавв водданвыхъ *). Гольбахъ созпаетсж однажОэ 
па на ВТО слвшжовъ вад1ятьсж вельая. По слабоств человЪчесжОй, тоть, 
сто госводствувть вадъ другвнв, р1джо жвип достаточво душеаоой св- 
лЫэ чтобы властвовать вадъ собою. Првтомъ, доброд1^тельвый жвазь ча- 
сто свивается весвособвывъ влв беамлов^чвывъ тврановъ, который 
рааовъ нохетъ уввчтожять в добрые вравы в благосостоян1е народа. 
Поотону ве слйдуетъ освовывать вародное счаст1е ва расволохен1в столь 
■ан&ниваго существа, важъ челов&жъ. ^Освуевъ ото счаст1е,восклвцаетъ 
ГольбахЪэ ва вравд^, жоторая ве подлежать нерев1вавъ, на прврод% об- 
щеетвВэ ва его правахъ, воторыхъ ввчто ве вожегь увалить, ва постоян- 
но! его вол^, ва его свлй, всегда страшвой, вогда ова еднва. Пусть эта 
евла, присущая граждававъ, одушевлеввывъ однввъ ввтересовъ, пред- 
етаввтъ веодолвное оревэтстЫе ш^ажму, жто осв^лвтся посягнуть на 
' общую волю. Пусть вс1 жлассы сбщеспа, вашего того, чтобы раадФлять- 
ся по поводу пустых! в преарЬшыхъ вреввуществъ, протввод^йсгву- 
впъ аавнславъ несправедлввой властв в ааставять ее войтв въ естест- 
веввня свов граввцн. Пусть всяж1й иевъ влв глава общества состоять 
жъ ваввсвжоств отъ обвюства, а ве првпвсниетъ себЪ права подчвнять 
его своей првхотв..... Тажвжъ обрааонъ, беаъ революцШ, беаъ свутъ, 
бевъ раагара страстей, обвш воля, валравляеваж раауновъ, была бы 



"^ о роь Жак ои. уп. н м, ги 

•) Тааъ ■•, I 40. 

>) Тмъ ш«, 01м. О, I ВА. ' 

«) Теп ■•, I 10. 

») Тип ша, I %и 



101 

достаточно сиьва, чтобы сдержать всаюе правпелство, которое внп- 
дось бы действовать во врб|п> обществеввымъ ввтересап^ >). 

Очевидно, что адЪсь образуется безвыходн!^! юпчесвШ кругъ. Пра-* 
ввтедь доджеиъ им'Ьть всемогущее вл1ян1е на народъ,- чтобы восштать 
его гь свобод*!;, а вародъ, съ своей стороны, доджевъ сдержявать пра- 
вителя, который д^йствуеть вопреки общей вок1Ь. Это-завершеше вс^хъ 
оротивор'Ьчи, которыми оерепоанено это учея1е, противор1Ьч1й, воторыхъ 
всточникъ дожить въ самыхъ основан1яхъ системы. Все )[1^о въ ювъ, 
что исходною точкою сдужатъ ад'Ьсь частные, независимые кругь егь 
друга элементы, а между тЬм'ь требуется, чтобъ эти самостоятеляня 
единицы подчинялись Ц'Ьлому. Отсюда двойственное, оротивоаожожвое 
дввжеи1е мысли, которое никогда не можетъ придти къ надд^жащеву 
соглашенш. Оно проявляется кахъ въ общихъ фидософскихъ выводагц 
такъ и въ приложевш общихъ вачалъ къ политике. Иатер1ализвъ не въ 
С0СТ0ЯН1И построить природу изъ движешя отд'Ьльпыхъ частм1гь; тгобы. 
составить изъ нихъ н'Ьчто единое, чтобы свести ихъ къ общему дорядку, 
онъ необходима должевъ приб1Ьгать къ попят1ямъ, отнюдь не вытекахн 
шимъ изъ основныхъ его началъ и остающимся для него оовершенвс 
темными. Въ этомъ же состоитъ и коренной педостатокъ индивидуалв- 
ма, въ томъ крайнемъ и посл'Ьдовательномъ развили, въ какомъ овъ 
является у Гельвещя и Гольбаха. Въ основаШе учени полагаются дмца, 
который исключительно сами для себя ц-Ьдь, а между т1Ьмъ требуетея, 
чтобъ они свои частный ц'Ьли подчиняли общественпымъ. Личный мнте- 
ресъ объявляется единственною рижуще'ю пружиною человеческой де- 
ятельности, а между т^мъ, неумолимая критика направляется противъ 
личнаго интереса правителей и аристократовъ,- которые обращаютъ об* 
щественныя выгоды въ свою пользу. Оь одной стороны, свобода выстав- 
ляется, какъ неотчуждаемое и ненарушимое право, которое составляетъ 
краеугольный камень всего общественнаго здан1я; съ другой стороны, 
правительство, заботясь обо всемъ, должно не только заставлять вод- 
данныхъ во всехъ случаяхъ обращать свои поступки на благо цедаго, 
во и внушать нмъ необходимые для того нравы, поняпя, чувства, дей- 
ствуя на нихъ, какъ на мягк1й воскъ, способный воспринимать веяхаго 
рода впечатлен1я. Подобные выводы сами себя опровергають. 
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Но пршаиавая всш одяосторошюсть, а ведЪдств1е того иесостоятель- 
оосп эпхъ начадъ, нимя не мд1Ьть въ няхъ когущеавеонаго ортд1я 
]1ро1Тесса, опаетя вг отрнцатедьпозп», а опастя я в> подожятедьиояъ 
€жисЛ Свобода всегда еоставяаегь одниъ взъ существеиныхг алеяен^ 
тов% чеяов'Ьчесяок жваня, в даже враОиее ея развпт1е въ взв^стиия вре- 
жена я у яав^етныхъ пародовъ объяспяется всторяческяяъ ды1хеи1еяъ 
человечества я иужятъ путемъ яъ достнже111ю высшпхъ ц^лей. Пидо* 
вждуаявсты сгь поянышъ правояъ вападаяв на асветвчесжую мораль, 
юторая отвергала право че^ов^ва искать своего счаст1я в безусловно 
требовала отречен!! отъ себя. Зд%сь одпа враДоость вызывала другую. 
Въ полвтвчесвоВ же областя, требовао1я лпиаго права, одяиаваго для 
вс^хъ, точно также иужяля оруд1еяъ безпощадпой ярвтпхн учрежденШ, 
жъ яоторыхъ благо вс%хъ слвшхояъ часто пршюсвлось въ жертву ноль* 
8^ вЪвоторыхъ, я Ш1зш1е члены челов^чесвоА семья забывалась для 
высшяхъ. Н1^тъ сомп%и1я, что вта ярятяка нередко вдавалась въ край- 
#оость я многое упускала язъ ввду. Оиа совершенно не ноиияада значе- 
Ыя ясторячесяяхъ вачалъ; для нея не существовалъ всея1риый опытъ. 
ВеЬ предашя, в&роваА1я, .законы, нсторячесмя учрежденГя должны быдя 
оодходвть подъ общую м^рку, установленную одоосторонняхъ направле- 
н1емъ разума, м все, что не согласовалось съ этою маркою, объявлялось 
нел^востью в предразсудкомъ. Философы ХУШ-го в^ка быля убеждены, 
что все ало въ М1ре вронзошло отъ своеяорыст1я нраввтелеО в отъ об- 
кава жрецовъ. Но прв всей одпосторонноств в всвлючятельностн втого 
ваправлеп1я, важно было то,' что нсторвческ1я учреждешя быля прнзва- 
вы въ ответу; они должны была оправдать свое существоваше началами 
общего блага. Установленный порядокъ не могъ уже закоснеть въ уста- 
р1шхъ форяахъ, во долженъ былъ волею влв неволею подчиниться не- 
удержаояу вотову, охватввшему все общество Оъ положительной же 
сторовн, существенно было то, что свобода объясл*5«сь непремениымъ 
требовашевъ всяхаго яросвещеннаго общества; что блапусостоян1е всехъ 
внетввлялось, наяъ верховная цель государства. Ныслхтелв ХУ111-го 
веяв быля мслолнены любва къ человечеству; они требовали счаст1я 
щи самыхъ воследвяхъ его иеновъ. Въ втомъ заялючалась яхъ сила; 
втвяъ объясняется то 1]ромадное аначен1е, яоторое они получыя въ вс- 
1ор1м ж1рв. Вместе съ т1аъ, въ нвхъ пылала, весовруншмаи вера въ 
жофцеепо рвауна; онм врепво были убещдены, что достаточно просве« 
ять уми, увввять мв метану, чтобы, оечастлмвятъ человечеек1й родъ. 
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Корень 8Т0& в^ры таился въ тоВ дод1^ вствны, воторая ваввючажаеь въ 
нхъ учев1в, въ пубовой связв осеовныхъ его првнцвповъ се сущ»- 
ств€инынн сторонавв чедов'Ьчесвой првро;(ы; ова провзвеш гЬ перево- 
роты, воторые дадв Евр01гЬ довый вв}гь в новую жвзвь. На Францувсюй 
реводшшв отразвявсь ъЛ хоропия в дурныя свойства фвяооофш Х\*Шчч> 
в1ва: п односторонняя свда начадъ, и двойственность ванравлеш, ш 
внутреншя противор'&ч1я. Фравцузсвая реводощя бша дочерью втой 
фвдософ1в. Поэтому разобранное намв учеше, воторое зашшаеть жы 
втонъ дввжешн ввдное в1кто, засдужвваеть сер1озваго вввнашя ж^ 
торвва. 

• 

5. тонлсъ пэнъ. 

Деновратичеек1я начада, « по€д1Ьдоватедьно вытевавш!я взъ нвдн- 
видуадизма, вашдв практвчесвое првдожен{е въ Акервв1^ Ангд1йсвая 
реводюшя утвердида првшшвъ народнаго подновдаспя, не давая ежу 
однако дадьн'Ьйшаго разввпя въ учрежден1яхъ. Отсюда въ двойствен- 
нонъ паправдеи1в вдеть дввжен!е двберадьннхъ вдей. Въ Ангд1Вэ ^сте- 
ственнынъ ходонъ жизни, ррочвдась свобода аристократвческаяэ кото- 
рая н^шда своего теоретвва въ Монтескье; ото был» нндвввдуалзмъ« 
сдержанный другими нодитическимв эдементамв. Въ Америке, въ про- 
тивоположность атому, развилась демоврат1а. Этв два столь разднчныя 
направдеп1я не могли ужиться вмЪст!; рано мдм поздно между ннмн 
должно было произойти столкновеше. Анервванская реводющя была 
чвстымъ произведешемъ нндиввдуалистичесжвхъ начадъ, протестомъ де- 
мократ!и противъ всего, что.не выходвло взъ'ея вЪдръ. Это былъ вто- 
рой великШ шагъ въ разввт1и свободы въ новой встор1в. Впервые у по- 
выхъ народовъ демократвчесх1в идеи, воторыя сь ц^еднвхъ в1вовъ ва- 
ходилв ностоянныхъ защитнивовъ въ теор!н, осуществлялись на праж- 
ТВК1&. Яввлся юный, св%ж1й, могуч1й вародъ, который на новой П0ЧВ1^| 
не загроможденной остатками и предан1ями старины, возрвп вдан1е| 
основанное исключительно Ьа свобод1^ м равенств1Ь. Еавадось, что адксь 
вроется вся будущность новаго М1ра, ОтвынЪ приверженцы демоврат1и 
моглв съ гордостью указать на Соединенные Штаты, вакъ на првк1ръ 
для вс1;хъ другвхъ государствъ. 

СФверо-АмервванцЫ) въ своемъ Объявлшм Неаавмсвностн, сослаась 
на начио народнаго полновдаст1я, вакъ на главное довааахельспо 'сво- 
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его орава. Оп ввел дешоврат в въ вовне свов учреждена. Но не 
вогь х1ио бшо раавввать втв яачиа въ теоретвчеевомъ учен18; вввва* 
1^ ахъ бшо устреиево всвлючвтедьво ва вравтвчаев1в вопросы. По»- 
мну, ногда въ 177в-1ъ году, во врввя войпн и веааввевноеп, Ангдв- 
Чаввоъ Товасъ Пвоъ (ТЬошав Раупе), ед1лавпп11са гражданввовъ 
Северно! Ажерввв, вздааг павфдетъ водь ааг1ав1евъ: Здравий 
Смыел8 (Соштоп вевве), въ жоторовъ овъ теоретпеега аащпщал 
анернжавевую револошю, вто еопвеп1е пр1обр%ао огроввую попуаар- 
ность ж ВВ110 нвожество вадав1й. Уса!», вопеио, бо11^ ваввс1иъ отъ 
того, «то оно удовдвтворио потребпоепжъ вревенв, вежедв отъ ввут- 
ренваго еодеряшпв ({роошрн. Въ ней ваврасво стада бн ни всжать глу- 
бокой нысдв в нвотосторонняго взучен1а вопроса. Панъ не вдается въ вз- 
еАдован1а о врврод^ челов1ва в объ осяовахъ ц^аждавсжвхъ обществъ. 
Ио 1еножратвчесв1я вачааа вможевн ад1^ь въ общедоступно! форн1к 
ж вроведевн во всей своей вос11Ьдоватеппос1в, съ отрвцав1емъ всего 
остаявнаго. 

Паоъ вачвваетъ еъ раз1вч1я нраввтелства в общества. 11осл1Ьднее 
авяяется ыодонъ существевннхъ потребностей чеяов^ва, воторнй беа- 
сжяевъ въ одввочеетв^ в всегда вщегъ понощя себ^ подобннхъ; поэто- 
ву, прв ваввхъ бы то нв бню усяов1яхъ, общежапе всегда есть добро. 
Праввтеяьство же, даже еаное совершениоОэ есть тадьво необходяное 
вао. Едвнственвая врвчвна его существован1я ааиючается въ поровап 
юаовФва. Есдвбы век жив сообрааво съ праввяанв нравственпоств, 
враввтеяьства бняв бн вовсе ве нужнн. Но тавъ вавъ въ дкйствв- 
теаьноств добродйтеяь довоаьно ркди, то хюдв прннужденн уступать 
часть своей свободн в собствеивоств дяя ограждени «ебя оть нападешй. 
1гь двухъ а01Ъ они внбвраютъ неньшее. Тавннъ обрааомъ безопас- 
аооть вяв ограждев1е свободн составяяетъ вставную цкл уставов1ен1я 
враввтеяьствъ. А взъ втого сакдуегь, «о то праввтеяьство вавяучшее, 
воторое доставяяегь ото бдаго съ навненьшвяв вздержванв в съ вав- 
бопшввв внгодавв дяя всйхъ >)• 

Въ свовгь суждев1ягь объ устройств! • вааств, Пввъ отправаястся 
отъ того наиш, 1то чЪгь проще вещь, т1нъ ненке она Адвержена 
раастройетву н ткжь яепе она всправаяетея. 8то нравваОэГоворвтъ овъ. 



*) Ь$ Нем Сд«т«ц 1п1а«|| м А«в<^и раг и«кЬ«вав. Веюм. 1703: Оф IV 
ИвЬм м 4л Г«Ъ]«1 а« |мт«п1«шввц «•«•МЫ м §4иЫ. р. 160. 
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освящено природою; пропвъ него тщетно все иевусство софнстовъ 9. 
Съ этой точви врШя овъ подвергаетъ врвтнв^ анпШсвую вонетнтушю. 
Хотя неогранпченныя оравяен1я, по его выражев1ю« составлять шн 
зоръ человечества, однако онн ин^ютъ ту выгоду, что овн просты. Ееи 
народъ страдаетъ, оиъ анаетъ по краОнеВ 111Ьре, отжуда прожстежаеть 
ио; тутъ нзв1Ьстно я^варство, которое можетъ быть приожено жъ бо- 
язни. АнгяЮская же констнтуш'я до такой степеня сложна, что вяродъ 
можетъ страдать въ течеши долгяхг Л'Ьгь, не будучи въ согтояшн от- 
крыть, откуда ВТО происходить. Кеждый снотритъ на д1^о съ своей 
точки зр1^в1я, н сколько неднковъ, столько л1карствъ. Еслн однако, не 
смотря на трудности, мы разложимъ эту машину на составныя ем части, 
то уввдпмъ, что здесь заключаются остатки двухъ презренныхъ тмра- 
Н1й, вг сочетап1и съ некоторыми матер1алани ресоубликансхаго устрой- 
ства. Въ лице короля являются остатки тиранш монархической, въ 
верхней палате остатки твраи1и аристократической; наконецъ, въ ниж- 
ней палате^ выражаются республпканск1я начала, который одни способяы 
охранять свободу м одни дають цену всемъ атимъ учреждев{ямъ *). 

Некоторые утверждаютъ, продолжаетъ Пэпъ, чтб англ1йсхая вонстм- 
т/Ц1я представляетъ сочеташе трехъ властей, которьм оказывавтъ 
другь другу препятств1е и такимъ образомъ обезпечмваютъ свободу 
гражданъ. По подобное объяснен1е есть чистая нелепость. Если нижней 
палате дается право воздержввать королевскую власть, то втимъ. са- 
нынъ предполагастся, что за хоролемъ надобно смотреть, и что съ N0*» 
нарх1ею, какъ неизбежное последстЫе, соединяется стремлен1е къ не- 
ограничеппой власти. Предполагается, кроме того, что палата умнее 
или достойнее довер1я, нежели король. По съ другой стороны, таже са- 
мая констнтушя даетъ королю право воздерживать действ{я палаты; 
следовательно, предполагается, что опъ, въ свою очередь, разумнее 
техъ, которые разумнее его; не есть ли это нелепость? Подобное уст- ' 
ройсгво не можетъ произвести ничего, кроме раздоровъ. Вся эта теор!я, 
въ сущности, ничто иное, какъ искусное сочеташе .словъ, лвшеввыхъ 
смысла. Въ действительности, веякаи машина, при самомъ сложномъ 
устройстве, всегда движется однимъ главнымъ колесомъ. Сильнейшая 
власть неизбежно получаетъ перевесь ва^сь слабейшею. А въ англ1й- 



>) 1в Вем Сот. р. 1бв. 
' *) и 8ея1 Сот. р. 100. 
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екой коист1туц|^, эта пр!м)&1адающая иасть есть мролевекая, которой 
яаво право раздавать пеагш ■ м1№а. Ееи ова ад1кь не такъ првт1^€ня« 
тедьпа, вав> въ Турц||, то пршвна атому ааиючается отшодь не въ 
устройстве ораввтелмтва, а едвветвевно въ топ, 1то в народъ поль- 
•уетса 1А10торы1н правамв >). 

Пэвъ обращается аатЬмъ п разс10трЪп1ю самаго начаяа наследствен* 
востм монархЬ. По природе, говорить овъ, все люди равны, откуда же 
раашчЕО царей и подданнып? Почему одна порода счвтаетъ' себя выше 
.дртгнгь? На »то нетъ никакого ог110ваи1я въ естественноиъ нраве. При* 
рода создала различ{е ноловъ; люди огличаютса другъ отъ друга и сво- 
■им добрым! в дурными качествами. До въ природе петь ни малейшей 
прмпмны, почему бы одивъ возвышался надъ другвмв свовмъ саномъ. 
Не ВТО нетъ основан1я и «ь релипи. Прошло около трехъ тысячь летъ 
сь Сотворешя М1ра прежде, нежели Евреи въ безуиш просили себе ца- 
ри, и Св. Писан1е ставить втогъ поступокъ въ числе греховъ, за кото- 
рые вхъ должиа постигнуть великая кара. Конархичесхое пр^ен1е есть 
упижеи1е человеческаго достоинства. Наследственная же власть, въ ка- 
кой бы то ни было форме, еаь оскорблеше и ложь въ отношен1и къ 
потомству, ибо 1) такъ какъ вое люди равны, то никто не имеетъ пра- 
ва по рождешю присвоивать себе и свовмъ потомкамъ преимущество 
]юр^ крупном; асли же кто либо заслуживаетъ особенной чести отъ сво- 
мхъ современниковъ, то детв его могуть вовсе втого не стоить. 2) Те, 
которые ноздаютъ почести известному лицу, не имеютъ никакого права 
распоряжаться свовмъ погомствомъ, которое ч^езъ это можетъ подпасть 
оо)(ъ управлеШе взверп влн глуш^а. Наследственность престола не 
то&ко нелепое, но и опасное учреждеп1е. Она вручаегь схипетръ безъ 
разбора безумннмъ м злодеямъ, и внушаетъ безсмысленную гордость 
возвышаемымъ ею людямъ, иоторые считаютъ себя призванными власт- 
вовать падь друпми. Самое сиьное, что говорить въ ея пользу, это то, 
что она будто бы нзбавляетъ государства отъ междоусоб1й. Но вся ис- 
тор1я протестуетъ-противъ этого довода. Летописи Англ» наполнены 
мровавыми расприми за обладан1е пресхоломъ. Въ действительности мо* 
жархи и наследственность вороны поирыли ировью м пепломъ не толь- 
ко Авгл1ю, но I целый М1ръ *)• 



*) и Вмм С^штма, р. 170— Ж 
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Переходя за тЬкъ къ практпческоку вопросу, о незавяспмоств кмовЛ, 
Пэиъ отвергаетъ всяк1я сд'Ьяхо съ метропошей I ув1щеваетъ Анера- 
канцевъ устроиться саыостоателыю, па чяао дехократичестгь ваи- 
лахъ. Въ кахдомъ штатЪ додхпы быть ежегодно вабвраемыя еоб* 
раи1я, безъ всякихъ идыхъ должиостпыхъ явцъ, '1ро111Ь председателя. Ди 
общвхъ же д1Угь, кояоп1в должны посылать своихъ девутатовъ въ жон^ 
грессъ, который тавже избвраетъ своего президента, по счередн оть жаж« 
даго штата. Чтобы обезпечить справедливость р^шенМ, большинствожъ 
должно считаться не ненЪе >/& голосовъ. Для введен1я этого устройства, 
Пэнъ сов1&туегь Анериканцаиъ выбрать вонференц1ю, которая сочнввгь 
Харт1ю Соедииенпых'ь Штатовъ. Въ этой харт1И должны быть определе- 
ны вахъ УСЛ0В1Я и порядокг выборовъ, тахъ н права собранШ. Баждожу 
гражданину должны быть обезпечены свобода, собственность и въ особев- 
.ностп свободное вероиспов1;дап!е. Однинъ слововъ, харт1я должна аажлю- 
чать въ себе все, что требуется для деиократическихъ учреждешй. Ова в 
будеть анерикансхинъ королеиъ, ибо у свободнаго народа не должво 
быть оного монарха, кроне закона >). 

Этпнъ ограничивается все существенное содсржац1е сочинешя Пава. 
Бакъ ножпо впдеть, оно внеетъ характеръ преимущественно от^вца* 
тельный, и самое отрицание более походить да декламащю, нежелв ва 
сер1озное обсуждеи1е предмета. Американская почва была не совсевъ 
благоприятна для теоретической разработки вопросовъ. Оъ своивъ глу* 
бокимъ практичсскимъ смысломъ, граждане Соедипенныхъ Штатовъ ввела 
у себя демократически учреждения, не думая определять еаествеввьи 
права человека и разбирать теоретически отношения лица хъ обществу. 
Демоврат1я, кахъ и всашй другой образъ правлен1я, рмеетъ евое аавов- 
ное право на существован1е, но подобно остальнымъ, она предоставля- 
етъ лицу гражданскую свободу единственно нодъ ус^ов1еаъ ' оолнаго 
отречеи1я отъ сэободы естественной и всецелаго подчинешл обществев- 
ной власти, которая одна издаетъ законы и определяетъ права граждавъ. 
Въ Америке, демохрат1я уживалась и съ рабствомъ; следовательно, тутъ 
не было речи о неотчуждаеныхъ.правахъ человека. 

При такомъ, чисто практаческовъ поетавлен1м аадачИ| девократмче- 
СК1Я начала пустили адесь прочные корни. Отсюда она еъ новою силою 
перешли обратно въ Европу, где либеральное двмжен1е ХУШч1> веа 



^) и Беш Сошшав, р. 304—0. 
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мвершиоа, ниояецъ, Францувсгою решиюшею. Это бнлъ третШ ве« 
ЛВВ1Й шгъ въ раавпк свободы въ новое врет. Зд1сь, важъ въ фо- 
«уе1, сосредотошпсь вс1 рамвчнн! направлен!! нндшвндуинзха; 8д1кв, 
ва обще! шигвй, овв ветупл въ ожесточенную борьбу, не тольво сь 
лропвоноложвшп мемевта», но я одно съ другвкг. Томасъ Панъ 
^^пйися н во Фраяцпо, вавъ представитель ресвублпансквгь идей. Онъ 
вторично ваялси аа перо въ защиту любняыгь своихъ началъ. Въ 
1791 -хъ году, въ опровержеше вапаровъ Борва на Фраяцузсвую ре- 
волоц1ю, онъ написалъ еочвнеп1е нодъ 1аглав1емъ: Права челоелка 
(ТЪе т1^Ъ19 оГ юап). Въ слкдующеяъ году, онъ нздалъ вторую часть 
того ж^ сочвнешя, служащую дополнев1егь къ первой. Оставнвъ въ сто- 
роаъ то, что псается событ1й, разсяотрняъ существо изложеннаго зд^сь 
учешя. 

Боркъ возставалъ на выработанное Учредятельныяъ Собрашенъ Обг- 
Л0лен4е праеш челоелка ы $раом:даяина\ онъ утверждалъ, что 
Отвлеченный права человЬва ничто иное, яагь ■етафизичес11я бредня без- 
унвыхъ нововводителей ^). Въ ста1тъ на ати нападай, Пэнъ спраши- 
вяетъ: ято же въ н1р% вя^етъ права, если не челов1^въ? а если при- 
вваетса, что челов^гь ш^етъ права, то надобно зпать, въ чевъ они со- 
стоять? Т1, яоторне въ старвнныхъ грахотахъ нщуть осиован1я правъ, 
ваблуждаются т1нъ, что идутъ не довольно глубово въ древность. На- 
добяо взойти п первой минут!, вогда челов'Ьяъ вышелъ изъ рувъ Твор- 
ца. Ч1|Ъ онъ былъ въ то время? человлком9. Это былъ единствен- 
ный его тнтулъ и источнивъ вс1хъ его правъ. Еслв въ послЬдствш дан- 
выя вамъ природою праи затмевалась для нашего еознап1я, то зто мо- 
жетъ служить дли вась только уровомъ, въ томъ отношеаш, что мы 
должны исправлять ошибки свояхъ предковъ. Древн1е въ свое время 
были тавже новы, вавъ мы теперь, а мы въ свою очередь будемъ древ- 
ними для вашихъ потомховъ. Н'Ьтъ вокол1в1я, которое «вм!ло бы право 
предписывать захонъ другимъ, ибо ъЛ равны между собою. Не смотря 
на разляч1е мн1в1й, мыслители согласны въ одномъ, именно, въ едын' 
€9Л€Л челов1чесваго рода. Вей люди им1ютъ одинакую природу^ 
оАдовательно, шЛ рождаются равными, съ одинавими правами. Каж- 
1Р1Й новорожденный должен^ ечвтатьси вавъ бы волучающнмъ свое 



• 
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быпе непосредственно отъ Бога. Шръ для него также новь, жакъ ддя 
перваго человека, а цотому н естественные его права Л же саныя О* 

Огь естественоыхъ правъ проистеваютъ гражданск1я. Чеюв&гъ жау- 
паетъ въ обп;ество не для умалеп1а прврожденныхъ ему пражъ, а дяя 
1хъ обе8пе9ен1я. Череаъ это естествеиныя права превращаются въ граж- 
даиск1я; посл^дн1я принадлежать «{еловику, какъ члену общества. Каж- 
дое гражданское право им1»етъ, сл'1^довательио, освовашенъ своижъ жа- 
кое нибудь право естественное. Все различ1е между т1мн н другажв за- 
ключается въ томъэ что естественный права охраняются самнмъ жоцежъ, 
а для охранешя гражданскихъ правъ требуется сод1йств1е общества. Но 
вступая въ общество, челов'Ькъ передаегъ въ общее достоян1е ие вс^ 
првиадлежапця ему по природ1^ права. Онъ удерживаетъ ва собою т^ 
хоторыхъ д'Ы1ств1е аависнтъ исключительно отъ него самого: тажовы 
нрава мысли, который ваключаютъ въ себъ и свободу в^ронспов^даш; 
сюда принадлежнтъ и право д'Ьдать для своего счастхя все, что не вре- 
дить другимъ. Обществу же передаются Л права, который недостаточ- 
но ограждены беаъ общественной помощи. Таково, напрнмФръ, право на 
вознаграждеше аа нанесенные убытки. Челов1^къ не отъ общества полу- 
часть 8ТИ права; онъ им^еть ихъ, какъ вхладчнхъ въ общее досюагаа. 
Следовательно, онъ является ад'Ьсь собственникомъ, м какъ таково!» 
предьявляеть свои требован1я. 

Иаъ всего этого сл^дуеть, 1) что всякое гражданское право происте- 
каеть изъ права естественнаго, или, другими словами, есть ничто иное, 
какъ естественное право, обм'Ьненное на гражданское; 2) что граждан- 
ская власть составляется изъ совокупности той частя естественныхъ 
правъ, который не достаточно обезпечиваются самимь лиценъ, а потому 
складываются въ общую массу; 3) что эта власть не въ прав11 посягать 
на т1& права, который челов^къ удерживаетъ за собою <). 

Отсюда ясно также, что съ правами, непосредственно связаны м обя- 
занности, ибо, если,вс1Ь им1&ють права, то каждый обязань уважать чу- 
жое право. Поэтому къ обьяслент правз не нужно было присоеди- 
нять оббяелем'я обязанностей^ какъ требовали н1которые; обя- 
занности подра8ум1^ваются адШ сами собою '). 



>) Ого!!! 'б9 ГЬоште, 2-ётв М, РагЬ 1793, р. 05^9. 
•) Ого!и ае ГЬогоше, р. 72—74. 
*) Вго|Ц ав ГЬошю«, р. 170. 
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Тажова аргунеитщи Шва. Все ато ве вово; ны ввд^м тоже самое 
■ 7 ХРТгах'ь высавтелей ввдвввхуааьвой шкоаи. Это — вовторев1е т^хъ 
же исто отваечеввыхъ ваилъ« воторыа берутся во всей своей вагот^ 
ж односторошюств, съ устравев1евъ ьсЬп другвхъ адевеитовъ чедов^* 
чесвой врвроды в беаъ всаваго виавао1а въ развообраавывъ усдов1явъ 
вшапв. Ножво одваво свааать, по Паиъ еъ большею р^аюстыо в по- 
св^оватешпоетыо, вежеав его вредшествеиввав, ваставваетъ на тохъ« 
по чеаов11ъ, вступая въ общество, оставаяетъ вс% свов прнрождеиныя 
права аа собою, в тоаьво для вЪвоторыхъ требуетъ аащвты обществен- 
жой властв. Череаъ вто, важдое отд1и1ьвое лвце остается судьею своего 
жрава, пд оюввдоо д11аетъ всав1Й государствевный порядокъ иевоз^ 
жожннвъ. Несостоятельвость г*яхъ вачалг облвяается сава собою. 

Сообрюво съ впвЪ| Оанъ в въ опред^ешв отвошев1я государства 
жъ обществу является бол^ послЬдовательвывъ, вежелв совревенпые 
ежу фравцуасше фвлософы. Зд^ь опъ вполне становятся на авернкаи-* 
свую то«у 8р^в1а. Вя1^сто того, чтобы предоставить правительству все* 
жогущее вл1ян1е ва век отраслв общеавенной жвавв, вавъ д^али Голь- 
бахъ в друпе, овъ старается ввеств деятельность властв въ возможно 
т1евыв гранвци. Общество, говорвть Оэвъ, вожетъ само думать почта 
все Т0| что возлагается . ва праввтельство. Обвия потребноств в внте- 
ресн савв собою соедвняютъ людей в образуютъ естественный порлдокь, 
гораздо бол1е вркП11й в плодотворный, вежелв тотъ, воторый установ- 
лвется властью. Челов'1яъ, во своей врврод1^, созданъ для общества; 
безъ чужой В0В0ВР1 овъ ве въ состоян1я удовлетворять (»овмъ нуждавъ. 
Прврода вложвла въ вето в врввязавноств, воторыа, хотя не суще- 
ствеввы дла его жвавв, одваво веобходввн для его счает1я. Отсюда при- 
рождевное ему стремлев1е п общежвт1ю, вэторое, въ свлу соедвнен1я 
ввтересовъ, удовлетворяетъ вс1въ его потребностявъ. Праввтельство 
же вужво тольво для вемвогвхъ случаевъ, вогда обществеппаа саводЪя- 
тельвость овааываетея ведоетаточвою. Въ врвв1^ръ можно прввеств Сое- 
дввеввые Штаты, гдЪ съ уетравев1емъ формальваго враввтельства во 
цемева революц1в, общество сам всполвяяо ве1 д1ла. Ножво даже 
свааатц что увв«10жев1е враввтельства ве тольво не ослаблаетъ обще- 
ствеввой свяав, а вавротввъ, диаеть ее врЪпе, вбо »твв1| выаывает- 
ев въ граждавахъ самодйятельвость. И ч1въ обрааоваввке людв, тквъ 
жев%е онв вуждавггся въ враввтельства, вбо Лп болке овв въ со- 
С10ЯВ1В все дйлать савв. Таввмъ обрааомъ, формальвое враввтельство. 
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составдяеть лишь нпчтожв'1&йш1й эдементь цивилзащи. Благосостош1б 
днцъ и обществъ вависпъ отъ основпыхъ начахь общежгпя ш ороев^Ь- 
ще1ая; отъ общихъ обычаевъ, всЪхп признанныхъ ■ собяюдаемыхъ, оп 
безпрерывиаго двяжеп1а 1нтерег4)въ, которые, прохода «черезъ тысяча 
путеА, вносятъ жизаь въ народиую массу, а вовсе не отъ того, что то* 
жет^сд'Ьяать даже самое лучшее правительство. 

Если мы взгляаемъ на то, что происходить въ м1р1Ь^, продолжаетъ Пэть, 
мы увидимъ, что д'Ьятельность правительства большею частью не толь- 
ко но помогаетъ обществу, а папротивъ, м1Ьшаетъ ему развиваться. 1Еогда 
власть, вм1^то того, чтобы постояпно черпать свои силы изъ общества, 
хочетъ существовать сама по себ'Ь, она съ односторонними' ц11яма пожро- 
вательствуетъ однимъ и притЬсняетъ Ъругихъ; этнмъ она разрушаеть об- 
щественный связи, внося въ общество раздоры, безпорядкв и неудовол[ь- 
СТВ1Я, которыхъ безътого бы не было. Првн'Ьрохъможетъ служить Апгядя. 
Напротивъ, въ Америк1^, гд1^ правительство основано на иствиныхъ >а- 
чадахъ, гд-Ь оно ничто иное, какъ союзъ самого народа, оно наилучнишъоб- 
разомъ достигаетъ всЪхъ своихъ цФлей. Если есть на землЪ страна, гдй 
по обыхноненнымъ расчетамъ не сл1Ьдуетъ ожидать соглас1я въ обществ1(, 
такъ это — Соединенные Штаты. Вазалось бы, что народъ, составленный 
озъ людей разнородного происхожден1я, привыкшихъ къ различныжъ об* 
разамъ правлеи1я,говорящихъ на разныхъязыкахъ, и еще бол^еотлнчамь 
щпхся другъоть друга релипею^, мен'1^е всего способенъ образовать единое 
ц'Ьлое. Ночерезъто только, что правительство основано на обществениыхъ 
началахъ и на правахъ человека, вс1^ 8атруднен1я исчезаютъ м всЪ часта 
дМствуютъ согласно. Тамъ б-^дный не пригЬсненъ, а богатый не пользует- 
ся привилег1яио. Народное достояше не истощается безумною роскошью 
двора, предающагося весел1ямъ на счетъ подданвыхъ.У Амернкавцевъна* 
до налоговъ, потому что у нихъ правительство справедливо, а такъ какъ 
н№ ничего, чтобы д&1ало ихъ несчастными, то в'Ьтъ ничего, что бымог- 
ло производить смуты и возстан1я. Люди, которые нщугь власти изъ част- 
ныхъ своихъ видовъ, нередко выставляютъ правительство, какъ н1Ьчто 
таинственное. Весь секреть, отъ раскрыт!я котораго зависать все варод- 
вое благосостоян{е, заключается въ томъ, что праввтельство, въ еущво- 
сти, ничто иное какъ союзъ народа, диствующШ ва освовав1в обществон- 
выхъ началъ О- ^ 



^) 0го1и, <!• ГЬошше, 3-Ат« раг1. еЬ. 1. 
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Отправшеь оп гаш оодохенШ, Павъ рааичаетъ оравпедьстваэ 

уставоыешш! саап вародоп, ■ т^, ктрыя, воэджЕгнуш вадъ ва- 

родонъ. Первня провстеш ваъ общеетвевваго договора в утверкдеви 

ва рааум!; вторня шж%яп всточвконъ сиу в« обвавъ. Таювы врав- 

жев!я жрецовъ в вавоеватваей. Во вревева аяадсдчества че10в1Ьчесваго 

рода, лувавые аюдв выдавала себя ва вровоав^стввжовъ воля Божества, 

сь жоторнвъ овв будто бы ваходвлвсь въ свошев1яхъ восредствовъ ора- 

кувоаъ. Таишь свособовъ овв вр1обр1лв себ1 ш)вввовев1е оярухаю- 

щап! Эта враввтельства держалась, вова длвлся вородавшШ вхъ вред« 

раасудовъ. Поел! того явалвсв завоевателв. Предводвтела равбойяв- 

ховъ, ограбввъ а вожоравъ аярвыхъ соседей, »&аЪввлв вралячвое ваъ 

ваавав1е воровъ болФе вочетиывъ твтудовъ королей. Тавово вровсхо- 

ждев1е воварий, чеву врав^ровъ ножетъ служвть Авгл1я, гд1^ все это 

совершалось ва вавята встор1в. Эта раэбойвачьв шайав, вод1иавъ аеа- 

жк в состававъ ваъ вахъ государсти, вачив ссоряться вежду собою а 

вахитывать чуж1я влад%в1я. Дальв%йш1е грабежа восл^довала тахваъ 

обрааовъ аа вервывв. Завоевателв выдавала себа за собствеввавовъ 

вовореввыгь стравь, а жателей счаталв свовва рабава. Въ восл%дств1а 

.атв отвов1ев1а стала враврываться бол^ благоввдвывв ваеваая, во 

цпцвость вхъ осталась таже савая. Подобвыхъ враввтельствъ вельзя 

асаряватъ. Лучшее вротавъ вахъ лекарство, • вто— совершеввое вхъ 

7ШП10жев1е; тогда аожво ваить д1^ло съазвова О* 

На10ве1гь, есть-враввтельствс, которые вазываютъ вовыва, хотя ос- 
вовав1е вхъ сааое древвее взъ вс1хъ, вбо овв заждутся ва вервовачаль» 
выть в веазв^ввыхъ вравахъ человека. Источвпвъ вхъ — обшествеи- 
внй договоръ; одвако ве вежду враввтельствовъ а воддаввыва, вакъ 
волагаюп вЬеоторые, вбо до заялючев1я договора вравятельство еще 
ва сущеетвуетъ, а вежду лвцавв, встуваювишв въ общество. Въ салу 
ВТОГО договора учреждаетса вравательство. Ковствтущя есть, сл^дова- 
тельао, актъ вола варо|дюй, уставовлающ1й взв^ствый образъ вравле- 
'в1я. Ова даеть вредввеав1я властв, которая охъ вея волучаетъ вс^ свов 
врава. Поотову, вравательство ве ввить арам ва составлять, ва взв1Ь- 
вять вовствтуща. Все вто вравадлежвтъ едввствевво вароду. Таковы 
освовавЫ, вавоторыхъ заждется ковствтуц1а въ Соедавеввыхъ Штатахъ, 
а тавже а во ФрашМв, гд! Нацмжальвое СобраЫе является оляцетво* 



О 1>г*||« и 1Ъм1»«, \Ьп ршН. р. 7Б; З-^ме раН. еЬ. П, р. )1— 23. 
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реннынъ общественныкъ договороп. Въ Англш, напрапвъ, Мтъ ж 
мвогда не быю начего похожаго на юнсгатущю. П»въ прост Бора 
ее показать >). 

Зат1&мъ Пэнъ переходить хъ сравнепио новой фрапцувеюК жопспгтущж 
съ аигдМскпни учреждеи1ан1. Первая вдеть рацювальнынь путеиь: ова 
даеть право гоюса всякому, кто платить ничтожную подать; число орех* 
ставителей каждаго округа назначается сообразно сь холичесхвожь жз-. 
бирателей. Вь Англ1ц, вапротивъ, хакъ право голоса, такь и число пред- 
ставителей опред^яются самыми странными и безсмысленныо поста- 
новлен1ями, обыкновепно харт!ямп, который короли раздавали ря упро* 
чен1я своей власти. Дал'Ье, французская конституцЫ требуетц чтобы 
собрав1е возобновлялось ежегодно; она запрещаетъ депутатамь получать 
пене1и и н1^ста огь исполнительной власти. Вь Англхи, все клонится жь 
тому, чтобы дать королю средства подкупать представителей. Во Фравцщ, 
право войны и мира припадлежить пароду; вь Англш оно предоставлево 
короп'Ь. Французская коиститу1ия упичтожаеть титулы и дворянство, воа- 
водя всЪхь вь достоинство челов'Ька; втвмь устраняется разомь все вло, 
которое влечеть за собою существовав1е аристократе. Это вло, говорить 
Пэнь, не ограничивается т1мь, что пустынь игрупиамь придаетси важ- 
ное значев1е, явный, признакь д1Ьтскаго состояшя общества; оно ндеть 
гораздо глубже. '1) Аристократ!я держится только правомь первородства, 
то есть, несправедливостью вь семействахь, гд1^ все даетса одному, а 
остальнымь не достается ничего. 2) Черезь это вь лицахь, пользующихса 
такимь преянуществомь, уничтожаются понят1я о справедливости, а по- 
тому они мен1&е всего способны быть законодателями. 3} Самая нысль о 
пасл^&дствеипыxь законодателяхь аоль же нелепа кань было бы, напри-' 
м^рь, учреждеше насл<1^дственныхь математиковь или повтовь. 4) Сосло- 
В1е, не отв'Ьтственное ни передь к1&мь, не заслуживаеть ни чьего довари. 
5) Аристократ1я есть посл'Ьдств1е варварскаго быта, основапнаго на ва- 
воеваши; она унвжаеть человека, подчинпяя его личному владычеству 
другаго. 6) Она ведеть кь вырожденио сослов1Я, ибо^извЪяво, что всякая 
малочисленная вЪтвь, оторванная оть общего ствола, лишается силы; по- 
этому величайпне люди всегда выходили изь демокрапи. ЪЛ эти невы-' 
годный посл^дств1я аристократическаго правлен1я, устраненный во Фрап-. 
ц1и, вь полной аиЛ сохраняются вь Англк. Дал'Ке, францувсии коа- 



О Ого1и 4е ГЬотшв, 1-^гв рап. р. 77—33; 3*6тв рагк «Ь. IV. ' 
Ч. 111. 8 



114 

стнтуцк прбобразовиа куховенетво ■ обмвиа полную свйбоц в^роже- 
шмгЪХои* Вь Анпк шпшёе куховввство Мдетвуетъ, въ то врем шил 
высшее пользуется неем^тнымж богатстванв; вжЬето свободы, вд^сь 
господспуетъ тершмостц ютори въ сущности вто вное, жавг сжры- 
ветерппосп; вввовецъ, вд1сь сохраняется главный ясточнявъ ала, 

108110, свяаь неж^у цержовио ■ государство». Ъс^ реляга, но своей 
■рнродф, жротвя я согласны еь началаяя нравственностн; нетерняяыяя 
ав% становятся едянствевно всл1кдств1е противоестественной связи своей еъ 
государетвояъ. Отсюда яняви8яц|я я ваани. Каяъ вреро ото д1Ьйетвуетъ 
■а нарокь, яояао вяд1тв явь прям^ровъ Испая1и и Франфи: въ первой, 
соедявен!е церввя съ государствохъ проиавело всеобщее об1Ьдв%ше; во 
впфой, опАиа Нантсваго Эдията изгнала нзъ страны знаительныя от- 
расли вронышленноеги. Нажонецъ, хотя и во Франфи и въ Англ1и иснол- 
вятелыш! власть вручается яоролю, но французсяая яонституц1я разсяа- 
триваетъ воролевсвШ санъ, хахъ должность; верховность пряно пряписы* 
ваетея народу, яоторый считается ясточниюиъ всякой властв; законо* 
яятвл»вая власть ставится выше исполнительной и захоп выше иороля. 
Въ Англ1я, вапротивъ, яонарх'м прсязошла оть завоевашя я носить на 
себя вей слйдн своего пронаождешя. Позюяу зд%сь нороль признается 
ясточншншъ веяной власти и всйхъ почестей; саныя нрава народа да* 
рованн вороною въ ввдй прнвилегш >). 

Пвяъ н туп. подробно разбираегь вопросъ о наслйдетвенности пре- 
стола. Вхо была единственная статья французской яонституцш, которой 
овъ ве ногъ одобрить. Эту чаеть своего сочинешя онъ носвящаетъ, вакъ 
евъ сап говорить, не Боряу, а (Явсу, съ иоюрыиъ у него происходилъ 
спорь но втоау преднету. 

Овеь, одивь нзъ главныхь деятелей въ Учредительнонь СобранЬ 
1789-го года, быль внолнй проникнуть нндивидуыизиояъ ХУШ-го в%- 
жа. Его брошюры я записки были рйзхимъ и сийлыяь приложешеп. 
втяхь началъ иъ тогданшеяу быту Францш. Въ Ояытл о ириеилеияхв 
(Ев$а1 виг 1е8 Рг1у11ё8ге8), также яаяъ и въ зваяенитонь своевъ пав- 
флетк: Что такое Третье Сослоеге! (Оа^евк ее дие 1е Т1егв- 
Е1а1?) овъ возставаль вротизь всяяягь общественныхъ преввуществь, 
требуй всеобщаго равенства правь, съ подчинешевъ вскхъ гражданъ 
сдинову ваюву. ВЛеЛ оъ тквь, овь развнвап теорЬо вароднаго вол- 
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нов1аст1я, выводя общбжвпб шп хоброводьнаго еог1ашев1я свобоценп 
людей, I равсматрввая общую воло, вакъ сововуоносп частяыхь водц 
налагающвхъ саш на себя аавонъ. Идя боЛь сознатежьнымь путвяь, 
нежен хатер!адисты, С1эсъ съ иегодован1е11ъ отвергап попытжв осво- 
вать нравственность ■ пояитнку на онытЬ. Исганная полтнва» оо его 
нв-Ьтю, до1жна смотр1Ьть не на то, что есть, а на то, что щ/лжшво бшц 
она доджна выводить обществениое устройство не шаъ вреданШ, вав^ 
щаноыхъ пропиып, а изъ правь, ужазанныхъ раауноп. Въ Приама* 
нш и разумномп излооюенги правз челоелка и %рао§еданила 
(Кесоппа188апсе е( ехрозШоп га180ппёе Дев ДгоНв Ае ГЬошшо 
е( Ли, сИоуеп), С1эсъ хотЬяъ фнюсофсп оправдать внахешпый акхъ* 
котораго онъ быль сднигь нзъ павпыхъ составштедей. Также жап Пэаь, 
онъ нсходвхь отъ того начала, что два чедов'Ьва, будучи одвшигово ло)№* 
хи, пользуются въ оденакой степени правами, вытекающихи хвъ чею- 
в'Ьчесхой природы. Поэтоху всяк1й их^етъ неотьехлехое право расшшн* 
гать своихъ лицехъ и ииуществохъ, на сколько вто не вредить другхжь. 
Эти права не хогутъ быть нарушены безь насил1Я х несправедливостх. 
Сила не рождаеть права. Единствепоыхь основан1екъ какой бы то нв 
было обязанности для челов1^ка есть добровольно принятое ихь на оебя 
обязательство. Вь общество люди вступають, какь свободный лица, хахь 
равные товарищи, для взаихпой пользы. Становясь иенохь союза, «ею** 
в'Ькь не жертвуеть частью своей свободы, ибо и прежде овь не хх^ль ора- 
ва вредить другвхъ; онь ищетъ только огражден1я ей оть васнл1я. Следо- 
вательно, общежипе не ст^сняеть свободы, а напротивь, расширяеть я 
обезпечиваеть ее, признавая права челов1^ка и гражданина, устраняя вся- 
К1Я препятств1я и нарушешя этихь правь, наконець, защищая равенство 
правь противь естественнаго, но вреднаго вл1яшя неравенства средствь. 
Для осуществлешя этой ц1^и нужно политическое устройство, которое, 
будучи основано на товариществе, должно исходить изь совокупной волх 
всехь членовь. Равенство полвтичесввхь правь столь же священно, какь 
и равенство правь^ грахдансхихь. И здесь всякая привилепя несправед- 
лива, ненавистна и противоречить' истинной цели общества. Все обще* 
ственпыя власти, безь различ1я, хогуть проистекать единственно нвь 
воли наророй. Никакая должность не хожегь сделаться собственностью 
облеченнаго его лица; вто не более, какь поручеше, воможеаное на не-* 
го народохь. Полное отчужден1е здесь неныслихо, ибо воля неотчуждве- 
ха, X народь не хожегь отказаться охь права духать, хотеть х дейспо- 
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вать и себя. Оп мжеп тммо времеино поруип власть дов1ре1шып 
лодшь; дов^р1д же всегда свободно. Отсюда всво, по обществевпаа 
допиюсть не ее» право, а обяаанность, возложенная на вав1сп1ое лвце 
для обществевноЯ поаин. Поотону шЛ доажвоствня двца отвЪтетвешш 
жа свое поведен1е. 

Ивъ 8Т0Г0 вравнаа Сшл д^ап одпаво одно нситешв| нменно» въ 
ложиу жороая, воторн! всегда остается беаотв^тственнинъ. Лвце его 
вржавается сващенншъ в непрявосновеннынъ. Сшгк оправдывал ото 
жсжлючеше нсторвчесжвнъ опытохъ. ^Бслн у непя спросятъ ное нп1Ше 
на счеть наса^дствеияаго права, говорвяъ овъ, то я отвечу беаъ вояс- 
бав1я, 1Т0 въ адраво! теор1я насл1Ьдствеипая передача властв я должно- 
СП внвогда не ножеть согласоваться еъ праввланн петввнаго продета- 
ввтельства. Въ этонъ сяысл1к, насл'Ьдственность есть стольво же нару- 
шен1е прпнцнвовъ, сяольжо в 0С10рблеи1е общества. Но взгляненъ на 
встор1в ве&хъ нонархШ в ве1хъ выборныхъ вняжествъ; есть лв хоть 
одно, въ воторонъ набран1е не было бы хуже передай престола по на- 
емЦеп^Т^ Пэнъ, приводя отн слова, ваялся довязать, что наслФдствен- 
■осп во всявомъ случае есть зло. 

Во лервнхъ, говорвтъ оп, паслЫственная власть есть насял!е буду- 
щвнъ ш«ол1в1ямъ. Если ннвто не пн'Ьеть права навязать другону свою 
волю, то в настоящее повол^ше не ножетъ связать такпмъ образонъ 
штжспо. 9то тЪгь бол1ке справедливо, что яаяъ схоро челов^къ унеръ, 
такь В1^сг1 еъ нинъ исчезаетъ и его право. Во пня ваяого же начала 
■ожно вообразвть се61Ь, что лвца, еще не существуюпця, могутъ быть 
связаны волею лицъ, давно переставпшхъ существовать? Всяяая пасл1Ьд- 
епенвая власть есть, следовательно, по существу своену, тврашя. Она 
овначаетъ, что челов1чесяШ родь есть виущество, которое можеть пере- 
ходить по насл1^дству; вб9 получить въ наследство правительство зна- 
итъ получить п наследство управляеиый вародъ, яахъ будто ато — 
стадо животвыхъ О- * 

Во вторыхъ, наследственная власть не соответствуеть цела, для 
вотороВ она установлена. Правительство всегда должно быть въ полной 
силе и устроено таиъ, чтобы оно стояло выше случайностей; наслед- 
етвевнаи же власть, будучи подвержена всеиъ случайностянъ, естьпо- 
виону самый неправильный и несовершенный изъ всехъ образовъ пра- 
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иешя. Опа ставлъ на одну косжу пороп ■ хобродЪтедь^нухросп ■ бе^ 
зун1б. Ионарп С11&хуютъ пругъ за хругоп беаъ всакаго ввжшанЁя гуп% 
умственны» I нраветвеннып свойствап» на основав!! «сю фнз!-^ 
ческвть пачалъ, хагь жввотпыя. 11раваеп1е уЬняетса по ваЛ еяуия,* 
всл'1^дств1е смерти обхеченпаго нмъ лца. При тавомъ вевстеетвевшшъ 
порядк1к, ребеповг властвуегь падь 8р1^ыми «одьми м страсп ювостм 
падь опытностш старцевъ. Природа не дЪхаетъ таланты и разунъ ва* 
следственными, чему доиааательетвомъ служить то, по дЬтж вехмжмп 
людей р'Ьдко па нихъ походять. Каиъ наужи иисжусства не ногутъ о^ 
реходять по насл1Ьдетву, такъ и правлете. Никому въ голову не прихо- 
дить сд1иать наследственною должность, требующую мудрости ж ^ш^тш. 
Ясно, следовательно, что воролевскШ савъ, переходя въ потомство, т^жъ 
самымъ признается совершенно безнолезнымъ, ибо ииъ жожетъ быть об- 
мечет ребеногь или глупецъ. Чтобы быть королемг, достаточно жж^ть 
человечеспй образъ, быть живымъ автоматомъ. 

Наконецъ, въ третьихъ, если мы взглянемъ на последств1я того ж 
другаго устройства относительно впутренпяго порядка, то и здесь увн* 
димъ все невыгоды наследственной власти. Исп)р1я похазываегь, что 
большая часть междоусобпыхъ войнъ происходили отъ споровъ за на- 
след1е престола. Иожно доказать, что таже причина производила и вначм-- 
тельную часть внешнихъ войнъ. Польша, где устройство избирательное, 
хотя и монархическое, испытала менее войнъ, нежели государства на- 
сдедствеиныя. Нельзя также не заметить, что вто — единственное пра- 
вительство, которое сделало какую пибудь, хотя и весьма недостаточную, 
попытку преобразован1й. Впрочемъ, сравнеп1е избирательной моварх1М 
7ь наследственною совершенно излишне, ибо обе равно отвергаютеи 
1еор1ею, которая признаетъ только представительную систему >). 

Последняя, продолжаетъ Цэнъ, отличается отъ чистой демократе тежъ, 
что здесь народъ править не самъ непосредственно, а черезъ представи*: 
толой. Невыгоды чисто народнаго правлешя заключаются въ томъ, что 
оно неприложимо къ обширной территорш; отсюда паден1е всегь древ-| 
пахъ демокралй, который, не зная представительной системы, превра-> 
тились въ аристохрапи или въ монарх1и. Но прививая представительство, 
къ демократ1и, можно получить нравленхе, соответствующее всежъ тре- 
бовав1ямъ разума. Представительная система имеетъ-:гвовав1емъ обще^. ' 
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н оросв^ц^б; она ртюводетвуетс! пршродою, раатмоп ■ оштп. 
11рЧРД*9 пп оожюываехъ ошпг, распред^ляеть нудроеть въ обще- 
ств% по непвйехшоъ ваш ааюнавъ. Д'&ло поштвкв состопъ въ товъ, 
чтобы пвамь вту мудросп, давав соособАДшввъ людяп воаможяость 
ороявтъев в диствовать. А по ввеоно в дометь представвтмьная 
сшехемВэ воторая ооедянветъ п цевтр^ раасйянвыя 8нан1я в способво- 
етш. Таввп обрамшъ, она ставвп праввтельство въ уеяови оовершев- 
вой «р1клоетв. Ово вввогда ве бнваетъ вв вомдо, нв старо. Ооо не под- 
вержено вв шадевчвсжой'НвспоеобвостВэ вв стар^юсжову беаевшо ува. 
Ово во довусваоть отдЬлев{я вааетв оп ананИ в всегда стовть выше 
саг>*1яосте1, воторывъ подаеввтъ отд^яьное явце. Представвтедьная 
свствва, В1%ст1 съ тЪвъ, распроетраняетъ въ народ! св^ть отяосвтеяь- 
во всего, «то васается праввтеяьства, устраняя обванъ в вевЬество. 
11равлев1е вереегаетъ быть непроивцаемою тайною; тръ требуется, что- 
бы всяяое дМств1е бьио оправдано. Каждый гражданвпъ савъ является 
щд1сь обладателемъ ыаств; оп ситаетъ обществепвня д1иа существен- 
вош «спю свовхъ собственвыгь д^лъ. Повтову оп жонтролнруетъ рас- 
хохн 1 счет, сравннваегь вздержкв съ выгоданв в не вн1етъ рабсвой 
врнвнчвв сл1но поввноваться тажъ вааываенывъ вачальпвванъ. Въ сво- 
боронъ государстве, правлеше лежать, собственно говоря, не на лвцахъ, 
ава аавонап, а потону оно дешево. Одолвъ словохъ, еслв монарш пред- 
ставляется вввращешввъустановлепнаго природою поряд1а,топредставв- 
тельвая еветена, вапротввъ, всегда сообраапа еъ^Ьшыяв ааюнанв орв- 
родн в во всевъ соотв&тствуетъ требовашянъ челов1Ьческаго разува >)• 
Предетаввтельная свстена .вв%етъ огровпое вревнущество в передъ 
всяжяшъ сн^шанннвъ вравлен1ехъ. Последнее составляегь несовершен- 
вое цШе, слаженное ваъ раанорорыхъ частей. Чтобы ааставвть вгь 
дкйетвовать согласно, веобходвво прибегать яъ порупу; ото в есть 
главная ряжущая вружвла въ аиглШсжой нонствтущв. Крон1Ь того, въ 
сжЬпавновъ правлешв всчезаетъ отв^тствеввоеть должностныхъ лвцъ: 
раадчныя властя врвжрнваютъ другъ друга, тавъ что я^тъ воавожно- 
отв ввд1Ьть, ва| вонъ лежать шша; водяуоъ же всегда находить нуж- 
вня уверты. Еогда говорятъ, что вороль не ножетъ д^ать ала, ото 
аначвтъ, что овъ, въ сувщоеп, ввчего ве дЬлаетъ. Снятая съ него отвФт^ 
* ствевностъ варогъ ва шшвстровъ, а тсзЛяЛь^ въ свою очередь, врв- 
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■рываотся бошшгаствоп въ паржамевтФ, юхорнп овж расооитш 
посрбкствоп пеисИ I выгодпып м^сгь. Тажою образокъ, ц(%а Ы^ 
ауетса дожаый круп, въ ютороп одна власть содываетъ отв%тс1вм- 
ность ва другую. Въ бдагоустроеоной республш1Ь втого не можетъ бвп. 
ВсЪ вжаста провстеваютъ 8д1^ ваъ одного веточшпа; ои1^ дру^ ПТП 
не чужды, а потону не шЛжт нужды првПгать нъ подвупааъ, фл- 
жанъ в ухшцрен1янъ. Въ сущпоетя, говорить Шнъ, воца люде! раздЪ- 
лпоть на царей н поддавныхъ, ил вогда говорятъ о праннтеIьеIв^, 
снЬшаннонъ И8Ъ нопарх1и, аристохрат{и и дено1рат1и, что можно риу- 
н'Ьть подъ 8ТННИ выражев1яни? Есибн въ н1р1Ь дЪйствнтепво бнш 
н^вошхо вденевтовъ чежов'Ьческой власти, то ны коми бы восшдпь 
въ рааличнону ихъ источнику; но такъ какъ существуеть одннъ тошке 
родъ кюдей, то ножетъ быть одинъ только эленентъ власти, н вютъ вле- 
нентъ есть санъ челов1Ькъ. Поэтону нонарх1я, аристокраля н демокрапя 
ничто иное, какъ создап1я воображен1я. Иокно придумать тысячу водоб« 
ныхъ выражеиЦ, который будутъ ннЬть столь же мало снысла >} 

Въ втихъ словахъ ааиючается вся сущность денократичбскяхъ учешй 
ХУПЬго вФка. Это былъ посл1Ьдовательиый выводъ изъ началъ нодиви- 
дуалиана, выводъ который, съ втой точки 8р1Ьв1я, совершенно логически 
противопологался теор1и Монтескье. ПослЪдв1й укааывалъ на вваин- 
ныя отвошеп1я раалвчныхъ вленентовъ власти, какъ на необходимое 
обе8печев1е свободы; демократы спрашивали: гд1Ь же источнихъ вюго 
различи? Чтобы оправдать его, вадобво было въ самой человеческой 
природ'Ь раскрыть развообраз1е присущихъ ей вленентовъ, а индивиду- 
ализиъ, съ своею одпостороввостью, никогда не могъ идти дал1№ отвле- 
ченваго повдт1я объ отд^ьвоиъ челов'ЬкФ. Посл1&довательное раввнт1е 
этого начала неизбежно должво было вести къ построевю всего обще- 
ства на основан1и личвыхъ вравъ, одивакихъ дли вс&хъ. Инаго ничего 
не обр1Ьталось. Съ втой точки 8р'Ьв1я, моварх1я я арис1^крат1Я должны 
были представляться безсмыслеипыни ,со8дав1яни <елов%ческвхъ вред- 
разсудковъ или фактами иасил1я. Установлев1е ваквхъ бы ю ни было 
иаслъдствевныхъ преимуществъ являлось нич1Ьмъ не оправданвымъ но- 
сягательствомъ ва права будущихъ поколен1Й. По поняпямъ чистыхъ 
индивидуалнстовъ, между людьми в^тъ иной связи, кром1^ той, которую 
они сами добровольно на себя ныагаютъ. Ны вид&ш, что уже Локхъ 

«) Рго{и ае ГЬошше, 1-^е рап. СопоЫЕош, р. ЗЗЬ— )<30. 



120 

требовал, «обн жа«р|| чеювЪп, досптпш оовврше1шо11т1я, объ- 
явшп, п ваюнт обществу овъ хотеть орвнадлежать. Но Ловшъ; *ие 
довом своей Ш1СЛВ до юпца» все еще счвтахь 1вце, разъ давшее свое 
еог1а€1е, свяааннып ва в1Ь1в. Годьбахъ, всходя отьтого же вашга, утвер- 
ждвгц вапротввъ, по важдый иелъ общества постоянво держвтъ в1киэ 
вв хопфыхъ овъ взвЬшвваеть выгоды в невыгоды общежапя, в есш 
пое11Ьдп1Я веретягввавпгъ, оп всегда вмШъ право расторгвуть епоп. 
Одввхо в Гольбахъ пе пряшеяъ еще хъ безусдовнову отрвцаи1ю нонар- 
хш, вахъ весовгЬствой съ правахв че10в1Ьва. Этотъ шагъ посх1Ьдова« 
тахьно о^клалъ Пввъ, хоторый дохааывалъ, что нв одно вохо11кн1е не 
вж^еп врава вахагать свою вохю на другое. Все предшедствующее раз- 
вжт1е хнсп веобходвжо вехо хъ тахову захдюченш. Но втввъ, въ сущ« 
воетв, уштожается всявая связь вохох1Ьп1й, а ыЛсЛ съ тЬвъ в вре* 
ежствевноеть чехов^чесхаго рода, в духовное развале чеховФха. Идя 
втиъ вутевъ, сх^дуетъ отрицать правов1^рность зав1^щав1Й в отн^ннть 
насх%довав1е но завону. Есхв чехов1Ьхъ рождается въ свЪтъ ив11^хъ не 
еввзанный, безъ всяхаго отпошев1х хъ другивъ, хахъ будто овъ первый 
вншехъ взъ рухъ Творца, то н'Ьтъ првчвны, вочеху бы насд^дство до- 
спвиось орой едвнвцЬ, а пе другой. Этивъ уввчтожается дахФе в вся- 
вая семейная власть, вбо она существуетъ въ свху установхеннаго обще- 
ствовъ захова, а пе добровохьваго првзпашя со стороны женъ в дЪтей. 
НавопАЦЪ, втвхъ уничтожается в государство, вахъ постоянный союзъ 
варода. Есхв хвца, образующ1я нохвтвчесхое тЬхо, не ввФютъ нрава 
уставовхять пасх1Ьдственной вхаств, то оня столь же надо вв^ютъ пра- 
во уетааовдять постоянный союзъ. Пзъ зтого сх^дуегь, что новое похо- 
л^н1е отнюдь не связано договоравв в обязатедьствавв нредховъ. Оно 
ве дохжво вдатвть додговъ в соблюдать трахтаты. Савый вародъ, хаяъ 
аоетоянвая едвввца, пе существуетъ, а есть только сборъ безлрерывно 
возобвовляющяхся особей. 

Таховы необходввые логвчесх1е выводы, воторые вдечстъ за собою 
восдфдовательное развале видиввдуадвзва: общество распадается па нв- 
ч%ял ве связаввне атохы. Источннгь аабдужден1я захдючается въ тонъ, 
по одвоеторовнвхъ образомъ берется одвнъ тольхо адевевтъ челов1Ьче* 
свой хпвв: лвце съ его. правамв в вптересахв, в упусхается взъ виду 
другой, ВЫСШ1Й вхевентъ, ввенно, общее, духовное начало, хоторое свя- 
вываеп лвца в дйдаетъ ввъ нвхъ одно духовное ц^ое. Эта «вязь не 
соедаотев евободвою волею лвцъ, во ввя частвнхъ ввтересовъ, вахъ по- 
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дагаютъ впдивщапсты; она ип прирождена, ибо она вытежаетъ 
чбюв^чесжой прнроды н еоставляехъ саную гхубоцю н Лчво пршеущую 
ей потребность. Это— среда, вн1Ь которой че10в1к1ъ не ножетъ жпъ, н 
которая охватываетъ его съ первой нипуты его быпя. Вакъ духовное 
существо, предпазпачеплое жвть общею жизнью еь нруппш, чожовЪеъ 
рождается уже иепонъ союза, пе съ одпини тояьио праважв« во ж.еъ 
обязанностяни, и вти обязаппости заключаются не тояьхо въ уважен!! 
къ чужому праву, но и въ подчт1еп1и высшему порядку, въ служешж 
высшимъ 111^ямъ. Отсюда пеобъяспнмая иначе возможность существо- 
ван1н постояпныхъ союзовъ, которые пе составляють лппь ся^чайвыш 
сочетао1я едипицъ, по образуютъ духовные организмы, сохраняюнресн 
непрерывно при постоянной сшЪп% вступающихъ въ нихъ поко11^шй. От- 
сюда возможность для предковъ связывать волю потомховъ, вапгая не 
посд1&днихъ обязаппости во имя того цЪлаго, въ которомъ они рожденк. 
Отсюда возможность и такихъ учреждетй, въ которыть связующее на- 
чало, воплощаясь въ изв1&стпыхъ лицахъ, по своему положешю нажбол^ 
способныхъ быть его носителями, создаетъ себ1^ постоянные органкл, не- 
зависииые отъ нзм'Ьняющейся поли массъ. Таковы монарх1Я м арнсю- 
крат1я. Эти учреждеп1я не вездЬ необходимы; существован!е нхъ зава-, 
ситъ отъ того, какой влемептъ преобдадаетъ въ изв1^стномъ государ- 
стве: личный или общ1Й. Опо зависить и отъ большей или меньшей сво-- 
собпостп массъ сознавать и охранять общ1Й порядохъ. Но отвергать вхъ 
правом'1&рность значить не понимать самое существо и смыслъ государ- 
ствеппаго устройства. 

Съ точки 8р%н1я чистаго индивидуализма, вс% эти обнце влемевтн 
политической жизпи народов?., издревле существующхе въ человечесгв1^, 
являются пе бол1^е, какъ плодомъ нредразсудковъ или прои8веден1ямм 
насил1я и обмана. Ером1^ лица и его свободы не признается ничего. Но 
если мы захотпмъ глубже вникнуть въ основан1я этого учешя, если ни 
спросимъ у теоретиковъ индивидуальной школы: почему же человФкъ 
им1&еть права и только права? то па этотъ вопросъ мы не найдемъ от-. 
в1&та. Это— чисто догматическое положсп1е, лишенное всякихъ доказа-. 
тельствъ. Мы вид1^и уже, что съ точки эрМя натерхализма, признате 
человеческих!» правъ является непоследовательностью. Если чело&еиъ, 
паровне со всеми животными, есть чисто матерхальное существо, подчи- 
ненное закону необходимости; если онъ, по самому свойству своей при- 
роды! можегь следовать только личнымъ побуждбв1ямЪ| то прм8вав1е 
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:ов11ес1Г ь прап» жцл обпий шовъ, ость шиЛаосл. Первып ест»- 
^ошшъ ра чвдов^и будвтъ старше оодивйть себ1 дру- 
гио ■ пмежап пъ него всевозюжныа выгоды, а отнюдь не првана- 
в1в въ неп се№ равнаго. Право есть духовное, а не ■атер1альное паи- 
яо. Оь друго! стороны, Л ннднвндуымсты, которые отр^шааутеа оть 
напгер1апст№1ес1нп осноаави учешя н требутсъ правь дая чежовиа, 
жа«ъ Д1Я рааушю-свободнаго существа, пшаютея то! почвы, жоторея 
ох)ва способна породить исты! нпднввдуаммъ. Прнвнанае правь чеао- 
жЪжа непренкнво преродагаеть прнвнап1е обще! свявв человечества, то 
ееп, высшаго духовваго порядва, вь которонь состоять отд'Ьдьпое двце 
■ кфтороху оно обявано подиняться. Иначе Лп првчяны, лочену бы я 
цолжень быяь лрнанавать права существа, сь воторынт* я няч^нь не 
свявавь. Хаяь самостоятеяьная особь, чеяовЪкъ рождается не сь пра- 
04жмы^ а сь пра0оепоеобаоемъю. Вь его природе яежять свобода, со- 
ставяяющая нсточннвь правь. Но вта правоспособпость пояучаеть свое 
' рааввт1е н становвтся правохь едннственно вь подчнпешя общену заво- 
ну, ибо право есть свобода, опред^яенвая аакономь. Общ!! «е ваконь, 
обяватеяьны! ддя вс1^хь, нояеть существовать тояьво нежду яяцаня, 
жрннадяежащнян вь орону общену порядву пая вь орону союзу. Ся'Ь- 
ховатеяьво, ва чеяов1вонь, зг^»ь чеювеюнь, потону только ногуть 
быть прнвнаны права, что оп, \ • сано! свое! прярод'К, состоять чяе- 
ножь того едянаго духовнаго ц^ааго, которое называется че10в1Ьческянь 
родомь. Но кань иеоъ втого цЬяаго, составаяющаго дяя него высш!! 
лорядокь, онь обявавь ену служить. Следовательно, у пего есть вь от- 
ношен!я вь другянь людянь не только права, но и обязанности, и прнтонь 
обяванвостн не Только отрицательный, состояния вь уважеши кь чужону 
враву, во н положительный: онь должень делать добро ближвинь и со- 
дМствовать по н^р! енль совершенствовашю человечесхаго рода. Сь 
друго! стороны, ч^нь слабее связь, тень несовершеннее саныя права. 
Л такь хакь общечеловечеси! союзь саны! отвлеченпы! иэь всехъ и 
пееть вначен1е более нравствениое, нежели юридическое, то и права 
человеи не только не составляють абсолютно! норны, сь которою все 
должно еообразоввтьси, а напротнвь, представляются сапою несовершен- 
ною форною права. Настоящее свое ривнт1е право получаеть вь госу- 
дарстве, ю есть, вь техь более тесныхь союзахь, вь которыхь бли- 
яа!шя1ь образонъ осуществляются общечеловечеспя вачала в черезь 
вохюрне совершается прогрессивное движен1е человечества. Новтону 
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граждански права, съ 01Щ01 стороны, поавйа, опрвдиеннМ н обеапмея- 
вФе, нежен общечехов1&чесш; съ яругой стороны, онн додаежахъ 66му- 
шннъ огранн<кеншп, нбо 8д1^ смаушщое начало спьвЪа, а шпгонх 
воарастаютъ требовавк союза, юторынъ подиняетен лпное право. 
Зд'Ьсь общ1| порядоаъ П01]р»етъ боа^е вонкретши формы; овъ соцаехъ 
себ1Ь свои самостоателшые органы н распред^дяетг права н обяаанносп 
иеновь сообразно съ нхъ способностянн в съ нхъ значев1енъ въ цйлонъ. 
Отсюда развообраз1е граждапсквхъ в поянтвчесввхъ правь. 

Съ 8Т0Й точи зрШя, ачное право не представляется непреяожныкъ 
в нея8н1&нныП| начадонъ, которое не поджежнтъ ограннчен1якъ в сау- 
жнтъ нсточнвкомъ всего остаяьнаго. Это тояысо однвъ взъ фавторовъ 
чежов^чесхаго развит1я, факторъ, вграюицЁ бдаьшую ни неншую рожь, 
смотря по обстоятельствамъ, н во веяконъ случае подчяняюпийса дру- 
гямъ, высшвмъ, связующвмъ влементамъ полвтвческо! жязнм— властм, 
закону, государственной цЪлв. Оъ точка зр1Ьшя вндвввдуалвзма, вапро* 
тявъ, это начало в конецъ всего, это— абсолютное мерило, нодъ воторое 
подводятся ьЛ законы в вс1Ь учреждешя. ЧеловЪкъ, въ втой саетемк, 
'является на св%тъ во всАоруж1н в ннч1&мъ не связанный. Индвввдуа- 
лвзмъ, безъ сомвШя, оказалъ огромную' услугу человечеству, настамвам 
на томъ, что челов1Ьку, какъ свободному лвцу, свойственно вм^ть пра- 
ва, в что зга права должны быть уважаемы. Это было высокое начало, 
првзнаше котораго не могло не отразиться благодетельно на жвзнь на* 
родовъ. Но понвмая это начало одностороншшъ образомъ, отрЬпшя его 
оть начала обязанноств, отвергая тотъ высшШ порядокъ, который одннъ 
можетъ дать смыслъ самому праву, наконецъ, устраняя поняпе о раа- 
ВВТ1В, которое одно объясняетъ разнообразпыя формы м сочетанЫ чело- 
вечесхихъ здементовъ, вндиввдуалкзмъ обращалъ свое учен1е въ самое 
страшное оруд1е переворотовъ. 

Такое учеше прежде всего влекло за собою смешев1е правъ есте- 
ственныхъ в гражданскихъ. Въ действвтельноств, одни тольво граж- 
дансшя права вмеють обязательную силу въ государстве, вбо они одни 
определяются гражданскимъ закоиомъ в охраняются обществомъ. Есте- 
ственный же права являются не более, какъ теоретвческвмъ началомъ, 
которое можетъ служить руководствомъ для законодателя, но непосред- 
ственнаго юридвчесхаго првложешя не имеетъ. Только граждансий за- 
ковъ, переводя эту теорш въ положвтельное право, даетъ ей юрвдвчее- 
вую силу, обязательную для всеп, Но зхо при40жен1е, соображалась П' 
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обществбшопж усюшап, еъ ■Устным ■ врешенны» обето- 

ятепствап, еъ свойетвап ■ оодожен1е11г лодей, всегда ееп частоое^ 

» потопу ограшпенное. Этого ве прпнавал теоретвп мдиввдуывзма, 

жоторые, держаеь ието нетафвзпеевой почвы, првнввалв отвдечевоыя 

вачала аа абсолотную ворву жвапв в врвдавадв ей вевосредетвевную 

обязатепную евлу. Сь вхъ то«в ар&н!!, граждапсвое враво ввчего не 

вржбаввветъ въ естеетвеиннп права» в ве убавдяетъ ваъ ввхъ нвчего: 

оно даетъ ввъ топво боаывее обезпе<1сн1е, 8ав1кШ1Я вг вав^стннть сду- 

чихъ авчвую аащвту обществеввою. По вхъ вопат1авъ, чедов^въ, вет)'- 

вш въ общество, ве востувается врврож);евв1пъ свовхъ вравъ; овъ все- 

ц^ю еохравветъ вхъ аа собою; опъ вынется съ безусдоввывв требова- 

в1яжв, воторыя общество 9е въ П|лв1Ь нарушать. Поэтову савый граж- 

хввсвш ааяонъ ва стояыа вв^етъ свш, па схояьхо овъ согяасевъ съ 

бстеетвенпывъ. Все, что выходвтъ ваъ втвхъ пред^овъ, пе обязатедь* 

ю Д1Я чеяов1Ьва; ото— васв11е, а не право. 

Очевцрю, что водобпыя требовав1а разрушаютъ савыя основы госу* 
ррства. Сознаше естествеппаго нрава зависитъ отъ яичнаго суждео1я 
важдаго: всях!й тоявуетъ его по своеву, в одностороннее тояковаше ве« 
оке всего вожеп вн^ть првтязап1е на всеобщность. Между тЪвъ, въ го- 
сударств!, гд! яюдв жввуть подъ общввъ, првзнапномъ вс!вв завоновъ, 
чеяовЪвъ ве ножетъ оставаться судьею собственныхъ правъ. Чяенъ со^ 
юаа, во всЪхъ свовхъ вн^шпихъ д1Ьйств1яхъ, подчиняется ц'Ьяову, в 
тояыго оргававъ втого ц'иаго нрвнаддежвтъ вяасть определять права 
иевовъ в аав^вщать вхъ отъ нарушеи1я. Иначе, ото будетъ не свобода, 
а аварх1я. Иы вв!яв уже случай увааать ва подобное же протввонояо- 
яев1б естествеяваго аавона граждавсвову у ннсатеяей нравственной шко- 
яы; но тавъ оно вв%яо виой харавтеръ, даяево на стояь опасный дяя 
государспа. Тавъ обязатеяьная свяа гражданскаго заяона отвергаяюь 
во ввя высшвхъ вравсгвеяныхъ требовап1Й, чтб вв!яо свое значеше; 
ад%сь же оно отрвцается во ввя явчваго права, чтд уже совершенно не 
■ожетъ быть допущено. Челов^въ, хоторый отхазывается новвповаться 
аавону, нреднвсйвающеву безнравственное дЪйств1е, возвышается, въ 
сф^у, 1:д! юрвдвчесв1й заковъ не вяастеяъ, а вежду т1въ онъ подчв- 
вяется пося^реву, врвнввая нава8ан1е аа неповввовеше. Напрогввъ, 
тогь, ВТО стовтъ аа свое яячное право, остается на чисто юрвдячесвой 
-В0ЧВ1, гд1 ве ножетъ быть ввяго обяаатеяьваго аавона, вров! граждан- 
сваго» Двчвое враво, внтевающее взъ свободы, мевЪе всего ножетъ быть 
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оризпапо за абсолотиое I невзж&шоб пачаю, хоторагонто жосиупс! не 
ножетъ. Въ д1кйстввте1ьпости, пЬтъ права, жотороб бы не подвергаюсь 
мпогообразпынъ стЬсаен1Я11ъ ■ ограначешямъ во нмя чужпъ ирааъ ш об* 
щественпой пользы. Бто не ножетъ быть еудьею втвгь ог^ранжчешй? (Не- 
видно, цЪлое, а пожап не отдельные иены. Шдоватежьно, провозгла- 
шая права чедов1№а н гражданина, жанъ непрежожную норну всяваго 
общеетвеннаго быта, французская констнтуци водворяяа анархнчасш! 
порядогь. И трчно, свобода, вахъ абсолютное, то есть, неопущаежое 
н неотъемлемое право, разм1^ры н пределы котораго опредЪжям>тсж же 
граждлнсхнми постановлеп1ям1 общественной властм, а теорехжчесжмнъ 
сознашемъ лнцъ, есть начало анархачесхое. ^ 

Столь же несостоятельно и начало абсолютнаго равенства, вытевав- 
шее изъ того же учешя. Права, говорить индивидуалисты, сосIВв^иютъ 
неотъемлемую принадлежность человека, хагь челов'1ка, а ато свойство 
одинаково у всЪхъ людей. Граждансшя же права суть только обевпече- 
Н1е правъ челов^чесхихъ; они, по выражению С18са, принадлежать грая-' 
данину, въ вачеств'Ь гражданина: все остальное, что лрнсоединаехсв мъ 
атому основному признаку, есть частное д'Ьло, которое не васаехса полж- 
тическаго союза. Отсюда всеобщее равенство политичесхихъ, также вамь 
и личвыхъ правъ. Но на практик1^, и французское м американское за- 
конодательства принуждены были отступиться отъ ВТОГО безусловнаго 
требовап1я. Въ области^частнаго права, установлялось раалич1е въ пра- 
вахъ мужей н женъ, родителей и дЬтей. Въ области же нолитнчесхмхъ 
правъ, д-Ёлалось различ1е между гражданами деятельными м страдатель- 
ными; устраиялись жемщины и Д'Ьти. Французская конститущя ввела даже 
некоторый имущественный цензъ. Оказывалось, сл1Ьдовательно, что од- 
ного отвлеченнаго качества человека и гражданина недостаточво для 
полной правоспособности, что къ атому необходимо присоединяются дру- 
пе элементы, которые ближайшимъ образомъ опредЪляютъ м 01ранмчм- 
ваютъ 8Т0.- начало. Челов'Ьческая природа есть только отвлеченный ясточ- 
нихъ права; гражданская же правоспособность соображается еъ положев!- 
емъ, назначенхемъ и свойствами лицъ. 

Приложенный къ дЫстпительностн, Ш1дивидуалмстмчесх1я теор1м не 
могли не выхазьть всей своей односторонности. Въ Америв(| мцднвщду* 
ыизмъ нашелъ для себя счастливый |[слов1я м благодарную почву, хдй 
онъ могъ развиваться на просторЪ, не предъявляя безусловныхъ требо* 
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вавШ ж 16 объпжи 1ф1тшшш 1П ■ошчпеашм ыад1Пбство во всйп 
«юложЪчесип общеетвахъ. Но югда онъ въ еврооейаомъ шр1 аахо- 
тЪгь, во ввя охшмяороннвп свовп ваип, ввспровергвупвоа суще- 
ствующИ порядовъ в перэдивть вс1 общества ва новый 1акъ, оп могъ 
т^ояамыяш южио пубоввв Ш)трвсен1я, воторнв веваМжно холжны был 
€яЛвшгиа реавщею. Фравщв вывадо ва колю ра8рЪшев1е этого вопроса. 
Опры1 иорвдовъ в вовн! сплв ах^ь ввцеп жъ лвцу, Къ провсшед- 
шену жежцу нввв С10ЛВ0вев1ю врисоедвнвлась борьба жьщ раалвшы- 
навравдев{внв самого ввдвввдуалввва. АпглИсвая светема в аверв- 
[сжав в тръ выступвлв другъ вротввъ друга, уже ве въ ввд% двуп 
спорввшп вародовъ, воторне воглв вововчвть д%ло ввронъ, оставаясь 
каждыЁ врв своевг, а ва одаой в той же во1в%, въ в^драхъ одного вер- 
ховваго врздставвтеяьства. Фрапцузсвая вовствтущя 1701-го года выш- 
жа, жавъ сд^Ьлва вежду врввержевцавв теор1В Мовтесвьё в аащвтввванв 
оравъ чеаовЪка. Но последнее направлен1е преобладало, в своро воро- 
жежсвая власть, со всЬвв своввв прававв, бша увесева неудержввымъ 
жотовомь собыпй. Ивднввдуалвствчесжая демокрапя восторжествовала; 
жо свльвая ва амерввансвой шпвФ, ова овазалась неспособною совла- 
ЯЭТЬ съ болЪе сложнывв жвавешшнв аадаинв. Въ упорной борьб1^ съ 
Хругввв волвтпесвввв олевевтавв, воторые отетаввалв свое существо- 
жав1е, вужва была вре«де всего вр^пвм вшстъ, а прянывъ восл^д- 
етв1е1Ъ вндвввдуалвава было ослаблев1е властв. Поэтову врвверженцц 
чвстаго ввдвввдуалвава во свою очередь вив, уступая в^сто ввову на- 
вравлевш, воторое тавже воанввло ваъ в^дръ ввдвввдуальвой шволы, 
■о требовало волваго под«нев1я лвчноств общественвой волФ. На сцену 
вввлвсь ш)сл1дователв ]^ссо. 

е. РУССО. 

Руссо внстуавлъ ва лвтературвое поприще, вавъ иротввнввъ господ- 
ствовавпшго во Фрашцв дахершвавй. Выводавъ севсуивствчесжой 
шволн овъ протввополагалъ внутревшя требовав1я челов^яа, пропов'Ьдв 
лвчваго внгереса вравствевныя начала жвавв. Подвергая в^тжой врв- ' 
пвй осштвня воложев1я натер1ивствчесвой фвлософ1в, овъ довааы- 
валъ, что аатер1я, во савону своему повятш, есть вЪчто мертвое в во- 
свое, что говорвть о жввой матер1в аначвтъ веровать аова, ве вмЪю- 
щ1в ашеяа« Оввраась ва то, чтб человЪгь чувствустъ въ себ^ савовъ. 
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онъ утверждагь, что мстшшоп еин южвп бал тошо вой, яетм- 

• 

ннюп ааюна тожько разунъ. Поэтому онъ въ н1р1Ь вн^Ъп прамбвве 
единаго Божества» а въ чадовЪк^ соернеше явухъ вленевтовъ — 



I дули. Во шя духовной првроды человека овъ от ву гадь фатад яДэ I 
вытекавш1й ваъ 11атер1а1нстнчбс1ой снетены, ■ ссшаася на внутрешюе ] 
сознаше въ довазатежьство, что человФкъ есть существо свободное» само 
уаравжяющее свовмв д^йствиша, а потому м отв1^тственное за 

/ Черезъ это, начало личной свободы» юторое у матер1ад1стовъ 

I было настоящего осиован1я, получало новое аначеше. 

Но Руссо не остапавлявался на чнстомъ ннднвядуалнзмА. Также, жамъ. 
Шотландсх1е философы, овъ эгоистичесянмъ стремлен1ямъ человЪа про*! 
тивопоставлялъ снмпатическ1я наилонностя я внут|^еншй голосъ сов^-' 
сти, отличающей добро отъ ала. Оъ другой стороны однажо, онъ 11рн1Еа- 
валъ личной свободе гораздо бол11е аначешя, нежели Шотландцы. Для 
него, также какъ и для чистыхъ ипдивидуалисговъ, это было абсолютное 
начало, котораго не позволено касаться, начало составзяющее мсюч- 
никъ всего общественваго быта. Такимъ образомъ, въ Руссо соеди- 
няются оба прот1Шположпыя.напраые11^^ вытекш1я изъ учен1я Локиа. 
Онъ старался сочетать абсолютный требовашя личности съ иачалажн 
^нравственности и общежипя. Но такъ какъ и онъ стоялъ на Ш)чв1к ме(дм« 
видуализма, то настоящаго соглашен1я произойти не могло, а выкааыва- 
лась только несовн1&стность одпигь съ другими. Одаренный неуионною 
силою логики, Руссо не отступалъ ни передъ какими выводами. Пооюжу 
скрывающ1ася въ этомъ ученш противор'Ьч хя выступали у него особенно 
41рко и обнаруживались на каждомъ шагу. Такой именно характеръ но- 
/ ситъ на себ^ его политическая теорхя, которая предетавляетъ высшШ мде- 
I алъ индивидуальной школы, но которая вм1ЬстЬ съ- т1мъ вполвк облича- 
еть всю односторонность нринятыхъ ею началъ >)• 

Первое сочинеше Руссо, которое появилось въ печати, была Рлчш о- \ 
наукахб и иекуествахв >). Она была писана въ 1750-къ году, на 1 
тему, заданную Дижонскою академ1ею: ^содиствовало ли во8Становлев1е 
наукъ и искусствъ очищешю нравовъ?^ Руссо отв^чалъ отрицательно. 



*) На еч^п ф1лое«ф911хъ М|4н1| Р/еео ем. въ оеоФ«1Мвп п Вмшлтх Рта* 
Гем1011 Аь Го1 Да У{ся1ге Яа^оуап!. * 

*) ОЬсоига ааг сеие ^пе^^^ов: Ьь гёиЬНметбв! Деа ае{евсеа •! Аы агУ' а-1-0 
со«1г1Ьиё к ёрпгаг 1еа тоеига? Саарацаша: Р|асош'а шшх 1еа Мевма •! \ы Апа. 
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Овъ |тверт|дал, «о дросв1Ьцеше д ортт^ нравы, что умствешюе раз* 
шп1е ведать къ ушюжашю нело1вн1ъ оотребпостейэ пржхотивыгь вву- 
сов%« ичпип етреиешйэ п господству эгоютвчасшт цФюй ■ угон- 
чыашхъ форп, в& ущербъ простот! жшапв, правде в враветвепноств. 
€€1иваеь ва орвкйръ древвиъ, овъ довинвал, по тодьжо т^ пароды 
шграютъ всторпосвуш роаь в совершавггъ веав1в д1к1а, жоторые со- 
хрвввють вь ееМ вервобытвую простоту, в по, напротввъ, государства 
надавить, вавь своро онв усвоввавуть еМ шюды цвввлваащв. Эта р^чь 
бша ув1в1ава проЛею. 

Ту ко тепу, но еще сь боошвнь всвусствонь н сь бопшею поса%- 
ЯОватеаьностыо, Руссо раавввап вь другопь сочввен1в, пвсавнонъ вь 
1754-мъ году, тоже па вопрось, поставленный Днжонсвою авадеп1ею, ' 
яненно, вь Рлчи о шроиехооюденги и оелоеан{ях9 неравенства 
меотдц людьми >). Онь выставлвп ад^ двжаго чежов^ва, вь его 
первобытной свободе в простот11 жванв, вдеиопь дм соврепепаыхь 
обществь. Вь огонь соинешв завлючаютсв н аачатвв поавтвчееввхь ' 
вовар&шй Руссо. Поатожу, вь важожешв его учен1я необходвно бро- 
сить вагдядь на содержаше втого трахтата. 

Руссо отвравдвется оть того номжешв, что, по общену прванашю, 
д)дв, по1прврод1к, равны, между собою. Есав в существуеть естествен-^ 
вое неравенство , состоящее вь рамвчхв возраста, здоровья, фвзвчесввхь 
н упственныхь снжь, то оно пввавь пе ^10жеть Мьщшт ь неравепст ва 
иравственнаго вяв нодвтвчесхаго , устаповаеннаго вь че1ов1Ьчесхвхь 
обществахь, вбо посаЪднее отнюдь не основано на первожь. Вахянь же 
сц^паеШень чудесь можно быю заставать сваьнаго новвноваться сла- 
бому в побудить народ;ь от!азаться оть д1^йстввтельнаго счаспя во вмя 
воображаемаго сповойств1а7 Очеввдно, что ото могло провзойтн тольво 
оть мсвусбгвепдаго размтя* 4елов1Ьвь удалвлся оть своего первообра- 
за тавЬ| что едва можно уанать вь немь первобытпыя черты. Предава- 
ясь страстямь п следуя ввушен!ямь безумствующаго разума, онь вс- 
вазвль вь себ^ данную ему Богомь природу. Чтобы познать ястщише — 
естество ^ц лов?иа^ надобно, следовательно, отввнуть вс1^ всвусствепные 
яарост в прцставвть себе людей вьпервобы тномь состояши, вь томь 
вцгк, вавь они вышли взь рувь Творца. Этвмь тольво способомь можно 



I) 1Нмо«п миг 1'«Н§1м •! 1в^ Гояаеш^ти Л9 ГтёвШИ ршш{ 1м Ьотша#. 
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н8С11Ьдовать законы чежоМческой пршрохн, жоторне фиософ; 
маются совершешю превратно. . Каждый толуеть т по евоеку, хотя 
всЪ аоднтся въ одно», менно въ тонъ, что онн естаственвн! 
основываютъ на метафнзпесвпъ началахъ; кавъ будто нужно быть 
гдубокшгь нетафнанюгь, чтобы а1^довать ааконап своего естества* 
Естественный аахооъ тотъ, который говорить непосредственно голооояъ 
саюй природы. СМдователдОэ его надобно исвать въ вачажахь, пред- 
шествующихъ разуму. Иы можемъ усмотреть два такиуь нача ла: одво» 
которое побуждаеть пасъ стремиться къ самосохранению м хъ лмчноау 
счаспю, другое, которое возбуждаетъ въ васъ неотразимую жалост ь орж 
внд'Ь чужихъ сградапШ . Изъ сочетан!я втихъ двухъ начап можно объякД 
спить всЬ правила естествепнаго закона, не прибегая хъ общежм11ю«1 
Такимъ образомъ, человеку не нужно быть философомъ, прежде неже^ш 
онъ сд1^ался чедов1Ькомъ; его обязанности къ другимъ опред'1ляются не I 
поздними уроками мудрости, а прирожденнымъ ему чувствомъ . Этмкъ/ 
разр1^шается и спорь на счеть распространен1я на животвыхъ предшк* 
сашй естествепнаго закона. Челов'Ькъ не д1иаеть зла другому, не столь- 
ко потому что признаетъ въ немъ разумное существо, сколько погожу! 
что видитъ въ немъ существо чувствительное^ а такъ какъ втоу 
свойство общее людямъ и животнымъ, то посл1Ьдшя им^ютъ, по край- 
ней м1&рЬ, право не подвергаться безполезнымъ мучешямъ ^). 

Этотъ выводъ Руссо ясно указываетъ на характеръ принятыхъ мнъ 
пачалъ. Не смотря на его полемику противъ матер1алистовъ м на глу- 
бокое созпаше нравственныхъ требовшй, онъ все же остается на той 
же, чисто рпдивидуадистичесвой почв1Ь. Осповнымъ свойствомъ челов1№а | 
признается не разумъ, а чувство, не общШ алементъ, а личный. ВслФд* \ 
ств1е втого челов1^къ приравнивается къ животнымъ, м ноел^днимъ при- 
писываются тах1я же права, какъ и первому. 

Требуя обращешя мысли къ первобытному состоянию шовФка, Рус- 
со не думаетъ однако утверждать, что вто состояШе дМствительно су- 
ществуетъ или некогда существовало въ челов1Ьчеств1к. Напротивъ, онъ 
прямо говорить, что это— чистый вымы селъ, и что подобный мзслФдова- 
шя* надобно принимать ^е за историческ1я истины ^ а ;а гмпотетнче ст!^ . 
разсуждешя, который способствують только лучшему выяснетю пред- 
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ж«п >). Такт образоп, фажтн. еовершевно устраняютс!, пп ве 
■крце п х11у. Берете! отвдв2ввное.пон111Ле о чеювМЬ н т «того пс- 
тяАл лотеешъ путеаъ выводпея всЗгпоса^яователоая вжть его 
равв1т1я. ^Чежов^жъ! восияцаетъ Русео, вогь твоя встор1я, вавъ я 
шоп ее врочеспэ не въ вннгап, внсанвыхъ теб1 покобоывв, воторыя 
лшвц а въ 11рврок1к, воторая няюгяа не лжеть^ *). Эта нетода яучше > 
всего харавтервахеть споеобъ нае1%довап1я ннсявтеяей Х\Ч11-го в1Ьва. } 

Руссо' вредставаяеть сеН яюдей первоначално раас11а1шыня в жн- 
жувцшв на подоНе жввошыхъ. Огь пос11&дввп чеюв^въ отлвчаетея пе. 
столио рааувокъ, аояьво свободною волею, прванавъ духовнаго его 
есюетва. Овъ отлвчаетея в способностио хг еовершевствовавш, вото« 
рея еоетавляетъ всточшшъ вс^хъ его б^дствШ. Въ лервобытвомъ со- 
еюян1я, вта спо!бобность остается нова еще беаъ диств1я. Следуя вну- 
шеа1янъ нрвродн, челов1въ д^аетъ добровольно, по еобствевпону ви« 
бору, то что жввотння совершаютъ по беасоанателыюву влечешю вп- 
слгавта. Уступая жввотпнп въ свл1Ь, онъ превосходвть вхъ фвавчесхою 
оргапввашею в ун1Ьп1емъ польаоваться средстванв для доствжен1я сво- 
вхъ цЪле1. Оання свлн его, всл1Ьдетв!е постояпнаго упражпеи1я, взо- 
нфяютея гораадо бол1ке, пежелв въ состояи1в общежвт1я. Потребностей 
у него вочтв н1ктъ, а потону н^тъ и страстей, а съ т1^нъ вн1кстЬ и по-* 
водовъ въ распрянъ. Еслк желан1е удовлетворвть свовнъ нужданъ по- 
бувцаетъ его иногда въ нападешю на другвхъ, то втя стренлев1Я сняг- 
чаются 8рвро«денны1ъ ему сострадашенъ. Саное половое влечеше ве- 
детъ лвшь въ нвколетнынъ соедвнен1янъ лвцъ. Иужчвяы случайно схо- 
дятся съ жеявщнаш, в ребевовъ новвдаетъ свою нать, вавъ своро она 
ену не нужна. Таввкъ обраюнъ, въ первобытвонъ состоян1в мн не но* 
кежъ нааватъ человека нв добрынъ, ин алынъ, вбо нежду людънв во- 
все нЪтъ еще нравственныхъ отношенШ в прванапныхъ обязанностей. 
Оъ волною свободою соодвняется зд1&сь в совершенное равенство, вбо 
фа8вчесв1я свлы, при одвнавонъ образ1Ь жязня, развиваются почти 
одивавово у шс/кп^ а умственный способности, при налочисленности 
нуждъ, остаются безъ рааввпя. Ораво людей въ втонъ состояв!!! вы 
отнюдь не должны приставлять себЪ несчастными. Несчаспе есть ли- 
. шеше и етрадаше, а пвое можетъ быть страдан1е у свободваго сущест- 

« » 
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ва, котораго серкце въ мр^ е тио здорово? Нес1ас11в ееп впчг& ю- 
кусственнаго проев1Ьщев1я: оно невзвЪотно тап, гхк вктъ'вк етрмто!» 
ня потребностей 0. 

ЧеловФкъ ногъ бы в1^чно остаться въ это» состоянш, есшбн не рав- 
ный сдучайныя обстоятеяьства, воторын, усовершенствогавоШ его рав- 

Г умъ, ясказяля его природу я рдЪ|аяя его зяымг, преврапвъ его въ 

V существо общежитеяьное. 

Препятств1я, воторыя чедов'1гь встрЪчаяъ въ удовдетворшш евояп 
потребностей, возбудвди въ немъ деятельность мысля. Овъ стиъ яво- 
брЪтать оруд1я, я это обратило его вняяаше на взааавыя опюшев1я ве- 
щей. Онъ еталъ наблюдать себе подобныхъ, я это сблязяло его сь людь- 
ни. Мало по налу основались сеяейства; люди ностроиля себЬ 
стоявныя жилища. Таяово состоите, въ яоторояъ находятся дш||б 
роды. Иожно полагать, что вто — саяая блаженная эпоха въ шшзнш п- 
ловечества. Ии^я яало потребностей, не нуждаясь другъ въ ]фуге« лю- 
ди жили, свободоые, здоровые, добрые и счастливые, на сиольжо вто для 
пихъ возяожпо. Къ сожален1ю, это состояше не продлилось.. Ивобрета- 
тельпость человечесиаго уяа повела яъ отврыпю способовъ выделяя 
металловъ я въ воздЬлывавш веяли. Для этого недостаточно уже было 
одиноваго труда; нужно было содейств1е песиольнихъ. ЗемледЬ|1е во- 
влекло за собою устаповлеп1е собственпости, а съ т^яъ вместе всчевло 
равенство в начались все бедств1я человеческаго рода. ^Первый, гово- 
рить Руссо, ВТО, оградивши участокъ веяли, вздуналъ свазать: 9то мое, 
и пашелъ людей довольно глупыхъ, чтобы ему поверить, былъ ястян- 
пымъ основателеяъ гражданскаго общества. Отъ свольиихъ престуяле^ 
нШ, войнъ, уб{йствъ, отъ сиольквхъ бедствМ я ужасовъ избавилъ бы 
человечество тотъ, ито выдерпувъ колья и закопавпга ровъ, влявнул 
бы себе подобиыяъ: смотрите, не слушайтесь втого обманщика; вы во- 
гибли, если забудете, что плоды земные принадлежатъ всемъ, а земля 
нвкояу!^ Но едва ли уже въ то время, продолжаетъ Руссо, мо»ю было 
остановвть неудержимый ходъ вещей *)• . «- 

^ Оъ установлешемъ собственпости должно было выказатьеи м разввть- 
СИ естественное неравепство способностей, а вместе съ темь родились 
я все пороки, сопровождающ1е стремлен1е человеяа въ вревоеходству 
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шщк Хрутт. Межку л^хью жвшмоеь раип1е богатнхъ ■ Пдош. 
Ун1Юже|Лв шутрббнопе! повмо ■ п тону, что евободоый прежде чежо- 
ж1п ех11а1С1 рабоп свопъ яуждъ, а потону заваепынъ отъ другагь. 
ВаждвД старадея воспоаьаоватьса ыоханп чужаго труда: богаты! хо- 
тШ вжаствовать надг б1Ьдвннъ; по^дшй хотиъ прпевонть себ% нну- 
ж|ество богатнхъ. Отсюда постоянные раадорн н б^дств1Яэ ноторые по- 
вел навонецъ п новону перевороту. 

Подверпшсь беапрерывнынъ вападеп1анъ н нансаавая средства аащя- 
ты, богатые наобр1л снособъ обратить въ свою ноаъау саныя сваы нро- 
ПВННВ0В1. Они у&Ьднлн носа^двнхъ соед1Юпъсщ1с%нъ вн1стЬ для вод- 
ворени ннра н дяя охравеп1а правь всйхъ н каждаго. „Таково быао д 
нлн должно было быть провсхожден1е общества н аавояовъ, воторые на- ' ] 
10ЖЯЛЯ вовня ововы на слабыхъ н далн новмя силы богатынъ, воторые ^ 
беавоавратно унячтожнля естественную свободу, упрочняя навсегда аа- 
вов> собственностя н неравенства, воторые яаъ ловяаго прясвоеп1я сд1- 
шля неврявосвовенное право я для нолиы ненногяхг честолюбцевъ, на 
вйяя . обреялн человечество труду, рабству я нящвт1к^ >)• Установлеп1е 
орого общества повлемо аа собою я друНя. Человечески {(бдъ расоал* 
ся на отдиьныя государства, которыя, находясь вежду собою въ есте* 
етвевновъ состояв1я, вряходяля въ беапрерывныя столхновеШя другь съ 
другонъ. Отсюда страшныя вовны я тЬ предраасудкя, которые воавеля 
вролвт1е вровн на степень общественной рбродйтелн. Люр стала уня- 
^тожать другь друга тысячавв, савя не аная аа что. Въ одянъ день 
совершалось более убЦствъ, нежели въ течен1в веяовъ естествепнаго 

€0СЮЯВ1Я« 

I Руссо опровергаегь вей друпе способы установлеи1я полятяческнхъ 
I общеетвъ, прнававаеиые писателяии. Граазданспй норядокъ не ножетъ 
инеть нсточняконъ ивоераше, ибо сила не рож даеть^драва. Только доб- 
ровольное прн8нан1е побйжденныхъ делаетъ правительство ааконнывъ; 
вваче продолжается состояв{е войны. Гражданспя общества не вогля 
таяже воаввявуть наъ отеч естой власти, ибо въ есгественновъ состоян1я 
отецъ не инеетъ власти надъ варослыии детьии. Скорее вожно сказать 
ваоборотъ, что отеческая власть получаетъ главную свою силу отъ вла- 
сти 1ражданской. Еаконецъ, обрааоваше общеетвъ не^вожеть быть лри- 
ввсаво соэдввен1ю 
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свободы, 111Ьтъ никакой выгоды откашватьса отъ посж^клнял) своего баа- 
га. ИаобрЬтеше обыкновенво пршаддежатъ т1Ьмъ, кому ово выгодво,; а 
не тЬп, кону оио вредпъ 1). 

Съ водворешеп грахдапскаго порадка народы орпваш надъ собо9 
власть, но еще не подчкншсь* деспотизму.. Не входя въ висхоищее 
время, говорить Руссо, въ и8С11Ьдоваше свойствъ основнаго обществе»- 
наго договора, можно, держась общаго мпЪв1я,ра8Сматривать перв0на1а11г 
пое установаеше правитедьствъ, ка к ъ договоръ межд у ними м тБ<шйД> 
ПосаФднШ утвердилъ основные законы и выбрал начадьшшовъ; 1фавм- 
теди же обязались дЫствовать на основан1и законовъ. Обрааы дравиаши 
могли быть различны, смотря по обстоятельствамъ^ во вообще» первова* 
чадьио^ вла_сти. б ыли выбор пыяд. Скоро однако возникпия неурядицы шн 
вели къ новымъ неремЪнамъ. Начались козни и раздоры; водворяиаа 
анария. Этимъ воспользовались начальпики, чтобы упрочить свою власхь 
и сделать ее наслЬдственною. Народъ, привыкши уже къ аавдсдвосжя, 
согласился на это, чтобы избавиться отъ волнени. Такимъ обравокъ уста* 
повилась произвольная власть: правители стали смотреть на го^дарсг- 
во, какъ на свою собственность, а на гражданъ, какъ на своихь рабовъ. 

Эта посл'Ьдняя перем1па представляегь высшее и крайнее раавале 
неравенства между людьми. Въ первую эпоху, съ уетановлешежъ соб* 
ственности, является различ1е богатыхъ и б%дн:аъ, во вторую эпоху, съ 
установлешемъ правительствъ, различ!е сильпыхъ и слабыгь, вавовецъ 
въ третью, съ зам1&ною законной власти произвольною, различ1е госпо]^ 
и рабовъ. Политическое неравенство влечетъ за собою и неравевство 
гражданское: каждый, подчиняясь высшему, старается получить премяу- 
щество надъ низшими. Но сь водворешемъ деспотизма, вс1& опять д1иа- 
ются равны, ибо вс1^ одинаково становятся рабами. Это— ^возвращев1е жъ 
первобытному состояи1Ю, гд1& господствуетъ право силы, еът^^разлм- 
ч1емъ,что одно представляегь челов1^ческую природу въ ея чистотк,а дру* 
гое является плодомъ совершевпаго ея искажешя. Иежду втими руяи 
храйяосгями лежитъ весь путь постепенпаго извращен1я человечества. 
Естественный челов1^къ исчезаетъ, и вм1&сто его являются еобраши лю^ 
дей съ искусственными наклонностями, страстями и отношен1ямм. Вов; 
что составляло счаст1е для перваго, невыносимо для послйднихъ. ДикШ ва« 
ходить блаженство въ.свобод1Г и похо^; Ефащданивъ, Мчво^дкятеяьвн!; 
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жшмп п беаорернвво! 1рево11 1 оостошпо шцеп новыхъ, еще Фол^е 
шучпедшыхъ работъ. Оп пршаужюаеп сиышаъэ мпорыхъиеиав!- 
дщъ, I богапигц юторнп презмравть: овъ хваетаегеа своею шпостью 
«^пъ вошроввтбвьетвоп. Гордясь евовп рабство», овъ еъ презрШеп 
говорпъ о НхЪэЮторые не шш%мпъ чесп рид^лъ туже учасп. ДиШ 
жпотъ В1^ ееб1 само»; граждашцгь, обр11а1Сь шЬчао ыЛ себя, жвветъ 
тыо чужвп мвШеп. Тавявъ обрааоп, все у него превращается 
жк пустую ввкшност!, дяшенную содержашя: у него честь бегь добро- 
К1те1н, уп бе» нудросПэ удово1ьств1е безъ сис11я. Отъ вервоначаль- 
вой его вряроды не остаюсь ничего; все въ веаъ вровсхождео1е всяус* 

! етвенваго бита н господствующего въ обществ! неравенства '>). 

8п выводи н разсуядеШя Руссо очевндоо вн^ютъ часто отрвцатеяь- 
ви1 харавтеръ. Е^ равъ въ-всторш человечества ны вядвнъ ныслвтелей, 
шощт^ отвраоиясь отъ соврепеноаго ннъ общества, негодуя на его 
воровя, нщутъ вдеаа въ дввонъ состояв1я н предетавляють неясоорчен- 
наго еще человиа, вавъ обрааецъ евонпъ сограждананъ. Руссо также яс- 
жалъ идеала, въ воторону неудержнио стренилась его плаиеняая душа. 
Онъ ве вЪрялъ, что челов1^въ создавъ быль природою таинъ, хакянъ 
овъ ввдиъ его передъ собою. Овъ мечталъ о свобод1к я равенств1к, а 
аан^чалъ вовругъ себя только подчянеи1е и {ерарх1ю; овъ требовалъ 
жужествеввшъ добродЪтелей, а вс1р1кчалъ только утовчеявий огояавъ, 1 
■елочвое тщеслав1е в сложвыя человЬчеспя отяошев1я, въ которыхъ ] 
ложь пря1кривается наружностью истины. Поатону онъ естественно обра- 
вцлся въ дикону С0СТОЯН1Ю, гд1Ь онъ ваходнлъ свободу, равенство, 
простоту жиавн и чуветвъ, иотория онъ тщетно искалъ среди совре- 
жеввииовъ. Оборотная сторона яартяны вередъ ннвъ исчеала. При всеиъ 
товъ, овъ санъ ве вогъ осташ)ввться на атовъ воаар^шв. Оно ааключа- 
ю въ себе коренное противор!ч1е съ такнни требовавЫнв, которыя, по 
собственному его учев1ю, веобходямо связаны съ челов'Ъчесвою природою. 

) Ивдвввдуалиавъ доводвлся ад^сь до т^хъ храйняхъ пред^овъ, при ко- 
торыхъ, отрицая все остальное, ото начало должно было наковецъ отря- 
дить в само себя. ЪЛ общественвыя свяаи отвергалась, какъ плрдъ ио- 
вусственнаго раавкпя; идеиовъ выставлялся челов1къ, ве ввЪющШ ни- 
вавого отвощев1а въ себе водобнынъ. Но втвнъ савывъ отвергалось все, 
чпо даетъ цЬву в 8вачев1е челов1кчесиой личности^ что способно воавы* 
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€ить чедов1^ческую яушу. Отв1Ьия на шюражеа!!, воторня еывмшеь ш 
него со вс1^хъ стороиъ 8а его вападм на обра80ван1е, Руссо говорвлц 
что онъ постошш(^ будетъ повторять тодыо два саова: иети»а1 добро- 
детель О! Между тЬмъ, въ одвнокомъ состояв!! в1ктъ вв повпятя во- 
тввы, на прн10жеп1я добродетели. Одвсываа первобытваго 1едов1Ъа щдо- 
аяьшшв врасяавв, Руссо сознавался, что людв въ ю время, не В11я 
другъ съ другомъ випввхъ вравствеипыгь отношенШ, не ногш был 
на добрымв, вв злынв, не вн^в вв доброд^теле!» вв порововъ '). Вт 
менее было тутъ веста для деятельности разува, для воянашя. ^Соею* 
яп1е мышлешя, говорить Руссо, есть состояше противоестественвоб; ча- 
ловевъ, который размышляетъ, есть животное развращенное^ *). Остает- 
ся, следовательно, чисто животвая жвзвь. Сами матер1алвстн, прохмвъ 
которыхъ тагь сильно вооружался Руссо, не моглв нрвдумать вячего бо- 
лее врайняго. Оъ своею неуилонною логикою, Руссо даводилъ ормпятое 
инъ начало до конца, но ативт^ саиымъ обнаруживалась вся 1шутреввяя 
пустота ВТОГО начала. Оказывалось, что последовательво проведёшшй, 
одностороннМ вндивидуализмъ противоречить существу человека, н .«о 
поэтому необходимо повернуть въ другую сторону, связать его еъ вы^ 
шями элементами человеческой природы. " * 

Ратуя во вмя правды, нравственности, добродетели, Руссо рано млм 
поздно должевъ былъ обратить свои взоры въ другую сторону, шажл 
идеала не назади, а впереди, въ состояши общежиНи, ибо здесь только 
выспия требован1я человека могутъ найти полное приложен1е. Но надоб- 
но было придуиать такое общественное устройство, воторое, сввзываи 
человека съ себе подобными, вместе съ темъ сохраняло бы вепривосног 
венными первобытную его свободу в данный ему природою права. Пло- 
домъ его размышден1й было сочивеШе Обб Общеспмепномл Дою^ 
еорл (Он Соп1га( 8ос1а1), вышедшее въ 1762-мъ году, восемь яеть 
после Ричи о проиехоо§еден%и неравенства. ^Найтв форму сою- / 
за, посредствомъ которой каждый, соединяясь со всемв, вовиновалси бы ' 
одпакоже едннствепно себе самому и оставался бы столь же свободвнмъ, 
кякъ и прежде^: такова была, въ сущноств неразрешимая задача, ио- 
торую Руссо лрсдложилъ себе въ этомъ трактатЬ % < 

') Ь«иге к ГаЬЬё ВаупаК ,: « - м, ,•..!• \ *. 

*) Оме; «иг Гоп^. 6ь ГЫу« ьхс. 1-Агб РаП. р« 149.. 1 I . ... .1. ^ .<'; , 
») Там*, ■•, втр. 13е. • . . Л .! .' л ) 11»1 I' 

«) Ои Соо1га1 бос. Ц I, сЬ Ук «Тгоитог иоф..1огпо.4*м«оси1и<мц ^а| {^^в* 
Д« е1 рго1^9д Аь 1ои1е \ж Гогве еотшвве и регаопм М 1м Ы«и ае скач^^е 
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"^ ^ЧбювЪкг рф«хаетс1 е1обо|щнп, а махк оп п оювап*^: тап на- 
«шавхъ РугсФ евоо раасухдеШе. Какъ ороааопиа »та перекопа? Неив1- 
спо. Что нояетъ €к1иап ее аажооною? Дш ра8р%шен1я этого вопроса, 
надобно рааобрап, ва чеп осиоваио челов1чес1ое общеппе О* • 
/ ' Русе< устрашетъ 11в1в1е о пронаождени! гражданспхъ общеетп т 
' семейства. Тап вап и% людш по пр|роя1к своборы в равви, то д^тв, 
по доствжев1в совершевнол1Ьт1я, выходятъ ваъ оодъ родвтепсвоЯ вш- 
стж. Ес1в оов оетавтв водиоевнывв отцу, то ото совершается не вна- 
че, вавъ въ свяу договора; онв отчуждаютъ свою свободу едвнствешю 
для собственно! пожьаы *). Оъ другой стороны, государства не могуть 
бнть основанн н на сня^. Сяла не р ождаегь права;^ ото — ^натер1аяы1ая 
способность, воторая не вохепь вн1^тГиравственных% п0сд'Ьдств1й. Есян 
принять ВТО вачаяо, то ся^дуетъ признать, что тоть правь, вто свяь- 
]|1е другвхъ, а потону, вто ножеть беанахааанно неооввноваться ааво- 
жу, тоть дЪйствуегь во своему праву *). 

Остается, ся1Ьдовате1ьно, договорь, вавъ единственное основан1е вея- 
вой аавонной вяаств между людьввГш втоть договорь не можегь со- 
стоять въ отчуждешв однвмъ яиценъ своей свободы въ пояьау другаго. 
Отречеше отъ_с вободы несовм1Ьстно съ челов^чесвою првродою: вто вва- 
чвтъ отхаааться огь вачества че1ов1^яа, отъ чеяов1Ьчесввхъ правъ в обя- 
1 ванвостей. Этнмъ уничтожается нравственный харавтеръ д1кйств1Я, а по- 
{ тому подобный договорь не вн'1^еть силы. Тольхо безумный можетъ от- 
дать себя всецело, ничего не истребовавъ обратно; но безум1е не рожда- 
егь права. Еще менФе возможно предположить подобное д-ЬДствае со сто- 
роны циаго народа. Еслвбы даже человФвъ вм^лъ право отчуждать свою 
свободу, то онъ ве въ прав1^ располагать свободою дктей. Н1воторые 
выво дить рабство взъ войн ы: ттверждаютъ. что поб1кдитель властенъ 
Ойлать рабами тЪхъ, вому ось даровалъ жвзвь. Но война не есть от- 
ношен{е между частными лицами; это— 0П10шен1е государствъ.Отд'Ьльиыя 
лица участвуютъ въ ней, тольво вавъ граждане, а не въ вачествЬ лю- 
дей. Ихъ можно убивать, поив у нихъ оруж1е въ рувахъ; но вавъ сво- 
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|ю 0Н1 сдалсь, тать право жн<Ш1 ■ смерп надъ ншп прекращаете! ■ 
наступаютъ отношешя доброводьныя. Поатону, еси они обращаюте! п 
Г рабство, то ВТО опать ввчто виое, хавъ право еиы, то естЬэ прододжа- 
V ше войны. Отсюда могутъ воаншшуть отношбН1а госоодскш ж отнюдь на 
грахдаиск1я >). Необходимо, С11Ьдоватб1ьнОэ придти нъ договору обоцдво- 
ну, оспованнону на своборой во11& шцъ, вступающнхъ ^к обяеатедьство 
относительно друтъ друга. Въ ченъ же с^стонтъ существо втого договора? 
Прежде нежели народъ установлаетъ надъ собою правитедьспо, нуж- 
но, чтобы отдельные, разрозненныя лица совокупились въ едшшй на- 
родъ. Ажгь, въ силу вотораго совершается вто соеднвен1е, ж есть Об- 
щеетвенный Дсловорь^ осиоваше всяваго общежипя. Услошя его 

1опред1Ьлены саною природою, такъ что налФйшее нхъ ивн^веше унич- 
тожило бы саное обяаательство. Эти условхв везд^ одни н тФже, хоти 
оии НИГД11 формально не высхааываются. Сущность ихъ аавлючается въ 
томъ, что каждгай отдаетъ всецело себя н .вс1^ свои права въ ^польау^ 
I всего общества. Этвмъ тольхо способомъ возможно сочетать сохранеше 
I свободы съ требовашями общежитхя. Ибо, еслибы отд&[ьныя шца со- 
храняли за собою часть своихъ правъ, то они сами оставались бы судьи- 
ми втихъ правъ; между ними и обществомъ не было бы высшего судьи, хо- 
торому предоставлялось бы р^шеше споровъ, а вто — состоян1е аварх1н. 
Но когда каждый отчуждаетъ вс1^ свои права въ пользу Ц'Ьлаго общества, 
оставаясь самъ перазд'Ьльнымъ членомъ втого цЪлаго, то втимъ доетм- 
гается двоякая ц'Ьль: съ орой стороны ваолв1^ удовлетворяются требо- 
ва1ня общежит1я; съ другой стороны, челов1къ не лишается своей ^юо- 
боды, ибо, подчиняясь общей вол1Ь, которой онъ самъ состонтъ уча- 
стникомъ, онъ въ сущности подчиняется только себ1 самому. Вм^сг! 
съ т1Ьмъ, атимъ способомъ сохраияется полн^Ьйшее равенство членовъ, 
ибо уаов1я для всЪхъ одинаковы: давая другимъ право надъ собою, каж- 1 
дый прюбр'Ьтастъ совершенно такое же право падь вс^мв другими. На- « 
конецъ, втимъ усталовляется совершеш11^йшее ернство союза. Общество 
становвтся нравственнымъ лицемъ, имЬющимъ свое я, свою жизнь и свою 
волю. Это лице называется городомъ, республикой, полмтическимъ "Лг 
ломъ, государствомъ, самодержцемъ, державою; члены же получаютъ на- 
зваше народа, гражданъ или подданныхъ, смотря по тому, въ вакомъ охг 
ношеши они раасматриваются >)• 
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' Въ 810П уЧвНк, ЮТОрОб Ш|1ВЯвП ЛППуЮ свободу ВарОДВЫНЪ П01- 

шиивиакшл^ ши идш выходъ т иаилъ истаго ыдиндуаизт. 

Руеоо оошиъ, «о отдиьвы! оца ъс моптъ еохрант «а собою часть 

свот прагц вбо по шпто вное, вап продо1ЖбВ1е авархк. Вг обще- 

ств! необходвп внсопй суды, вотораго врвговоры вв1ивбы абсолотную 

обвавтельпую свлу дхв ве&хъ, а тавввъ вожегь быть товьво ц1иоО'В1в его 

Мншнне оргавн. Под1ввен1е довхпо, сЛдовательно, быть полное, безу- 

словвое, во врайвей в^рк въ областв юрвдвчесввхъ отвошевИ. Но оста- 

вавсь ва во1в% ввдвввдуалвзва, Руссо хотиъ вв^сгЬ съ тЪгь еохра- 

шть веврввосаовеввош лвшую свободу челов1^« тавъ чтобы лще, под- 

чввввсь обществу, въ супиюств поввповалось тольво савову себ1. Овъ 

душить сдиать ото, давшв важдову иеву общества веотьевлемое право 

уиетвовать во веЪхг общвхъ р1Ьшев1яхъ, то есть, опъ аав'Ьнялъ лвшое 

I право волвтвчесвип* Этвп опъ существевно отлвчаетсв огъ всЪхъ сво- 

(жхъ предшествепнввовъ. Наророе волповласпе является у вего, не 

тольво вавъ верховный встошвгь вскхъ обществепныхъ властей, но 

вавь постря^Яэ необходввая в всвлюительпая форва всяхаго полятв- 

чесваго союза, вавг вдеальвое устройство, въ воторовъ неразрывно ер- 

. четаются оба протввоволожвые влененты челов'Ьчесваго общежвт1я: лв1- 

{яыйвобщШ. ' 

г (Неввдво одваво, тю втогь оборогь не спасаетъ вндвввдуальваго ва- 
I чала. Лвявая свобода черезъ вто не остается вепрввосновенною, вбо, под- 
/ чвняясь общему р1^швв1Ю, человЪвъ все такв ооввнуетея не себФ, а дру- 
^ пшъ. Въ втонъ отречен1в объ собственной волв завлючается первое в 
иеобходвное условие всяваго общежяпя. Вопрось состоять только въ 
мнъ, вону выгодно подчвняться: приговоравъ лв большвнства влв пра- 
ввтельству, освовапнову ва ввыхъ пачалахъ? вопросъ, хоторый мо- 
«етъ быть ркпевъ различно, снотря по обстоятельствамъ. Во всяконъ 
аучай, то устройство, воторое предлагаетъ Руссо, недЪе всего соотвЪт- 
ехвуегь своей ц^в. Посл1Ьдовательпо проведенное требоваше непрев^и-1 
наго лвчнаго учаспя важдаго въ обошхъ рШеи1яхъ првводнть въ та- 
вввъ положев1Я1ъ, которыя явно обнаружвваютъ его несостоятельность. 
Оанъ Руссо не довелъ втого начала до конца: онъ ввчего не говорить 
/ объ учабт{в женщввъ в дЪтей въ првговорахъ общества. Между т1въ, 
( втотъ вопрось соС1авляетъ вавень преткиовен1я для .его рястевы. Ибо, 
еъ одвой сторовн, еслв првзвать волвтвческое й)шо неотъевленок) прв- 
рцяежностью всяваго иева общества, вотржу,.1^ольвр, .что опъ р^ 
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свободвымъ, то оно несомв^вво доппо орвнацежать 1 жешцшанъ I 
ЯЬтяп. Оь кругом стороны, не говоря уже о яругихъ пюеражен1яхъ, вв 
женщввы, нн д^тв ве въ сосю|1111в нести, варовв! съ другжжв, во^п 
граждавсвяхъ обяваввостей, которыя веобходвво соотв^тствуютъ врв* 
вавъ. Воеввад служба въ вянь велрндожвна. Шдоватеяьво, волею влв 
веволею, врнходвтса првавать в% иевахъ общества разлвш споообво- ^ 
ств, а ве ограввиваться отвлечеввывъ ваюствонъ гражданвва. Дал^ 1 
и1Ьйшее в8ложев1е учен1я Руссо воважетъ вавъ ъЛ щпя весообраашн 
ств, вытекаюиця взъ врввятаго ввъ вачала. 

Въ отлич1е отъ прежвяго своего мв%в1я, Руссо ставвтъ грвждавсвое 
состоав1е, устроепвоева основав1я обществевваго договора, выше есте- 
ствоиваго. Первобытный ввствнктъ 8ау1вяетса адЪсь вравдою; хиств1Я 
лица подучаютъ вравствепный харавтеръ. Хотя человФвъ лвшаетса игЬ- 
воторыхъ естесгвенныхъ преввуществъ, во въ аав^Ьнъ вхъ овъ пр1обр1Б- 
таетъ несравненно ббльш1я: способности его развиваются, нысль полу- 
часть ббльшую ширину, чувства облагорожвваются, в еслвбы ое влоу- 
нотребде1ия гражданскаго быта, овъ безврестанно должевъ былъ бы блв- ' 
гословлять ту мвнуту, воторая вывела его взъ состоян1я природы ш шп 
тупаго и ограввчевиаго животнаго сд1иала его разуввывъ сущеетвожъ в 
челов^^ховъ 1). 
Выгоды, воторыя пр1обр1^таетъ зд1^ь чедов1№ь, завлючаютсв въ слЪ- 
% дующевъ: овъ теряетъ естествевпую свою свободу, но волучаетъ свободу 
грахдансвую, ограничезгрую общею волею, но гораздо бол1&е безопасвую, 
I вежиш первая. Ооъ впервые пр1обр1Ьтаетъ в свободу вравствеввую, во- 
* торая одна даетъ челов1Ьву власть вадъ савввъ собою, вбо водчинеше вн- 
/ ствнктввнывъ желашявъ есть рабство, а повиновеше разувво првнятоху 
( закону есть свобода. Отрекаясь отъ неограниченнаго нрава захватывать 
все что ножетъ, гражданвнъ волучаетъ въ зав^въ обевпечеввую гоеу- 
дарствовъ собственность. Въ граждансковъ собтоян1и, влад^ьцн, пере- 
давшв вс1Ь свов права государству, становятся вавъ бы хранителявв об- 
щаго достояшя, воторое ограждается отъ нападенЦ сововуввою свлою 
всЬхъ. Члены' общества отвазываются, вавонецъ, в.огь естествецваго 
равенства, но пр10бр1^тають равенство вравственвое в законное, воторое 
.уравнов^вваетъ фвзвческое разлвч1е способностей. Такщгь образовъ, I 
отдавшв- ^се государству, челов1ккъ все получаете отъ него. обрвп10| 

«1Ри Соп1. Вое Ц I, сь. а« • • •''••' •• ' .'..'!••• » ••«'''. .Ь"- -'1 ( 



140 

ушюхешюе ш упрачвшюе >)• Сашш' жпнь гршцашпа перестапъ быть 
■еигатвово б1агохйян1еп прврохн; она становштся усювнып дая- 
||1е1ъ гоцдарепа. На атонъ, неж^г пропп, Руссо освовыивтъ аамв- 
носп снертюй каавж *). * ' ^ 

(Общественна! сваац сововуияющая век шца въ одно ц1иое. есть 
общее бда ге, воторое составаяетъ циь всего государственваго согоа. 
Это наенно н есть обои! ааенентъ въ ринородннхъ стреиешяхъ, двн- 
жуораъ отдйаннмв двцани. Ово одно даетъ воаножность соедвшпь раз- 
роаненвня воян въ ору общую вояю, навяевая ввъ впъ то, по въ 
нн1ъ есп согяасваго. Повтоку всяв1| 1елов1чеев11 еовюъ управяяется 
сдннетвенно впмъ ваияонъ *). 

Соединенная тавянъ обрааомъ вояя иеновъ составяяеть верховную 
вяаств въ государств1к По существу своему, вта власть пеотчуждаена в 
нераадкяьпа. Она неопуждаема, потону что всявое опуждец1е есть аа* 
жФна общей воян иствою, ся1Ьдоватаяьно, варушеше первоначаяьнаго 
договора, въ гняу вотораго существуетъ саное общество. Верховная 
«яасть ножегь состоять тольво ваъ сововуоной вояв вс1хъ; жажъ сяоро 
она передается въ чаехиыя ружя, тавъ она гЬнъ саныкъ урвчтожается, 
а пЛсЛ съ нею уничтожается н пояятячесвое т110. Это внЪетъ нксто 
даже н прн передачи верховной вяастя пародоннъ представвтеяянъ. Ес- 
ян общественшш вояя» по существу своему, пеопуждаена, то 'она ие\ 
можегь быть н представяепа: ото опять 8ан1^па общей вояд честною, сяк- ) 
доватеяьво, нарушен1е первоначаяьнаго договора. Народъ, выбирающей 
оредставвтеяей, свободенъ тояьво въ коненть нзбрав1я; вахъ сюро вы- ^ 
боры шшчены, онъ становвтся рабонъ, ся1кдоватеяьно, онъ превращает- 
са въ ничто *). 

Таже причина д1яаетъ верховную власть нераадЬльною. Общая воля 
ножетъ быть тольво одна; воля иаиой бы то ни было части не инкетъ 
нииавого аначен1я. Оолитиви, раадЬляюоце верховную власть па отдель- 
ные аленеяты, создавпъ ваъ ней фавтастичесвое существо, составленное 
наъ риннгь частей, связанныхъ исвусственнынъ образонъ. Это тоже 
саное, что еслнбы они человква составляла вп нияолъвяхъ т^лъ, ваъ 



<| 



•) Вв Сов!. Вое ь. и, вь. а. 

«) !>• См1. 8м. и II, «к 1, и Ш, сЬ, 16. ..г { . | ., •„ : у 



/ 



141 

которыхъ одно шЪю бы глаза, другое руп, третье нога, ш бол0 впе- 
го. Забдуждеше юл проютекаетъ 1зъ того, что ош раиипння проявшш 
масти прпвнають за отд'Ьлышя ея отраси. Отсюда кножеетво неасво-' 
стей у пнсатедей по государственнону праву ^). 

Будучи выражеи1е1ъ общнхъ вптересовъ, общая водя вее1да етремвт- 
ся в^общеку бдагу; сд1Ьдоватеяьво она, по существу своен]^» вседа пра- 
ва. Въ д'Ьйстввтелъпости однако, народъ нер1Бдко ошибается въ свонхъ 
сужден1яп; его можно обмануть, в тогда овъ, повидиможу, хочетъ ве 
того, что сл1кдуегь. Чтобы разр'Ьшить вто противор1Ьч1е, Руссо отдпаеп 
общую вояю (1а уо1оп(ё %6п6тй\е) огь вош всЪъ (1а уо1оп&ё йе 
1ои8). Первая есть то, на чемъ сходятся всЬ частный водм; вторая же 
ничто иное, вавъ совокупность частныгь водь, мзъ воторыгь^жащдая 
стремится къ своему особому внтересу. Чтобы подучить общую водю изь 
води вс'1^хъ, нужно откинуть разногдаая; тогда останется среднее жвй-1 
ш'е, которое и будетъ общею водею. О посд1Ьрей тодьхо н жожно сп-1 
зать, что она всегда права. 

' Отсюда ясно, что общею водею не можетъ считаться водя бодьшнн- 
ства, когда это бодьшинство составдяется изъ годосовъ известной партш, 
превозмогающей друг1я. Водя всякой парпм есть частная водя, которая 
не можетъ им1Ьть притязан1я на вдадычество. Повтому, какъ скоро въ го- 
сударсгв1Ь допускаются частный товарвщества м борьба парпй, такъ об* 
щая водя всчезаетъ. Надобно, сдЬдоватедьно, чтобы при совокупвыхъ 
р'Ьшен1яхъ, граждане подавадн годосъ каждый за себя, безъ всякаго ео- 
гдашешя съ другими. Тогда тодько можетъ подучмться истинное выра- 
жеп1е общей води. Этимъ достигается м то, что народъ вииоца не бу- 
детъ обмануть *). * ' 

Эти подожвн1я ясно указывать на сдабыя стороны разбираемаго уче- ^ 
шя. Руссо, очевидно, усматривадъ необходимость отдичить государствев* 
пую водю, по существу своему паправденвую на общее бдаго, огь води 
демократической массы, движимой разнородными частными интересами. 
Но такъ какъ его собственный начада не допускади подобнаго разднче- 
п1я, ибо, по его теорш, каждый гражданинъ«непрем1Ьнно доджевъ быть 
участникомъ общего р1Ьшен1я на одинакихъ правахъ со всЬмм остадьны» 
ми, то приходмдось механическимъ способомъ выд11ять общую водю взъ 
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^ вой вс%п« а мо вею п еовершеяно несоетоятеовып вывояап в 

' 9рббовао1явъ. Въ киетввтехьвоств, врв рЪпев1в к^п вароднывъ еоб- 

уавшъ, веваб1кжви борьба парпД в вреоб1аДав1е боаьшвнства вадъ 

невывввствовъ, то есть, аавЪва обще! вода частною, в првтовъ, дало- 

во но атчшец), вбо ах1а даотса верев^сь вотеству вадъ вачествовг. 

(Устранвтъ втв воса^детя Лп ввваво! воаножвоств, в савоо то сред- 
ство, воторое предаагаетъ РуесО| уставоваяя новынооввую в баараасуд- 
вую твран1ю, все таи не доствгаегь ц^ав. Еавъ еворо чеаовйвъ врв- 
нужденъ рЪот дШ оововувно съ другняв, тавъ оп не ножеть уве 
поввноваться цваотвенно себ^. По ве^нъ вовроеавъ, въ воторшъ его 
мв%в1е расюдвтев еъ ня^Ыенъ бодьшвнства, онъ невабйжво долженъ 
юдишпь свою воаю чужой. 

Руссо во ногъ ВТОГО не ввдФть; побтову овъ старается устранять в 
ато воаражевхе, во тутъ оц» првб1петъ въ тавову софваву, воторый 
аучше всего обавиетъ весостоятеаьвость врвнятаго внъ вачааа. Прв об- 
щей вода«А гоаосовъ, говоратъ онъ, у гражданг ве спрашввается: одо- 
браютъ ав овв вав1спюе предаожен1е ил в^тъ? а спрашввается тоаьво: 
вавова общая вола? Поатову, вогда я аодаю свой гоюсь, я вовсе не хо- 
чу атвнъ свааатъ, по вое вв1Ьше должно быть првнято, а выражаю 
тольво уб^ждеШе, что общая воля тавова. Еслв же перев^^ оаааывает- 
ся ва другой сторон!, то я вяжу, что я ошибался, а нотову соглашаюсь 
ск протввшпавв, сл1кдовательно уюа свобода сохраняется. Вапротпвъ, 
еслвбн въ втовъ случа1& было врвнато вое собственное вн1кп]е, то вы- 
вмо бы вротввоположное тону, что я хочу, то есть, ато было бы рФше- 
в1е ве обшей волв, а частной, в тогда я не быль бы свободенъ >). Оче- 
вадво, что врв атовъ о9ьаснен1в вЪтъ уже рЪчв о товъ, что человФвъ 
должевъ аоввноваться единственно себ1^: если я хочу, чтобы торжество- 
вало чужое внФше, а не мое, аначвтъ, я огреваюсь отъ собствевнаго 
^^жде&1я в хочу вовввоватьса не себ1к, а другвнъ. Этивъ способовъ вож- 
во довааать, что рЪшев1е саводержавнаго монарха есть воля вс1кхъ в 
важдвго. Нечего говорвть о товъ, что въ дистввтельноств ввкогда не 
быиетъ того, что требуеть Руссо: въ свободныхъ государствахъ, нобв- 
тыя парт1я не тольво ве отвааываются отъ свовхъ уб!ждев1Й, но иапро* 
тнвъ, вродолжаютъ настаивать ва вихъ, вавадая на вротввнивовъ, в 
стараясь вскжв средсгванв доставать воб1Ьду своей сторон!. 
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/ Огрвж1ен1еограднтыгшую волю важдаго грахдавнна <п% чуйаго пои- 
(гательства ведетъ Руссо в въ другвмъ иесообразвоствт. Обществевны! 
договоръ даегь государству абсоштаую власть вадъ иеналж; гос^гдарспо 
одно являетсв судьею того, что опо требуетъ отъ граждавъ*. Но сь дру- 
гой стороны, непрем1&вноб услов!е соедннешя лвцъ въ полвтпеспй 
союаъ есть полнейшая взавмность. Общая воля потону тольво яожвгь 
д1ЬДствовать враввльво, что важдый самъ оодчвняется тону р1шев1ю, въ 
воторомъ опъ участвуетъ. Поэтову верховная власти ножетъ х&оть 
только так1я посгановлен1я, воторыя одвнавово распространявтя ва 
вс^хт. Всяв1я частныя р1^шев!я, васающ1яся т1^1ъ влв ^фупxъ лвцц 
папрвн1Бръ, провзводство выборовъ влв наложен1е вававашй, ввходятъ 
взъ граняцъ ея права. Въ ото» случа1Ь она перестаетъ уже быть об- 
щею волею, а етадоввтся частною волею однвхъ по отвошешю въ дру- 
гввъ. Шдовательпо, вакъ бы верховная власть ни была вбсолюли, 
свящеипа в пепрвхосвовенна, она, по существу своеву, не ножегь вы* 
ступать взъ пред^овъ общвхъ постановлев1й, одкнавово расоростраяя- 
ющихся па вс1^хъ. Истввная, неотъемлевая ея прввадлежвость есть и-г 
воиодательство. Завооъ есть выражев1е общей волв на счетъ (Лщт\ 
предмета ^). 
I Очевидно, что в 8д1&сь полагаются совершенно невозможные предклы 
I верховной властв. Постановляя праввла для разпообразныхъ обществев- 
пыхъ интересовъ, законодательство пе ножетъ не вх%ть въ ввду т&ть 
лвцъ, воторыя ввъ причастны е общес тв1Ь н1^п^гатбресовъ»1;оверлецг 
ло од ипаковыхъ для вс^хъ: ра8лвч1е заняли, ввущества, положевхя соз- 
даетъ совершенно различный отаьшен1я. Выгоды землед1Ьльцевъ не 
совпадаюгь съ выгодами пронышлеппивовъ; выгоды рабочвхъ лротвво- 
положны внтересамъ фабрвкавтовъ. Поэтому, вакъ скоро явлш гея не- 
обходимость завоподательныхъ м1^ръ для вакой бы то ни было отраслв I 
общественной д-Ьятельноств, тавъ невзб'Ьжпо возгаравтся борьбД ввтере- 1 
совъ, в всякое р1&шев1е будетъ поб'&дою однвхъ надъ' другими, то естц во ) 
учешю Руссо, часгаымъ постановлеи1емъ, а не общимъ. Требовать же,/ 
чтобы захононъ опред^ялось только то, что совершенно одвнавово ва-| 
сается всЬхъ в каждаго,звачвтъ сд1иать завоподательство невозможвывъ/ 
Самъ Руссо непоследовательно •допускаетъ, что заковъ ножегь ^уетаво- 
ввть првввлег1в в даже насл1кдственное правлев1е, лвшь бы не вазвача- 
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лщ. Въ обот еяучат ввортс! неравенство правь, ежйхова- 
тежио, во его теорЬ, варушаетеа обществевнн! договоръ. 

(Нечего говорить о топ, что вс1 ноетановжяення теор1ею огранвчешя 
верховной вол всеща дойны оетаватьев пустынь словонь. Ибо, ееи 
жерховван вшеть еана авляетеа еухьею свонхь дМетвИ, вавь требуегь 
Руссо, есл е1 оро1 преяоетавлево решить, выступвда л она ваь пре- 
К^ловь своего нрава влн нЪть, то напрасно ноаапть ей валя бы то м 
бЫ10 границы. Туть ножехь быть рФчь о нояь81к, а ваавь не о нрав^. 
Есп же санн граждше, вогорыхъ нрава нарушены, ногуть объявить 
общественный яоговорь расторгнутынъ,го этинь снособонъ возвращается 
то сосгол1е анарх1н, вогорое Руссо хотЪп устранить. Тогда абсояют- 
Ш1Й праитеръ верховной влети тер{:еть вслое 8начл]е. 

I Этинь не ограннчивавтя затрудн л 1я. Даже вь означенныхь пред1иахь, 
навонодатепная дЪятепность общества встр^чаеть препятств1я, воторыя 
Руссо, сь свойственною лу югввою, выстаияеть во всей вхь рФз- 
жости. Захлодатеяьство — дкю еюжное, требующее зналтльной гоп- А 
жости ужа; ваиь же вверить его ся^ной тояп^, воторая часто сана не 
внаеть, чего хочеть? Народь, правда, всеца жлаеть добра, ио онъ не 
всегда его ввдвть. Оь другой стороны, Ч90^нд^ида ^идятъ^^бро.I^его 
отвергають. Тахвнь образонь,. ъЛ нуждавутея вь рувоводвтеА. Надобно 
лстлнть одшхь нодчшить лою В01Ю разуну я привести другихь вь 
шшанЬэ того, что инь потребно. Однинь сяевонь, въ государстве необ-7 
жодвнь злонодатеяь О* Кго же будетъ талнь злоподатеяенъ? ' 

^Чтобы шйтн наняучпия прлил^общежипя дл народовь, говорвть 
Руссо, нужень быль бы вд^'-щЯ! рддум^, воторый вяд%лъ бы челов11че- 
СВ1Я страсти и сань бы иь &е испытываль; воторый не инЬлъ бы йи- 
иаиаго отвошешя иь члов^челой прнродЪ, а нежду т1шъ, аваль бы ее 
вполне; .вогораго счасНе было бы незаввсшо охъ мсъ, я воторый од- 
наво злот^ль бы Ц1виаться ваши» счаспень; воторый навонецъ, въ • 
теченш вренень, приготовля себе отдалелую ллу, ногь бы родять- 
л вь одвонь йене в лслждатьл вь другонь. Нужны боп, чтобы дать 
вавовы людянь ^)^. Тав1я требован!я обьясняютл гронадностью лдачя. • 
^Вто береть л себя дать учре«дл1я известнону лроду, продолжаетъ 
Руссо, тохь должеш чувстволть себя снособнынь лнешть, тавь ла- 
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итьэ лрцюду чблов^п, преврапть каждое лще, еоставлющее есш^ 
шенное ■ самобытное ц^ое, въ исть божке обпшрнаго цклаго, охъ шн 
тораго 8Т0 11це должно получить въ пкюгоронъ сннслЪ свою жяваь ■ 
свое быпе; онъ додженъ церек&1атв человкчесжую оргашоацЕЮэ чтобн 
дать ей болке сшлы, аавкншть аавнемннъ м вравственвынъ ^щесIЭО- 
вап1е11ъ то фнтесюе ■ самобытное существоваше, воторое мы подуши 
отъ природы. Однннъ словонъ, надобно отнять у человква собствепши 
его сшлы в дать ему силы чуждыя, воторымн бы онъ не могъ вольво* 
ватьса беть помощв другнх>. Чкмъ болке втм естественным смлы ужн- 
рають м уничтожаются, чкмъ больше м прочнее силы пр1обр%тённыя, 
т1мъ учреждешя крепче м совершенн1^: такъ что еслм вавкдый гражда- 
пязъ превращается въ ничто и ничего не можетъ сделать иначе, жавъ 
черезъ посредство другихь, сила же пр1обр1^тенная цЪлымъ ровняетея нлм 
превышаетъ сововупность естественныхъ силъ, привадлежащихъ от- ' 
д'Ьльпымъ лнцамъ, можно сказать, что ааконодательство находится тогда 
па высшей степени совершенства, какой оно можетъ достигнуть^ 0. 

Иежду т1&мъ, кмЬя передъ собою задачу, которая выше челов1кчв«- 
схнхъ силъ, законодатель лишепъ всякой власти; ибо зионодательнам 
власть пеогьемлемо принадлежнть пароду. (Мдовательво, онъ долженъ 
действовать однимъ уб1^ждешемъ. Но съ другой стороны, для того что- 
бы пародъ могъ уб1^днться его доводами, надобно, что(!ы онъ быль уже 
пересрзданъ законодательствомъ, чтобы онъ научился нсшиматъ отдален- 
пыя цкли и предпочитать общее благо частному. Надобно, сл1^довател^ 
но, чтобы дЪйств1е было прежде причины, то есть, чтобы люр, принн- 
наюпме законъ, были уже такими, какими долженъ сдЬлать ихъ ааковъ. 
Изъ всЪхъ этнхъ противорЪч1й, говорить Руссо, можно выдтм только 
однимъ путемъ: законодатель долженъ выдать себя за провозв1Ьс10нка 
воли Божества и посредствомъ религхи подчинить народъ своему авто-' 

ритету •). 

Не меньпия затрурен{я представляются и при разсмотрЪши т&хъ ус- 
Л0В1Й, при которыхъ народъ можетъ быть способевъ воспринять хоро- 
шее законодательство. Народы, какъ я отд11Ьпыя лица, бываютъ подат- 
ливы только в'^ молодости; укоренивш1яся привычки я предразсудкя по- 
ставляютъ неодолняыя препятств1я всякому улучшен1Ю. Но съ другой 
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еторови, обдедлолмжво быть хостаточно г^/ио^ чтобы поншап ■ 
шсоожнять ааювн. Важъ сюро 9та средняя пора рааштя пропущена, 
тапъ д'110 нспорчево па в1п >)• Важепъ н объемъ государстм. Оно 
должно быть не спшюнъ веявно н не сяяшюнъ нио. Оъ одной сторо- 
ны требуетсяэ чтобы управяен 1е быяо у всЪхг на виду, н чтобы важды! 



граждаяннъ шАяъ возножность анать вс&ъ другнхъ: общественная 
евнаъ саабКеп, вакг своро она распространяется на сяншвомъ большое 
пространство, а управлея!е, осложняясь, ложится тяжелынг бременемъ 
ва народъ. Оь другой стороны, необходимо нн^ть достаточн о силы , чтобъ 
ж бояться сосЦей н сохранять свою незавяснмость *). Дал^е, С41нов 
вародоиаселеп1е должно быть сораан^рно съ велдшмш .терря10р|я^ ибо 
■абытоп аешя, прояаводя налишегь средствъ, ведегь въ оборонитель- 
вынь войнап, недостатовъ, возбуждая потребности, въ наступатель- 

(шить. Одншгь словонъ, для усп1шнаго аавонодательства требуется со- 
сдниев1е саныхъ раанорорыхъ услов1й. Тоть народъ, говорвть Руссо, 
способеп въ аавонодательству, ^воторый, будучв уже свяаанъ ваввмъ 
пибудь едвнствояъ прднсхождешя, вптересовъ или ваавжныхъ обяаа- 
тольствъ, не носнлъ еще вастоящаго ига аавоновъ; у вотораго п^ть ни 
обычаевъ, ни предраасуровъ, глубово вворененныхъ; воторый не боит- 
ся быть раадавлеввынъ внеаапнымъ вападеи1емъ нзвн'Ь; воторый, не 
вм1швваясь въ ссоры сосЪдей, ножеть одяпъ противостоять иаждову 
■аъ нихъ, или съ помощью одного сопротивляться другому; въ воторомъ 
жаждый членъ ножеть быть вав^стенъ всЪмъ и нЪтъ нужды взвалввать 
на челов^и тяжести, превышающ1я челов1Ьчесв1я силы; воторый можетъ 
обойтвсь белъ другнхъ народовъ, и беаъ вотораго всяв1й другой народъ 
жожетъ обойтись; воторый ни бегать, ни б^денъ, но можетъ самъ себя 
удовлетворвть; воторый, навонецъ, соеднняетъ въ себ^ вр^пость ста- 
уаго народа съ податливостью новаго^. А тавъ вавъ вс1^ ати услов1я А 
встречаются весьма р^дво, то хорошее аавонодательство — вещь почти / 
веиав1стная на аемл^ *)• 

|Тавова неразр1^шимая с&ть противореча, въ воторую впутывается 
Руссо всл1дств1е односторонней точви исхода. Кавъ своро прианается, 
что природа человева чисто личная, сама себя удовлетворяющая» нееа- 
вмснмая отъ другнхъ, тавъ вей общественный отпошеп1я представляют- 

*) Рщ Со«1г« Вф€. Ь. II, сЬ. а. 
») 1>« С««1г. бое. Ц П ек. а. 
•) В* С««1. $—. и 11| еЬ. 10. 
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ея ыодомъ 1е1усствеяваго ра8вит1я. Чтобы сделать челов&п иевон 
общества, нужно превратить его въ н^что совершенно другое, важен 
то, гь чему его преднааначнда природа; нужно внушить ему жныя «ув* 
ства, П0НЯТ1Я, стреняен1я, нежели тЬ, съ которыми онъ рожденЪэ а вто, 
безъ сош1'Ьи1я, аадача превышающая че10в1чесв1я свау- Томыю боже- 
ство способно совершить подобное превращен1е. Поэтому и аажонод^ 
ство представляется не плодомъ естественнаго раавитк обществеввы] 
потребностей, а какннъ то чудеснымъ событ1емъ, для жотораго не вахо-1 
днтся услов1й на землФ. Индивидуалистическая точка вр^шя обвар] 
етъ зд'Ьсь вс% свои посл1^дств1я. У Руссо, противор&ч1е пачалъ г&нъ бо-] 
лЪе кидается въ глаза,' что 01гь самъ признаегь общежиле высшею сфе- 
рою, въ которой развиваются в€1Ь челов1^ческ1я способности; а меядутФнъ, 
индивидуалистическая точка исхода не позволяетъ ему вид1Ьть въ т 
прирожденную потребность человека, какъ духовнаго существа. 

Ц1Ьлью законодательства Руссо, согласно съ требовашями индивндуа- * 
лизма, полагаеАчДвФ вещи: свободу и равенство ; свободу» потому что 
всякая частная загасимость есть сила отнятая у государства, гдй маж- 
дый гражданинъ долже(1ъ быть совершенно независимымъ отъ другмп 
й вполн'Ь зависимъ огь цЦаго; — равенство, потому что безъ него сво- \ 
бода невозможна. Но подъ именемъ равенства, говоритъ Руссо, не сл^г * 
дуетъ разум^Ьть совершенно одинакую для вс^хъ степень могущества м 
богатства. Требуется только, чтобы могущество лица никогда не дохо- 
дило до насил1я и всегда подчинялось закону, а м^ра богатства была бы 
такова, чтобы никто не въ состояши былъ закупить другаго,'М никому 
не было бы нужды себя продавать. Для зтого нужна, со стороны свль- 
ныхъ, умеренность имущества м кредита, со стороны слабыхъ, умЪрев- 
ность корысти. Утверждаютъ, что подобное уравнен1е есть химера; во 
если сила вещей всегда ведетъ къ уничтожешю равенства, то именао 
поэтому законодательство всегда должно стараться его сохранить ^). 

Таквмъ образонъ Руссо ставить равенство въ зависимость отъ свобо- 1 
ды и отличаетъ равенство юридическое отъ. равенства фахтнческаго. I 
Первое онъ признаегь вполн1Ь: въ силу .обществевнаго договора, вс1 1 
граждане, подчиняясь одинакимъ услов1ямъ, должны им^ть одивахк пра- 
ва *). Второе же уставовляется въ изв1Ьстныхъ пред^лахъ, ва сколько ! 



О Оа Сот. Вое. 1*. II, сЪ. 11. 
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910 нужно ни огртжхеви свобода. Давая первевство оосЛлнену нача- 
луэ Руесо яе новодялъ вмобщаго травнен1я до юяяунястячесяяхъ ую- 
пШ, а требовап тоамо уя^реная ярайнооте!. Однаю я ато требоваи{е, 
уняпожи свободу аяонояячаспп отношенИ, п .диствятельностя не 
осуществняо. Мы уяядняъ у другяп пясателе! той же оиош бо11е ра- 
1Рвапвое пря10жвн1е впхъ вачалъ. 

Руссо пряанаетъ вя^ст! съ т^яг, чтё атя общ1е предяётн ааяоно- 
дателъства должны вяцоващ^няхася въ важдой стран1к, всл1кдств1е отяо- 
шевЦ, воанявающяхъ яп^йШ(йли^()шожен^я я яп хараяте ра жите лей,. 
Охсюр веобходяяосп дать яаждояу пароду особенную сястеяу учреж- 
денШ, не ту, яоторая яаялучшая сана по себ^, а ту, яотораа всего бо- 
11е яряходятея государству, гдФ она должна действовать >). Эта уступ- 
жа раанообрааЬо жяаненннхъ услояШ остается у него впрочеяъ беаъ 
яальвишяхъ Я0С11ДСТВ1Й. 

Оп ааяонодательной властя Руссо переходятъ яъ пршхельсхвенвой, 
яоторую оп строго оглячаегь отъ первой. Захонодателю прянадлежятъ 

1 верховная власть въ государстве; правительство же является тольхо 
ясполнятелеяъ ииона. Поатояу я носители власти въ обонхъ случаяхъ. 
совершенно рваные. Санодерядеяъ^веегда О^Ш напро- 

тявъ, вравятелеяъ народъ нихогда быть не яожеть, нбо ясполнеше со- 
етоягь въ частныхъ действ1яхъ, яоторыя н( яогугь исходить н$ъ об- 
шей воля. Таяянъ обрааояъ, праввтельство есть тело посредствующее 

|жежду верховною властью я поддаяныяя. Оно получаетъ огь первой 
оредш1сан1я, яоторыя передаетъ последнияъ. 

Отсюда ясно, «о яежду атияя треяя фаятораяя устаповляется взвеет- 
вое опошеШе силы, яоторое должно нзяеняться, яагь схоро происходить 
переяена въ яотор^яъ нябудь наъ нихъ. Тахъ наприяеръ, съ увеличен!- 
еяъ народонаселен1я очеввдно уяеньшается доля яаждаго гражданина въ 
верховной властв; следовательно, лишая воля получаетъ здесь пере- 
весь надъ общею, а потону праввтельство, воторояу поручено ясполне- 
вве аавоновь я обуцан1е личной волв, должно быть сильнее. Но съ дру- 
гой еторонн, чевъ сильнее правительство, тень сиьнЪе, вь свою оче- 
рчц должна быть я державшш власть, его воздерживающая. Изъ этого 
аедуоп, что яря данныхъ услов{яхъ яожеть быть тольяо одно хорошее 
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правительство, ■ что съ ■811%иев1еп усювШ должно шжЛвяпся ■ сит 
устройство правпежьственвой власп О* 

]^уссо не объясндегь, какшъ способонъ возможно дать бомЛб сын \ 
самодержцу, югда вола его естественно слабость вслЪдетЫе увепишя 
народоваселешя. Еслн ему даетса большее вл]ан1е на правжтельство, 
то посл1&дпее, ВV свою очередь, яереаъ ото етавовштса ежаМе. Тутц 
повиднмому, образуется безвыходный лопческШ жругъ. Непошпяо пж- 
же, хаквмъ образомъ верховная власть можетъ воздерживать оравмтель- 
ство, когда исключительная ея задача состоять въ нздан1ш ванововъ, 
и она не въ прав1Ь обсуждать или предпринимать ваша бы то нж было 
частный д'Ьйств1я. Иы увидимъ ниже къ какимъ ухищрен1яжъ Руесо 
приб'Ьгаеть, чтобы вцдти изъ этого затруднешя. 

Сила правительства, продолжаетъ Руссо, зависать прежде всего отъ 
его состава. Ч1мъ оно многочисленнее, т1Ьмъ большее преобладан1в волу- 
чаетъ въ немъ личная воля членовъ, а потому тЪмъ бол1м силы должно 
истрачиваться на воздержаи1е последпихъ, и т1Ьмъ мен^ ей остаетсм ва 
исполнеше другихъ задачъ. Сл1Ьдовательно, ч^мъ миогочисленн1^ ври- 
вительство, тЬмъ оно слабее, и наоборотъ, ч1Ьвъ оно сосредоточевв1Ье| 
т1мъ оно сильнее и д1&ятельн'Ье. Но съ другой стороны, ч1^мъ мвогочме- 
ленн'Ье правительство, т^мъ бол1^ оно приближается иъ обшей волФ, а 
т1^мъ оно сосрбдоточени'1е, т1&мъ бол'Ье оно получаетъ харавтеръ частвой 
воли отд&[ьнаго лица. Искусство законодателя состоять въ томъ, «тобн \ 
въ каждомъ даиномъ случа'Ь найти надлежащую пропорцш *). 

Составомъ правительства опред'&ляется различ1е образовъ правлвв1я. 
Самодержецъ всегда одинъ, именно, народъ; правительство же можетъ 
им'Ьть разнообразное устройство. Отсюда различный полвтичеспя формы, 
какъ то: демократ1я, аристокрапя, монарх1я з наковецъ, смешанным. , 
Если сила правительства должна быть обратно-пропорц1ональна количе- 
ству населения, то ясно, что демократическое устройство прилично ва- 
лымъ государствамъ, аристократическое. среднимъ, монархическое боль- 
шимъ. Но 8д1&сь можетъ быть множество обстоятельетвъ, вндомзнШ- 
ющихъ вти отношен1я '). 

Баждый образъ правленхя им1^етъ, кром1^ того, ером выгоды м свои | 
недостатки. Казалось бы,нетъ правлеп1я лучше того, въ воторовъ. нсоол- ' 



I) Ра СоШг. бос. I. 111, сЬ. 1. . * 

•) Ои Сов1г. 8ос. I. III, еЬ. 3. . ,» ' 

•) Ои Сошг. Вое. Ь. III, еЬ. 3. ь ..>..; л . .• ^*у^ .1 «» 
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нев1е предостаыаетб! еааону мюнодатело. Но пенно енШеше того, 
по долхно быть 1Мшх1иецо, ведешь внаительнынъ иеудобспанъ. 
При таммъ уетройствИэ киш народа оть общахъ начап обращаетея 
1ъ .иотшъ вопроеалъ, а отсюда пррасходпъ развра1цен1е ааюнодате- 
мш. ЗатЬп, гращданвмъ трудно постоянно собираться для управхешя; 
вуяна большая простота нравовъ дяя я8бМан1я сдвшкомъ сдожныхъ 
д^п ■ аапутанныгь пренМ; необходямо въ об ществ! юачятельное.ра- 

ЛЯ^.^Л!?^Л^*^''^^^'^> беаъ чего не можегь долго держаться ра- 
венетво властя в правь; навонець,8д!сь не южеть быть допущена роо- 
юшц яоюрая, потаяая истнымь ннтересанЬэ развращаеть я богатыхь 
1 б^дныхь. Кь втону надобно прнбавять, что н1тъ правлешя бол4е под- 

/ верженваго снутань н междоусоб1яп. Демоярат1я, собственно говоря, 

I вряходятея богань* а не людянь >)• 

Вь арястовратЫ можно раалячать н^сяольяо вядовь: естественную, 
вогда вравять старш1е л1Ьтамя, выборную в наяонець, наследственную. 
Первая прялячна тольво вервобытнымь народань; посл1^дняя ножеть 
сштаться худшянь наь всЪп обрааовь правлешя; вторая напротявь, 
иял самая совершенная форма, ибо вь ра8дЪлен1Ю властей 8д1сь пря« 
еоедвняется выборь способн^йшяхь. Вь арясюврапя не требуется та- 
вого р^дваго сочеташя услов1й я доброд1Ьтелей, хаяь вь народномь прав- 

1жьшИш\ во нужны умеренность вь богатыхь в довольство вь б^дныхь. 
Полное же равенство было бы туть неуместно *). 

(Нонархвюсвая форма, сь своей стороны, даеть праввтельству вавбо- 
леа силы м едвнства; но вто едвнство нередко обращается вь частную 
мольву лвца, стоящего во главе. Неть правлен1я, вь яоторомь бы лвч- 
.ная воля до тавой стененн вреобладала надь общею. Нонарх1я приходят- 
ся собственно большимь 'государствамь; но чемь обширнее государство, 
тень трурее имь управлять. Свль монарха на вто не хватаеть; нужны 
водиненныя лица, а вь выборе лвць всего более проявляются недос- 
татям монархмчесяой властм. При народномь выборе обыкновенно вы- 
дввгаются епособнейш1е люди; вь монарх1в, высш1я места вс^ чаще 
ванммають ничтожный личностя, хоторыя меляммя интригами н' талан- 
тами умеють угодить праввтелю. Наяонець, аначительвейшая невыгода \ 
конарх1м сосхомть вь томь, что смертью Государя прерывается свяаь 1 
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прав1еп1я. При юбяратеапой фор|А« неивМжны ■ежщаретш, врашь 
жы^ подкупы и мубояЫ потрясен1я; въ иаа^дственной 11б нюарш 
правдеп1ь кожетъ достаться въ руки надод'Ьтняго ш неспоеобиаго яя- 
ца. Вс% эти иедостатжВэ говорнтъ Руссо, не ускояьанул оп беяуешв- 
ныхъ аащятннвовъ юнархняесвой вяаств; ао ош ввдятъ л1^карство про- 
тивъ дтвхъ яояъ въ безропотвомъ повииовешв оодданпыхъ, утверждая, 
что дурной царь есть иаказан1е Бож1е за гр1^хн чеяов^чеекхе. Подобяня 

г р^чи весьма нааядатеяьпы, но он'Ь боя^е уместны на ваеедр'Ь проповЪд- 

\ внка, нежеян въ пояятическомъ сочянешн >). 

Что касается до См'Ьшаниыхъ правденШ, то она не могутъ быть с^ав- 
неиы съ простыня уже въ токъ отоошев1я, «то простое само по еМ 
лучше сяояшаго. Однако бываютъ обстоятельства, когда нужно прнб№ 
путь и къ 8Т0Й форн1^. Танъ гд1Ь испоянвтеяьная власть педостатоио. 
аависнтъ отъ законодательной, полезно ее разд1иить ш установить нра- 
влеше смШапное нля ум'Ьреииое >). 

Вообще, надобно сказать, что свобода приходнтся не всякому клвнату 
и не всякому народу. Это положеше Ионтескье, говорить Руссо, стано- 
вится т1&мъ бол-бе очевиднымъ, ч^мъ бол^е оно подвернется вритвкФ *} 
Руссо упрекаеть своего предшественника только въ томъ, что у него 
иногда недостаетъ точности и ясности въ мысляхъ, всл^дств!» чего онъ 
не видалъ, что веЬ вти различи политическихъ формъ относятся соб- 
ственно къ правительству, а не къ верховной власти, которая, по су- 
ществу своену, везд1^ одна и таже ^). Нельзя не заметить, что подобная 
оговорка уничтожаетъ самую сущность мысли Ионтескьё; ибо очевидво, 
н^тъ возможности разбирать, приходится или не приходится свобода из- 
в'Ьстному народу, если народъ всегда и везд% полновластенъ. Различное 
устройство подчинениыхъ властей им1Ьетъ второстепенное значев1е. При 
чисто демократической точгЬ зр'Ьи1я, на которой стоялъ Руссо, вл1яи1е 
вн'Ьшиихъ обстоятельствъ -на образы правлешя терпеть свой суще- 
ственный смыслъ. 

Исходя отъ начала народовласт!я, Рус^ посл1Ьдовательно не прюва- 
етъ уставовлеи1я правительства договоромъ между правителями и маро- 
домъ. Договоръ*предполагаетъ независимый лица, а зд%еь народъ остаег* 
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€1 оовбшиеп; оравпел же обсшваютса п<»ш10ваться его прпам- 
в1яп. Это «б есть также отчуждеше шикой ибо чаеп верховно! в1а-| 
СП, вбо поб1Фрая« по сушеетву оюену, неотчу«каена. СаФдоватеаыюЛ 
1СПН0В1ев1е ораввтвамтва должно рааснатрнваться, вавъ апъ народ-! 
во1 вон, В081ага»ще1 на вав^стныя пца непоанеше ааконовъ ^). 

г Вь 8Ю1ъ авт1 ел1дуетъ раамчать дв1 частя: уетановлеше аакона, 

I овредйяяющаго, каковъ долженъ быть образъ правлешя, н самое взбра- 

I в]е явць. Первое есть Д'Ьяо народа въ вачеств^ ааюнодатеяя; второе 

1 «Оэ вавъ частное диств1е, не кожегь ирннадяежать еанодержцу. Еакъ 

1 же вндтя ввъ втого аатруднеп1я? Вавъ совергавть праввтеяьствевиое 

дИствве, прежде нежели существуетъ яавое явбо праввтеяьетво? Зд^сь, 

говорвп Рус€0| опрывается одно язь уднввтеяьныхъ свойствъ ноля- 

тпесваго гЬла, въ которонъ еочетавутся поввдянопу самыя протявор^* 

Ч8щ1я опредиев1я. Ванъ своро ааяовъ язданъ, таяъ прояаодятъ вне-^ 

ванное превращеше самодержца въ демовратвчесвое праввтельсгво, в 

тогда народь, уже не въ вачеств^ носителя верховной власти, а вавъ 

правитель, шАетъ воаножносгь приступить въ выбору *). Едва лв нуж- { 

но^амЪтвть, что противор1^ч1е лежать адЬсь не въ существ1к вещей, а 

въ жысляхъ писателя. 

Недостаточно установвть праввтельство; нужно еще постоянно его 
воадерживать. Отличаясь отъ верховной властв, воторая выражаетъ со- 
бою общую волю, правительство всегда ш^етъ свою частную волю, а 
жотоау, по самой своей прврод1^, всегда стремвтся действовать въ свою 
пользу. Это стремлеше, присущее всяяому правительству, каково бы оно 
ми было, ведетъ въ тому, что исполпитель рано или поздно получаетъ 
перев1Ьсъ надъ законодателемъ, а всл1Ьдсгв1е того нарушается обще- 
ственный договоръ. Это— вензб&жное зло, иоторое съ самаго основашя 
политичееваго тЫа непрерывно его подкапываетъ, в навонецъ приво- 
дить его въ ра8рушев1ю. Процессъ пскажешя праввтельственной властв 
прояеходитъ двояхимъ путемъ: т1Ьмъ, что правительство съужввается, и 
тймъ, что самое государство разрушается. Праввтельство съужввается, \ 
мяда оно пераодвтъ въ меньшее количество рукъ. Это — естественное ' 
его дввжен1е, причина вотораго заключается въ томъ, что пружины, по- 
стоянно напрягаясь, наионецъ ослабквавпъ, а Лютому нужно бываетъ 
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■гь похпвуть. Государство же разрушается, мгяа правжтельепА ааш- 1 
тываетъ власть, принадлежащую самодержцу. Топ(а обтествевЕ;! др^ 
говоръ нарушевъ, 1 граждане возвращаются въ первобыхноб оостояв1е 
свободы. Если она, при атомъ норядк1^, продолжаютъ еще повнвоваться, 
то он1 д'Ьлаютъ вто 'бдннственво покоряясь сшлк, а не по обявав- 
востн I). 

Самыя лучшк правятельства подянняются втону вакояу; 9Л государ> 
ства обречены свертм. Челов^чесжое нсвусетво можеп тольво вродлнхь 
бол^е нля вевЪе яхъ существоваше, поддерживая въ пять нетвбвыя ва- 
чала по1нтвчесяой жяанн *). Главное лекарство вротвъ вла состоять 
въ постоянной д1&ятельиости верховно! аавонодательвой властв, вбо ею 
только государство существуетъ. Ч^въ свльн^е праввтельствОэ т1въ 
чаще должевъ покааываться саводержецъ, в важъ скоро овъ является 
на лице, тахъ пр10станавливается всякое правятельственное х%1с1В1е я 
преьращается савая ясполнятельная власть. Гд1к есть представляевы!, 
тавъ н1^ть уже представятеля *). 

Прилагая вто начало, Руссо требуетъ, чтобы открнпе вародвнхъ он 
брзн1й всегда сопровождалось двувя предложен1явв, который нввосда! 
не вогуть быть устранены в должны быть отд1Ьльво пущены на голоса: 
1) угодно ля саводержцу сохранить существуюпЦй обрааъ правден1я; 2) I 
угодно ля народу оставить управлеше въ рукахъ Лхъ лицъ, воторнвь | 
оно вв1Ьрено въ настоящее вревя? Такявъ обрааовъ, праввтелв всегда 
находятся подъ ударовъ в вогутъ быть удиены, какъ скоро у ввхъ 
является вал1Ьйшее попол8НОвен1е къ аахватавъ. Савое васл^дствеввое 
правлен1е, говорить Руссо, установляется только какъ вревенвый поря- 
довъ, который держится до тЬхъ поръ, пока народу угодно распорддвтьея 
вначе. Кшгь саводержецъ, вародъ всегда волевъ уставовлять в сн1ня» 
исполнителей *). 

Несостоятельность всЬхъ втвхъ в^ръ кидается въ глаза. Прекраше- 1 
н1е исполнительной власти, всяки разъ какъ проиеходитъ няродное со* ^ 
браше, практически невысливо. Да в н1Ьтъ къ тову вв валЪйшаго по- 
вода. Законодательство в исполнен1е всегда вогутъ вдтв рядомъ. Увл- 
тожен1е правительства передъ лицевъ ваионодателя вв1ло бы вакой ви- 

^ .• ■ у • 
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бухь €1ыеп ервствешю п топ €Л7ча1к| еешбн воа1^дшй соередото- 
ивап въ ееМ 1 ■еаошвтмьвтю ыаеть; во ввевво ото Руссо отверга- 
втъ. По ого теор1Вэ враввтешотво вовсе ве является представвтеяевъ 
самодержца, вбо оно обяеваекя тавою отрасяью вяаств, вотораа вввог- 
да самодержцу врввадлежать ве можегь. Съ точвв аргвк Руссо, север- 
шенво даже вевопятво востав1ев1е втораго вовроса, который вреддагает- 
ся вародаом у гобравш. Еслв зажоиодатель ве можеть вредорнвять нява-1 
вого иетваго хис1В1Яэ то овъ не ям1^етъ права в св1Ьнвть праввтедей.! 
Есявже вовросъ отвосвтея ве къ самодержцу, а къ вароду, жавъ правв«' 
теяю, то ВТО оавачаетъ, что существующее прав1ев1е уже унвчтожеио 
н уставоввяась демоврапя; во тогда нечего сврашввать о сохраненШ су- 
цествующаго правяев1я в объ оставаешя его въ вреживхъ рукахъ: въ 
тавомъ случай, кажъ своре шродъ собрапъ, тажъ овъ является ве толь- 
во самодержцеяъ, во в враввтелевъ, а друг1я формы допускаются ляшь 
въ вромежутвахъ времена между собран1яхв. Однвмъ словомъ, куда бы 
жы вв обратвлвсь, веадй, врв втомъ устройств!, мы встрЬчаевъ совер- 
шевно вемысавмыя предположешя в ворядкв. 

Въ опра9дан1е свовхъ ваглядовъ, Руссо ссылается ва древвЫ государ- 
етм. МвоНе, говорвтъ овъ, сочтуть народныя собран1я аа химеру. Въ 
настоящее время тавъ. Но вто не было хвмерою дв! тысяча л^ть тому 
нааадъ. Раав! вамкналась природа челов1Ька >)? Правда, у Грековъ бы- 
ла мвог1я вревмущества вередъ вамп. Она жми въ тепломъ инматЬ; иа- 
родъ ве бнлъ жаденъ;тажелыа работы была возложевы па рабовъ; суще- 
етвеввымъ д^ломъ гражданвна была свобода. Не ввФя т&хъ же выгодъ, 
жожемъ ли мы нольаоваться тЪвв же правама? „Кахъ, воклнцаетъ лрв 
втомъ Руссо, веужелв свобода держатся только рабствомъ? Иожетъ быть. 
ОЛ врайвоств сходатеа. Все, что ве устаповлено врвродою, нм'Ьетъ свои 
мевнгоды, в граазданское общество бол-Ье, нежели что либо другое. Есть 
весчаспши воложен1а, гд« можно сохранвть свою свободу только въ 
ущер(Гъ чужой, в гд! граждаввлъ можеть быть совершенно свободенъ 
лмв1Ь съ т^мъ, чтобы рабъ былъ полв11йшимъ рабомъ. Таково было по- 
ложеше Спарты. Вы, новые народы, вы не имеете рабовъ, но высави ра- 
бы; вы вхъ свободу вовупаете своею. Кавъ бы вы ви хвасталась этянъ 
жревмущеетвомъ, и мкхожу въ немъ бол1е слабодуния, нежели челов11ко- 

о Рв Сои. Вое. и ш, «ь. \2. :'; ^••*'•' 
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Руссо оговвриабтея ор| втоп, что овъ отоюхь ве хукегь утвер- 
ждать ижоввосп рабства! вбо овъ выше докааап вротвввое; во аатЪп 
оетаетсв веобъясвеввывъ, вавввъ евособовъ воаможва востоявви х&а- 
тельвость вародвып собравШ безъ уставов1ев1я рабства. Это шт 
одввъ ваъ ярахъ врвв^ровъ тЪгь вротаворЬчи» въ воторнв вовдеаада 
звавеввтаго фвюсофа освоввая его точва арШа. Невосрздствеввое уча- 
епе важдаго граждаввва въ общвхъ {^1шев1яхъ веврев1вво требуетъ 
вожертвовав1я двчвыхъ ввтересовъ обществеввннъ. Ч^въ саожв^е от-) 
вошев1я, т^въ боаЪе свлы доажво быть вредоставдево враввтепехву, а 
вотову гЬвъ д1яте1ьв%е доажевъ быть саводержецъ. Руссо асво соана- 
' вал, что врв таховъ ворядаФ грахдавввъ дохжевъ всецйао отдавать себя 
государству, аабыввп о свовгь частвыгь д^ахъ. Тавъ к быдо въ древ- 
ввхъ ресвуб1ввахъ; во тавъ фвавчеси! трудъ воаяагаяся ва рабовъ. По- 
ввнуясь логвк!, Руссо ве усовшмся объяввть рабство усяов1евъ свободы; 
хотя въ требовав1в свободы овъ отвравяяяся отъ веаавовиоств рабствв. 
Протавор^ч1е быю ясво^; во оно восхЪдоватежьво вытевало ваъ всего хвЦ 
равтера учев!я. 

г Руссо вредяагаетъ вврочевъ в другое средство воздержввать цраввте- 
I льство, средство гаввствоваовое тавже у древввхъ, ввевво, уставовлеше 
^ трвбувата. Это учреждев1е должво быть оберегателекъ аавововъ в ааво- 
дательвой властв; во ово вожетъ вв^ть в дру11я цЪлв. Ивогда ово ограж- 
даетъ саводержца отъ аахватовъ враввтельства, вавъ дЪгалв рввсв1е 
трвбувы; ввогда же ово воддержвваетъ праввтельство вротввъ варода^ 
вавъ въ Вевещл Сов'&тъ Десятв; вавоиецъ, ово вожетъ охравать равшк- 
вЪс1е вежду об1ввв сторовавв, во врвв1&ру свартавсввхъ афоровъ. Во 
всаховъ случае, трвбувать. ве входвтъ, вавъ составваа часть, въ вожж- 
твчесвое гио, а вотову ве должевъ вв'Ьть вввавого учаспя вв въ ааво- 
водательвой, вв въ всволввтельвой властв. Овъ ввчего ве ножетъ д1* 
лать, а вв'Ьетъ враво тольво всеву вов1&шать. Но вавъ храввтель ааво- 
вовъ, овъ свящевв'Ье саводержца, воторый^вхъ вадаеть, в ввяая, аото- 
* рый вхъ всполпяетъ. Иудро устроеввый трвбувать составлветъ сажую \ 
вр1Ьввую воддержху хорошей вовствтущв; во съ другой еторовы, аешв \ 
дать еву хотя вевоого лвшвей свлы, овъ вожетъ все раарувшть. Овъ ста- / 
воввтея твраввческввъ, вавъ своро овъ аабвраетъ въ свов рувв всвоанж- 
тельвую власть, воторую овъ должевъ увЪрять, влв хочетъ вадават^ 
аавовы, воторые овъ обяаавъ тольво оберегать. Лучшее средство врсжг- 
врещдать его аахваты, средство доселе ве вевнтаввое, аавлюча§тсВ| • 1и» 
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. н1НЬв1ю РуссОэ п юп, тбы не хЪдап его учрекяев1еп постояннып« 

\ во поюжпь ваюномъ иИетвые пронежут времеи, п течевк вою- 

рыхъ (шъ превращаеп шм к1Дств1е. 6ъ сдуча! нуяр1« »п вронежутвя 

ногп^ бнп еовравшбвн установлеваеп чреавшайвнхъ воаввссИ, а 

нрайносп вожво врвМгвуп в въ дввтатурЪ О* 

Напав не аамЪптЬэЧтопрвияпе водобваго средства сд^ааобытрвбу- 
совершенно беавовеанымъ учреждешевъ. Самодержецъ, явлающИ- 
са по вревевавъ, а1втъ гораздо бол^е сиы для воадержан1я праввтелейэ 
■бо ововчательно все отъ вето ааввсвтъ; а вотону особеввый, варЦва 
надввраювий оргавъ овааываетсв лвшнвнъ. Трвбунатъ же, въ вщд1к во- 
схояонаго учрежден1я, всевогувЦй, вавъ понюха» но лвшеввый всяваго 
воложвтельнаго нрава» веваб1жво будетъ вв^ть стремлеше въ беавре- 
рыввону расшврев1Ю своей власп. Саводержецъ должеп вн1^ть надъ 
иахь тавой. же вадаоръ, вавъ тотъ ведь праввтелевъ. ^вмствуя свов 
образцы ваъ древвяго м1ра| Руссо врвлагалъ вхъ въ волвтвчесвову 
порядву. не вви)щену ничего обниго съ устройствонъ антвчныхъ рес- 
публввъ. Трвбунатъ вж^лъ 8начеи1е прв ра8дЪ1ен1в верховвой властв 
жежду арвстовратвчесввнъ сослов1енъ в деновратвчесвою кассою; но оиъ 
теряетъ всявШ сшелъ в становвтся толвво лвншвнъ волесонъ» танъ 
тх% волаовластвый санодержецъ все1да ножетъ яввтьсв на лвце, в гд1 
жередъ нввъ всчеааетъ всявое враввтельство. 

/ Во внв едваства верховной властв, Руссо валагаетъ навовецъ руку в 

( ва права соврет. Онъ не допусваетъ ра8д11ен1я властей, св^тсвой в 

духовной: ^|Все, что нарушаетъ общественное едвнсгво, говорить оиъ, 

нажуда не годвтса; всЪ учрежден1я, воюрыя ставятъ челов^ва въ вро- 

таворЪч1е съ саявнъ собою, нввуда ве годятся^. По его нн'Ьвш, язь 

теШхъ новыхъ пасателей, одввъ Гоббесъ ввд1иъ ало в увазалъ прогввъ 

него вастоящее лДварство, воторое состовтъ въ соедвнеша властей, то 

есть, въ врвведев1в обФвхъ ^ръ въ едввству волвтвчеаову, безъ чего 

не жожетъ быть хорошо уст^оенваго вравлев1я. Сааое подчянеи1е цервва 

/госудярству важетса Руссо ведостаточнынъ. Бдввственный всходъ за- 

I влючаетса въ тоаъ, чтобы санодержецъ былъ анкете а релвпозвыаъ за- 

вонодателеаъ; аваче въ обществ* нвзбкжно водворшотся дв* верхов- 

анхъ властв. Прв атожъ Руссо увазнваетъ ва Нагоаета, воторый« по его 
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{мн'Ьвю, пк1|ъ здравыя поняш о вещахъ ■ хорошо 

1тачвС1ую свствму О- 

* Какую же шяпю сл1кдуетъ предписать граждананъ? Руссо отверп- 
етъ, жап язычесия нащоваяъныя в1роваш|1, основанныя на предряяеуд- 
жахъ« тажъ ■ чистую мораль хрвст1авства. Первый, говорить овъ, ва1г 
ютъ ту хорошую сторону, что ови привязываютъ чеяов^ва къ отею- 
ству; но ворепясь въ забяужден1яхъ, они вводятъ яюхеЖ въ обжавь и 
внушають ннъ яожныя поняпя о вещахъ. Вторая же, на сжотря на вею 
свою святость, страдаетъ т1^мъ существеннывъ недостатжоп, «о ева 
отсграияеть. отъ себя всякое отношеше къ поянтяческону тЬцГэ еяЪо- 
ватеяьно оставяяетъ ваконы безъ реяяНоанаго освящев1я, ж тбжъ ушп- 
тожаетъ одну изъ сидьи1^йшнхъ связей общества. Вв1&сто того, побж 
привязать гражданъ гь государству, христ1анство отр^шаетъ шп отъ 
всего земнаго. ^Я не знаю ничего бодгЬе протонаго обществеаножу ЖР^% 
говорить Руссо. Онъ утверждаеть даже что изъ истипныхъ хржспявь и»- 
возхожно составить государство, ибо отечество у нихъ не на гешЛ^ а ва 
небЪ. Это суждеше, безспорно, весьма преувелчевно: обрекая гражданина | 
всецЪю государству, Руссо не хотЬлъ даже допустить дяя него воанож-( 
пости возвыситься чувствомъ и сов^^ью надъ тФсвывъ 'кругожъ няу 
родиыхъ воззр'ЬиИ въ б011^е широкую область общечеловеческой врав* 
ственности. 

Съ устранешенъ всЬхъ существующихъ вЪрованШ, осгаетсн жвобр!- 
сти чисто гражданскую релилю. Это иненно и сов^туетъ Руссо. Верхов- 
ная власть, говорить от, шгЬетъ право требовать отъ гращдань толь- ^ 
ко то, что нужно для общественной пользы. Позтому, предоставляв внъ 
1 верить въ остальномъ, какь инъ угодно, она ножехъ предпвсап внъ 
(известные догматы, необходимые для общежит1я. Въ в1^р% воого нель- 
зя принудить; но всяк1й неверующи долженъ быть изгоняенъ изъ госу-^ 
дарства, не какъ нечестивецъ, а какъ врать общества, какъ челов1къ не- 1 
способный искренно любить законы, правду, и пожертвовать, въ случай ^ 
нужды, своею жизнью для пользы отечества. Еслн же иго, публично при- 
знавши установленные догааты, ведетъ себя таиъ, иакъ будто бы онъ 
ихъ не признавалъ, онъ долженъ быть наказанъ смертью, ибо ,)Овъ ео- 
вершидъ величайшее изъ преступлев1й; от солгалъ перечь ваковавв'' >). 



>) Оп Сот. Вое. Ь. IV, еЬ. 8. 
•) Оа Сот. Вое. 1«. IV, сЪ. 8. 
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Пажожиельваж часть мт граждаасгап догааювъ аатмается 
оре*1(^ всего въ врювашш Божества, веемогутагОэ пренудраго н благо- 
тОэ затФп Промысла Божыпх), вагробной жюш, будтшахъ ва1радъ в 
нжжават'1, вавовецц сватоств обществевваго договора в аакововъ. От- 
ржцжтбпвыв же допптн огранвчвваютеа одвввъ: ааорещев1емъ вмервв- 
воет ВсявШ, вю ос|Адвтсв свааать: м» церкшы нлтп стасени^ 
яожжовъ бить ввгвавъ ввъ государства >). 

Этап требовав1емг ветервввоств во ввв терпвноств Руссо достой- 
нышъ обравов1С аававчвваетъ свое сочвнен1е, воторос ножпо оазвать до- 
веяешевъ до вел^поста теорШ ввдвввдуадвзва. 0твравлявс17 оть одно- 
стороввяго вачааа, овъ съ веуетрашвною югвжою выводлтъ вз% пего 
вей веобходввыя посл1Ьдств1я. Кавъ вс^ фвдософы вндвввдуадьвой шхо- 
ш, Руссо воввмааъ чедовФва едввственво вавъ ^собь, а потому врвпв- 
сывап еау отъ врвроды веограшпеввую свободу. Но вм'Ьст1к съ тЬп 
опъ воввлъэ что сохравев1е ваюй бы то вв было' час» естествеввой сво- 
бохи въ общежвт!в вевоакожпо: прв8нан1е веотчуждаемыхъ правь чело- 
в1»а ведетъ въ аварх1в, въ преобладапио частныхъ вятересовъ вадъ 
общвнв, в ваховецъ, въ раарушевю полвтвчесваго тЪла. Онъ повяль, 
что веобходвное услов1е существовав1я государства аавлючается въ пол- 
номъ водчввев1в члевовъ в въ вожертвовав1в лвчныхъ ввтересовъ об- 
щеетвеввнвъ. Поатову овъ аадаль себй аадачею постровть всвусствен- 
во€ т^ло, способвое взвЪлть првроду челов1Ьха, превр^тввшв савобыт-' 
ную особь въ вераад^ьваго члева едвваго ц^лаго. Но в въ втовъ всхус- 
етваввомь учреждев1в сохравяетея абсолютвое требован1е свободы: по- 
лучввшв вовую првроду, отдавшв себя всец'Ьло обществу, челов^ъ все 
тавв должевъ вовввоваться только собствевной своей вол%. Бахъ же со- 
гласить тав1я протвворкчавия вачала? Не остававлвваясь вв передъ ч'Ьвъ, 
Руссо сь веуиоввою послЪдовательвостью стровтъ свое 8дав1е. Отсюда 
врвсвоев1е полвтвчесваго врава веотъенлево хаждому лвцу в пепрем^в- 
яое уист1е иждаго въ общвхъ р^шев1яхь; отсюда веотчуждаемость вер- 1 
ховвой влаетв сь устравеахемъ даже представвтельваго вачала; отсюда [ 
вавоакожвое ограввчев1е аавоводательства поогавовлев1янв одввавово 
васавпцвввсв вс1хъ; отсюда исто вехаввчесхое отлвч1е общей волв отъ 
волв всиъ; отсюда уввчтожев1е периго ус10в1я свободваго правлев1я— ( 
вредварвтельваго соглашеви ва счеть обвщхъ д1клъ в вытеваювкай от- \ 



*) !>• См11. 8м. и IV, сЪ. Я. 
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сюда борьбы партИ Граждане ш^ють абсолютное права ;част1я во ве1п 
р'Ьшеп1Ягь общества, но ннъ запрещено сов1Ьщаться нежху собою. Сам- 
держецъ, съ одаоД стороны, является полновластнынъ, такъ что оп не 
можетъ даже врененио быть аан^ненъ друганя янцавв; сь хрт^^! сто- 
роны, онъ связавъ по ружавъ, вбо не вожегь предпринять шашого ча- 
стнаго д'Ьйсгв1я в принужденъ вв1Ьрвть все управяеше правжтеяьству, < 
которое постоянно стреввтся къ аахватанъ. Поатону онъ хожневъ в^тао 
стоять на стороже, в граждане принуждены оставжять своц частяыя дй- 
яа для обществевныхъ. Волею влв неволею, првходвтся внд1ть жь раб» 
ствЪ услов1е свободы. Еаконецъ, въ довершеше всего, саныя првва со- 
( в^ств подчиняются требовашянъ государственнаго едвнства: граждаявп 
I ' предписывается изв1&стная, обязательная для вс^хъ релвпя. Ддя лчяой 
> свободы не остается бол1е ||1кста; весь челов^яъ поглащается свободою 
I политическою. 

Для насъ, несостоятельность вс1^хъ втихъ выводовъ еовершевяо оче- 
ввдна. Но чтобы понять всю односторонность 8Т0Г0 учен1я в несовнФетя- 
■ость кроющихся въ пень началъ, надобпо было возвысвться вадъ яя- 
дивпдуалвстическою точкою зрФнЫ. Для т1^хъ же, которые стояля яа 1 
той же почв*!, эта ся'Ьдость логики Ш1&1а обаятельную силу. Тоор1яяя I 
Руссо увлекались пе одпи революшонеры, но велвк1е.яыслятеля, жшп | 
Каптъ и Фихте, которые, какъ увидияъ дал1ке, усвоввая себ1к н1иоторы1 / 
■зъ втихъ началъ, д11али изъ пихъ столь же несостоятельные выводы* ^ 
Крон1к того, Руссо д'Ьйствовалъ на совреяенниковъ в другою стороною, 
которая вм1^а гораздо высшее значеп!е. Онъ явился, какъ противодич 
ств1е яатер1алвзву в вытекавшему изъ него крайнему яндиввдуалязяуэ' 
которые указывали челов<1ху па личное удовлетвореп1е, какъ на едяя- 
ственную ц'Ёль его быт1я, в т1^яъ возмущали лучш1я челов^чесшя чув» ' 
ства. Руссо, напротивъ, требовалъ чтобы гражданинъ жертвовалъ собою\ 
общему д^лу; !1юбовь къ отечеству была для него высшею добродетелью! 
чедов1^ка; онъ ставилъ мужественный в великодушпыя качества древ- 
нихъ въ обраЛцъ взнЪжепнымъ и измельчавшимъ современнмканъ, ю- 
торые, живя средв утонченной цивилизащи, вскали въ ней преияуще- 
ственно средствъ для дичнаго наслаждешя. Руссо проклиналъ обравова- . 
П1е, которое портило нравы, развввая умъ, м съ умножешеяъ жианея- 
ныхъ удобствъ умножало м пороки. Никто, какъ онъ, не содиствовалъ.. 
возбужден» въ обществ'^ той страстной внерНн въ мсханЬ свободН| во- г 
торая проявилась во французской революц1м, м которая гоюва Цымш,' 
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жц^твовт вс1|ъ цш доспженм выеопго общеетвенваго цеала. Все 
910, юнечво, во еовсйп иеиось ск основнши начианш учешя, мю- 
рое опфавамоа охъ повдегвереик ичноеп, вап отъ абеошутяаго 
требован1я I н&риа. Чтобы создать тисе общество^ о юторомъ неч- а 
тап РуесОэ надобно было вдп напереворъ оршрод!; надобно было, по еоб- 1 
сгаенвону его выражению, оревратнть еетествеонаго человека, еоетавля- 
ющаго сааобытное ц^лое, въ нсвусетвенное существо, соавающее себя 
члевокъ другаго, высшаго цЪлаго. Въ сущвостн, ото быль выходъ наъ 
■ядвввдуалвава ■ вереходъ въ вдеивану; но ототъ выходъ лежалъ въ 
санонъ рааввлв внрввдуивствчесввхъ воаар^ниI: онъ являлся, важъ 
яеобходвное требован1е лопан, а ъаЛсЛ съ т!», онъ отвФчалъ в выс- 

I шнп сво1стванъ чедовиа. Отсюда гронадвое авачен1е Руссо въ встор1в 

( волвтвчесвой шсп. 

Этотъ ватр1отв1есви нылъ, атотъ 8нтуа1а8нъ свободы, воторый воо- 

|душевлялъ женевсваго фиософа, нвгдк не выраавлся тавъ ярво, вавъ 
въ Сообра^^еел^лxё о правлелш Полмии (СопвШгМопв виг 
1е {опУбгпетеп! йе Ро1одрае), пвсанныхъ въ 1772'НЪ году, но 
просьбе графа В1ельгорсваго. Въ Общеетеенномз Договорл Руссо 
лоппесвв выводвлъ основныв черты правон1Ьрнаго государственнаго 
устройства; адЪсъ. оп хот11ъ повааатъ првн^ен1е свонхъ началъ въ 
дистввтелыюетв в ^дсти упрочвть расшатавшееся общественное 
адан1е. 
Последняя аадача, въ сущности, не еовс^&въ согласуется съ первою. 
/Если едвнетвенное правон1^рное основан1е государства есть обществен- 
I ный договоръ, въ то1ъ вщд1, вавъ его вонвваетъ Руссо; если всявое 
увлонен1е отъ неввнФнныхъ его условШ есть раарушеше санаго союза, 

1Т0 в&тъ С01н4н1я, что вЛ учреждешя, не пододящ1я подъ эти начала, 
должны быть безусльвно отвергаеш, вавъ незавонныв. Между тЬгь, 
Руссо вовсе не становится на тавую точву арЪшя. Онъ отнюдь не сов1^- 
туетъ ввспровергвуть весь существуюнцй порядовъ в 8ав'1^нвть его по- 
вынъ. Напротнвъ, оп требуетъ, чтобы савыя 8лоуаотре|9еп1я исправ- 
дялиеь съ величайшею осторожностью. Иногое, притонъ, въ польсвихъ 
учреждешяхъ ену нравилось, иавъ согласное съ его началавв, в всего 
бол1е вхенно то, что поддерживио анарх1Ю. Тавъ онъ особенно стоить 
аа нрава н^сшыхъ сейнввовъ, вцдв въ ннхъ лучпий оплотъ свободы. 
Оп требуеп, что вабираеные отъ ннхъ нушци п обпцй сейп полу* 
1ВЛ1 обяаательвыя ввструввмв, оъ строжайшею отв1ктетвенвостью за 
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■аждое прованбСбпное слово 1). Ену х(п%жаск бы даже преврапп Поль- 
шу въ простой союаъ областей, або только федератвввая форма Г4»ед1нж- 
еть въ ыЛ/к выгода большшъ в налыхъ государствъ '). Точно тажже 
онъ стовтъ аа конфедерация, который, по его мн^пёю, спасла свободу 
Оольшв; онЬ кажутся ему верхонг полнтн^есхаго вснусства. Надобно 
только точ1гЬе определять случая, когда ои1Ь могутъ а щожжии сости- 
ляться. Самое ПЬегиш уо(о 1^с^ счятаетъ выгджямъ правомъ, оть| 
котораго вякахъ не сл1Ьдуегь отказываться. И ад1кь задача аажлучает- ( 
ся едвнственно въ устранен1и 8ЛОупотреблеп1й. Полнаго еднвогласая 
надобно требовать только при обсуждеп1и основныхъ аакоповъ государ- 
ства;для р^шетяже остальныхъдЪлъ достаточно двухъ третей голосовъ, 
' а нвогда даже простаго большвпства. При втомъ общество дожжао быть ог- 
раждено отъ своевольнаго нарушеи1я общественныхъ явтересовъ со сто- 
роны его членовъ. Невозможно терп1Ьть, чтобы одинъ челов1&къ могъ бв9- 
наказанно поставить государство въ безвыходное положен1е. Поотожу 
тотъ, кто своимъ голосомъ остановвлъ общее р'Ъшеп1еэ долженъ быть, ^ 
истечеп1и н^котораго временя, когда улеглись страсти, подвергнуть стро- 
гому суду и отв1Ьтствевностя. Если опъ будетъ пайденъ вкповлыжъ, онъ 
должепъ быть преданъ смерти безг всякаго мялосерд1я; если же, папро- 
тивъ, окажется, что его мнЬл1е клонилось къ польз1; парода, ежу долж- 
ны быть присуждены пожизненный почести. Среднее между тЬмъ ж дру- . 
гимъ не допускается *). 

Нельзя не сказать, что при такомъ порядке, отъ свободы голоса ос- 
тается одинъ призрахъ. Это странное сочетание апархическихъ лрааялъ 
съ тираническими пр1емами живо характеризуетъ направлеи1е Руссо ж его / 
посл'Ьдователей. Вм1Ьсто того, чтобы советовать Польше принятке та- 1 
кихъ меръ, которыя могли бы уничтожить внутреншй разладъ и сжре- / 
пить ослабевшее отъ аиарх1п тело, демократич.еск1Й филосоФЪ старается/ 
поддержать все разлагаюпие элементы, думая исправить зло суровостьи^ 
наказанЦ. Въ втомъ обнаруживается полное отсутств1е политичесяаго 
смысла. -^ 

При такихъ взглядахъ, Руссо, конечно, не могь согласаться на вяе- 
ден1е наследственности престола, въ иоторой некоторые видела лехар- 
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епо отъ неурядщн. Овъ еоНтут, напролюъ, еовершенно мпретт 
выбо|гь сына поеА отца. Сочеташе жребм съ выбороп, ва похоб]б Ве- 
яец||« жажетс! ему достаточвып для вредувреядев1я всяввгь вовве! О- 
Еще ивв1в ногъ вровов^дввгь равевства сочувствовать арвстовратвче- 
ошнъ врввиепянъ в вр1Л6ствому враву. Зд^сь овъ аатрогввавтъ одну 
■аъ существепвыхъ врвчввъ увадва Польша. ^Нельзя, говорвтъ овъ, 
боававааавно нарушать священнШпи! вавовъ врвроды; слабость, во- 
етвгшаа велввИ вародъ, является влодонъ того феодальваго варварства, 
ноюрое ааставляегь' отсиать отъ государства савую авогочвслеввую в, 
нбр1№0э самую адоровую его часть.... И отвуда воаьвегь Польша могу- 
щество в свлы, воторыя она добровольво водавляеть въ себЪ самой? 
Благородвые Поляжв, восвлвцаетъ Руссо, будьте ве тольво благороры- 
■в, но в людьмв; тогда тольво вы можете быть счастлввы в свободвы; 
но ве льствте себя надежде» бить тавовымв, нова вы держвте свовхъ 
братьевъ въ ововахъ^ *). 

Требуя освобождев1я 'врестьявъ в пр1общев1я горожанъ въ волвтвче- 
сввмъ вравамъ, Руссо хочетъ однахо, чтобы ото дралось постевеппо. 
^Свобода, говорвтъ овъ, пвпи1 добросочная, но трудная для ввщеваревЬ; 
пужпы хр'&ов1е желудвм, чтобы ее вынеств. Я смеюсь падь т1кмв погряз- 
шямв въ уввжешв народамв, хоторые, ваущеввые демагогамв, снЪютъ 
говорвть о свободе, не вм1б1я объ ней нввового понят1я, в съ сердцемъ 
всоолвеввымъ вс1мв ворохамв рабовъ, воображаютц что для того, что- 
бы стать свободвымв, достаточно быть бунтовщввамв. Гордая в святая 
свобода! еслвбы атв б1^двые людв моглв тебя уавать, еслвбы овв выда- 
ли, вахою Ц&В0Ю тебя можво прМрЪств в сохраввть, еслвбы овв чув- 
' (ягвовалв до вахой стшенв твов ааховы строже самаго тяжелаго вга тв- 
рановъ, вхъ слабых душв, рабынв страстей, воторыя следовало бы во- 
давлять, боялась бы тебя въ тысячу рааъ бол^е, нежелв рабства; опв 
бЪжалв бы еть тебя съ ужасомъ, вахъ огь бременя готоваго вхъ раа- 
ммиь* »). 

Чтобы уврочвть свободу въ государств*, вужно прежде всего воавы- 
смть м увр^ввть душв, восавтаввш въ нвхъ любовь въ отечеству в го- 
товвость въ сатш^жертвовав!». Руссо етаввгь въ врвмФръ Греховъ в 



*) Семг. 4« Рок сь. а, и. 
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Рамлянъ. Современнынъ дюяяп, чувствующшъ свое вн^тожество, 
жегся П0ТГ1 нев^роятяымъ, чтобы когда Ибо существовал ш столь высо- 
Ж1Я хобаеств. Однако это бшн т 1Пв же людв, какъ ■ нн; что «е г&ша- 
етъ намъ уподобаяться вп? ^Еашв предразсудкв, говорвтъ Руобо, ва- 
ша вязкая фваософ1я, страстн велкаго витереса^ совокуоио съ »говвможъ 
оваад^шия вс&вв сердцавв, подъ вл1ян1евъ неа^пыгь учраждеяН, ю- 
торыхъ нвкогда не касалась рука ген1я^. Лвкургъ поступждъ совсйжъ 
вначе. ^Овъ валожилъ на народъ жел1Ьзпое ярво» подобнаго воторону ВШ' 
вогда не посвло ввкакое другое плевя; но овъ ввушвлъ ему пржввааж- 
пость къ атову ярву в сд1^алъ его» такъ сказать, тождествевншгь л 
своввъ бревепевъ, давая еву постояпоыя заняпя. Овъ беавресхшшо оо- 
казывалъ еву отечество, въ аакопахъ, въ вграхъ, въ довашнежъ быту« 
въ любвв, на пврахъ; онъ не оставлялъ еву нв ввнуты 01дыха, 1тобн 
ирвдтв въ себя: в взъ этого не^рерывнаго прввуждешя, облвгорожав- 
наго своввъ предветовъ, родвлась въ невъ та плевенвая любовь въ 
отечеству, вотораа всегда была свльв^Дшею, влв лучше свааать, вдагя* 
ствепною страстью Спартанцевъ, в воторая сдЪлала вхъ сущегтввжв 
высшввв, нежелв челов^въ^ >)• 

Вс1к древше завонодателв сл1^довалв тову же направлевю; вс^ ста- 
ралась создать связв, которыя бы прквязывалв гражданъ къ отечеству 
в другь къ другу. Совершенно другое вы вндявъ у новыхъ народовъ: 
если у нвхъ есть законы, то они установлаются едвнствеипо съ цфлью 
научать вхъ поввноваться госнодавъ, не красть въ карванахъ в давать 
вного депегъ х>бщественнывъ плутавъ. Ихъ обычав состоатъ въ ув^1В 
увеселять празрость распутвыхъ женщввъ в щегольскв вывазывать 
свою собственную. Она собвраютса влв въ хравахъ, гд1Ь нвчто ве вапо- 
ввнаетъ ввъ этечества, в1в въ театрахъ, гд% она научаются разврату, 
влв на празднествахъ, гдф народъ остается въ пре8р%в1в, гдЪ общест- 
венная похвала влв порвцан1е ничего не значать в гд1^ впкутъ тольво 
тайпыхъ связей в удовольств1Й, разъедвваюпщхъ в развращаювраъ 
сердца. Какав тутъ школа для патрютязва? в вудрено * лв, что вовне 
пароды вовсе не похожа, на древнвхъ? 

Руссо требуетъ отъ Поляховъ, чтобы она прежде всего сохраняла свов 
нац1ональные нравы в учрежденхя, которые одна образуютъ гешД, и- 
равтеръ в вкусы народа, которые давать еву фвзквовЬо в ввушають еву 
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страсгаую любовь п отечеству, оеповапную на певглорепнмыхг орв- 
вшжахъ. От должны говорвть на своенъ роднонъ яаыв1Ь, восвть нароя- 
вую одежду, свято соблюдать народные обычаи в увеселешя. И веад^, 
востояано, оередъ вхъ глааанв должно быть отечество, вагь высшая 
ц1ль вхъ жвапп, тавъ чтобы Полагь, оборотявшв непаввстную оословв* 
цу, югь свааать: •д» отечество^ тамв хорошо •). Главное внв- 
жан1е должно быть устремлено на воспвтан1е, воторое одно южегь раа- 
ввть въ граждавахъ патр10твчесви1 дугь. Оно должно быть общее я одв- 
вавое для вс1хъ. Воснвтателянвногутъ быть едвнстве1пю туаевцы. Ре- 
беновъ съ волыбелн долженъ ввд1ть передъ собою отечество; юноша дол- 
хенъ анать все, что до пего васается, ваучать его всторю, занечатл^* 
вать себ'К въ павятя д1кла предвовъ *). У варослыхъ же сл'Ьдуеть под- 
держввать зрсстоту нравовъ, адоровые вхусы, духъ вовнственный беаъ 
честолюб1я. Надобно обрааовать мужественныя в самоотверженныя душн, 
в для ВТОГО внушйть народу преар1п1е въ деньганъ в обратвть его въ 
аевлед%л1ю в въ всвусствамъ полеэпымъ для жваня '). Гражданинъ дол- 
желъ быть всегда готовь всполнять вс^ обществеввыя обяаанпоств; у 
вего не должно быть особой варьеры, во вс% должны дввготься въ 1ерар- 
хвчесвовъ норядвФ, передъ глазавв ц%лаго общества *). Древи1е не апа- 
лв разлвч1я граждансхой в военной службы; у нихъ граждане пе была 
во ревеслу нв солдатавя, нв судьявя, пв жрецамв, но былв всЪмъ по 
обяаанпоств. Въ атонъ аавлючается вставная тайна ааставять вс1^хъ вд- 
ТВ въ одной цЪлв в пон'Ьшать разввпю хорпоратввнаго духа въ ущербъ 
ватр10твзву *). Поэтову не сл'Ьдуетъ держать в постояпнаго войска, вото- 
рое служвть тольво оруд|евъ честолюб{я в угнетен1я. Каждый гражданвнъ 
должевъ быть воинонъ, всегда готовывъ на запщту отечества. Военное 
устройство, тавтвка, двсцвплвяа, все должно вм1^ть народный характеръ. 
Не нужно в врЪпосте11; лучш]й оплотъ свободнаго государства аавлюча- 
ется въ еердцахъ граждавъ. Чтобы сд^^ать народъ непоб'Ьдвнывъ, до- 
статочно любвв въ отечеству в въ свободе, одушев^епной веразлучнынв 
еъ нею добродЪтелявв. Государственные людв, воторые судятъ о чело- 
вЪчествЪ но себ1^ в по овружающнвъ, говорвтъ Руссо, не воображають, 
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какую сиу даюгь евободпып душат, любовь къ рода1гЬ а вовбущдеше 
доброд1Ьтел1. Всеобщее соревиоваше рождаетъ то 1!атр1сспгаеское опьше- 
и1е, которое одно соособио подпить людей выше себя самахъ, ■ безъ ко- 
тораго свобода ост(1етс1 пустынь авукомъ, а 8акош)дательст80 не боАе, 
какъ хвмерою >}. Въ атонъ ненэсякаенонъ патрютическанъ муЛ Руссо 
ввдвтъ едкнствеиаое спасеи1е Польши протввъ когучпъ оос^еД, стре- 
мящихся къ ея дорабощеа1ю. ^Вы не можете помешать анъ ваеъ про- 
глотитЬэ восклицаетъ овъ; сд-иайте по крайней м^р! тахъ, чтобы омн 
не могли васъ переварить *)^. 

Таково было восл'Ьднее слово Руссо. Очевидно, что въ его суждев1яп 
и сов'Ьтахъ было весьма мало практическаго. Пдеалъ его, снятый съ прм- 
м1&рог1* антпчпой доблести, быль совершенно неприложимъ къ оовымъ 
народамъ, у которыхъ частная жиЪпь и личиые интересы, въ свжу сана- 
го хода истории, получили песравпеиио большее раавнпе, нежелн въ древ- ' 
ности. Отъ новаго челов11ка пепозможпо требовать, чтобы оиъ жвлъ 
едилствеипо для отечества, пе имЪя въ виду ничего другаго. Съ одно! 
стороны личность получила большее аначсше, сь другой стороиы обще- 
человеческое начало разбило т^сныя рамки античного государства а вы- . 
вело челов1кчество па бол'&е широкую дорогу. Указывать совреаеннаваяъ 
на сдартанск1я учреждешя, кагь на образецъ, значило совершенио непо- 
нимать характера новой истор1и и потребностей действительной акмзом. 
Ори всенъ томъ, нельзя не признать, что ота пламенная проповедь люб- 
ви къ отечеству имела свою весьма высокую сторону. Человекъ выво- 
дится иаъ мелкой сферы згоистнческихъ стремлешй; ему указывается 
высшая цель, которой онъ обязшгь служить. Въ первый ||азъ въ теор1- 
яхъ новаго времени, начало народности выставляется центромъ всей- по- 
литической жизни. Броме того, среди всехъ преувеличенШ, внушенвыхъ 
одиосторопнвиъ направлешемъ и сграстнымъ стремлен1емъ гь идеалу, у 
Руссо является глубокое сознаше весьмч существенной истины, имешю, 
что свобода сохраняется только ревностнымъ всполне1пемъ обществеона- 
го долга, постояпствомъ и самоотвержен^емъ. Но это самое повазываетъ 
всю недостаточность исключнтельнаго индивидуализма. Охранеше прдва 
само собою превращается въ тяжелую обязанность, въ служеше высшему 
порядку, владычествующему* надъ отдельными лицами. И чевъ более тро- 
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Фуетеа оравъ, т1п трудна спноштся обюанвость. Руссо хотиъ, 1Тобы 
шшад «О! пждаго пеоосредствеиио уиствовт п общиъ р^шешт; 
1ЮС1Ъдсп1е11ъ бшо то, что 1М0в%1ъ дошеиъ бндгь всецело отдать се- 
бя государству, аоторое получио веогранпениую власть вадъ его лв- 
цеп, вадъ вмущеетвоп, на^гь его жваиью в мыслью. Это было очевяд- 
вое вротвворЪч!^ освоввову вачалу; въ реаультатЪ вытодвло, что сво- 
бода вожетъ сохравятьсв едциственво отречео1ем1| оть себя самой. 

У Руссо, ВТО вротввор1ч1е првпвмио особеино опасны! харавтеръ. 
1ячиая неааввсвмость у него всчезала; свобода оставалась тольхо, вахъ 
владычество массы, воорунеоной абсолютпымъ вравомъ в не нрванаю- 
щей ничего вв% себя. Плодомъ водобиаго учеи1я могло быть тольхо уста- 
новлоше самаго стравшаго деспотвама во вмя свободы. Это вменно в 
«проваооио во времена Коввента, вогда девохратвческ1я начала, аавмство- 
ванныя у Руссо, яввлвсь оруд{емъ в опорою вроваваго террора. Во вмя 
млв народной, тысячи головъ ложились на влаху, а между т1^мъ тер- 
рористы услаждались мечтами объ идилличесвомъ счаст1и, иогорое они 
готоввлв человечеству. И вто не было лицам^рЁе: противорЪч1е лежало 
въ самой основ! вхъ мыслей, въ томъ ученш, иоторымъ они вдохновля- 
лась. Ниито бол1^ Руссо не еодиствовалъ возбужде1^ю въ ннхъ той- 
. етрастной внергш, того несохрушимаго революшоннаго пыла, иоторые 
все унесли вередъ собою; но идеалы Руссо должны были в1кчно оставать- 
ся въ области мечтан1й: имъ не было мФста въ дЪйстввтельной жизни. 
Повтому, иогда свобода, доведенная до наступлешя, сохрушила враговъ, 
ваиъ ввутреннихъ, тахъ и вн%шнихъ, она рушилась сама собою, оть 
собствевваго беасвлЫ в внутренняго разлада. 

Паден1е террорнсювъ составляегь посл1дн1й ахтъ французской рево- 
яимциэ иохорая съ атого момента получаетъ обратный ходъ, воха она охон- 
чвтельно не уступаеть ген1Ю Наполеона. Въ вратвШ нерюдъ времени прой- 
дены были лЛ системы, созданный философами 1У111-го в1Ьва; содержан1е 
мысли было исчерпано вполн1к. Учен1е о народ1к, хаиъ всточних1Ь верховной 
ила^э провозглашенное при саиомъ созвашв Учредвтельыаго Собран1я в 
аавесевное въ вонсптуцио 1791-го года, система разд1к1ев1я и равно- 
в1си ыастей, врава челов1иа, вндвввдуивствчесяая республика, нахо- 
иецъ, теор1а Руссо, все ото сменялось одно другвмъ, т%сЛ съ ходомъ 
собнтШ; все было вспробовано в все овазиось несостоятельнымъ. Ре- 
вулывтомъ переворота было<установлен1е воевваго деспотвама. Безуслов* 




167 , 

ные поионвш французекой ревоюцш стараются обмсопь ее неус* 
пЪхъ самым! разиообрашыммпрвииакм. Беа% сомв^нм» вехстро1с1во до- 
мокргт1м^ внезапио явквшейся па сцен; м пршухдвоиой веста ожеспь 
ченвую борьбу со всЪмм другямв общественнымн етяпвмм, 1шого ешь 
собствовадо втому всходу; но мавнав првина аавхючаетса шъ одвоепн 
ронноств самыхъ вдей. Индвввдуадвствчесв!а теор1в, вавъ а вЛ друпв 
свстемы, М0Г1В найтв частное прваожен1е прв б1агоор1ятныхъ обетов- 
тедьствахъ, но вавъ своро 09% воаводв авсь въ м1ровой вавонъ, жоторо- 
му доаяшы С11Ьдовать вс1 чевов^чесви общества, тавъ немвМжво дол- 
жна бша овааатьсв вся вхъ недостаточность. Револоц1я пава« полк 
му что провоагвашенныя ею начаяа отнюдь не составвятгъ верховной 
1ГЬлв доявтвчесвой жванв народовъ. 

Изъ 8Т0Г0 не сд1&дуетъ однаво, что мы доджны согяасвться съ т1кнм9 
воторые нризнаютъ револющю' простынь аабдущдешемъ чеаовЪчесмвго 
ума. Все предъвдущее в8яожен1е довазываеть, что одностороннее разам- 
тке раанообравныхъ жвзпенныхъ мемеитовъ лежать въ самомъ еуще^ 
ств1Ь челов1^чесваго духа, что атвмъ тольхо путемъ проявлветсв вся пол- 
нота его содержан1я. Французская реводющя была собыленъ м1ровнаь, 
в результаты ея не пропали. Велвкое ея значен1е въ встор1в заключает- 
ся въ томъ, что она вдвинула начала свободы в равенства въ общеевро- 
пейскую жвзнь в сд1^ала вхъ цевтромъ, оволо вотораго стало вращать- 
ся развит1е европейсквхъ обществъ. Отнын! лозу!1гомъ парлй стала: 
революшя в протввод1^йств1е революц1в. Не смотря на посл1Ьдовавшую 
реакц1ю, для лвберальныхъ началъ было завоевано м^сто, мэъ вотораго 
невозможно было вхъ вытЬсавть. Самое одностороннее вхъ ноноаше 
дало французскому народу ту уверенность въ сеЛ в ту 1ромадную салу, 
воторыя были необходваы для всполнешя этой задачг. Но полное осу- 
щесгвлеше началъ, провозглашенныхъ револющею, было невозможно, 
всл1Ьдств1е самой вхъ оросторонноств. Свобода составляетъ одвнъ азь 
еуществеиныхъ элевентовь челов'Ьчесваго разввпя, но отнюдь не едвн- 
ственный в даже не высш1й. Повтоау вреаенное ея торжество должно было 
венчаться ея паден1еаъ; посл1^довательвое дважеше аыслей а событШ до- 
вело револющю до сааоотрвцав1я. Совершавъ свое д;ио, взложавъ все 
свое содержан1е,оростороннее развапе должво было уступать м^сто дру- 
гому ваправлен1ю, основанному на сочетан1м противоположных» ввчаль. , 
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7. М А Б 1 И. 

Учеше Руссо ое бшо оосхМшшъ гловомъ 1ид1ввдумнз1а. У него 
Л1«1а1 свобода првносиась въ жертву свободе полвтвчесюй; ооъ тре- 
бовалъ, чтобы граждаюгаъ вЛп въ ввду ие частные свов вптересы, а 
оольау отечества. Идя даа^е но втону направ1еи1Ю, можно было првдти 
п еовершепнону ушптожеа1ю лвчныхъ яитересовъ. Въ внднввдуадвзм^ 
лежать два вачала, воторыя нензб^жно првходятъ въ столкновеи1е другъ 
€ъ другонъ: свобода ш равенство. Свобода сама по себФ ведетъ п нера- 
венству. Салы в способностн людей неравны, а потому неравна а область, 
моторую челов11ъ вавоевываетъ себ1 своею деятельностью. И это нера- 
венство вдеть увелвчвваясь: сдианныя прк)бр'Ьтен1я становятся оруд{- 
МММ иовыхъпр1обретев1ЙэНедоступныгь для того, ятолвшенъ вскусствен- 
ннхъ^»едствъ.Въ свлу свободпаго распоряжен1я нмуществомъвсемейнаго 
вачала, увелвченное таввмъ образомъ достоян1е переходить въ потом- 
ство. ВмЪст^ сь тЬмь в неравенство распространяется на ц^лыя ново- 
л1и1Я. Отсюда раэлнч1е богатыхъ в б^дныхъ, нзъ хогорыхъ посл'Ьдше 
естественно становятся въ ааввсвмость огь нервыхъ. Таввмъ образомь» 
свобода одввхъ уменьшается вследств1е увелнчешя свободы другахъ. Въ 
момъ проявляется общ1Й аавонъ, что свободное двяжен1е свлъ ведетъ 
жъ подчвнен1Ю слаб1^йшнхъ свльнФйшнмъ. 

Это подчвнен1е будеть тЪмъ полн^, ч1^мъ бол^е частныя свлы предо- 
ставлены собственной своей д^ятельностн. Тольво высшее, господствую- 
щее надъ инмн начало способно возстановвть равнов'Ьс1е, оградввъ сво- 
боду слабыхъ отъ посягательства со стороны снльныхъ. Это высшее на- 
чало есть государство, воторое, будучи незавясвмо отъ частяыхъ отноше- 
пШ оцельиыхъ лиццодно въ состояв1и установвть равенство между гра- 
жданами. Но н адФсь ВТО возможно тольво въ вввФстныхъ пред1^ахъ. Сво- 
бода въ государстве остается существеннымъ влементомъ челов%чес10Й 
жяани; неравенство смлъ, способностей н средствъ не нсчезаетъ. Вся зада- 
ча государства, въ втомъ отпошен1и, завлючается въ томъ, что оно уста- 
яовляетъ для вс1хъ равный права в мешаетъ однимь нарушать прява дру- 
гяхъ. Свобода, важь возможность д1ятельноеп1, ря вс^хъ одннахова; 
МО действительное осуществлеше втой вовможяостм, завися отъ сяль м 
средствъ жаждаго, равнообравно до безвонечности. Повтому, при юриди- 
часшигь равеветв!, все тавм остается фавтмчесное неравенство, м одни 
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иены общества иеюб^жио спшовятся въ заввошость оть фупхъ. 06- 
Щ1В законъ подч1ибп1я сдабЪВшт свдкоишннъ сохраияетея н т|п, 
хотя въ меньшей етепепв. 

Тахвмъ образомъ, встшшое равенство, вытевающее т ннднвжхуаш- 
ствчесжвхъ началъ в лежащее п сахомъ существе чежов^чесвой приро- 
ды, есть равенство свободы вля правь. Но стоять сдиать еще шягъ, ■ 
юрндичесяое равенство переносятся въ фаятичесяую область, а вто м- 
двть уже яъ совершенному отрицаи1ю разнообра81я лпчныхъ отиошевИ 
я яъ даш%пЬ частной собственностя общешемъ ямуществъ. Таяово мжев- 
но воззр^нке тЬхъ мыслителей, яоторые, стоя на почв^.яадявядуалмзжв, 
првзнаютъ равенство началонъ абсолютнымъ, неразрывно связанныкь 
съ самою природою чедов1Ьчесяой личности. Это— посл^дшй пред1лъ ввдм- 
видуалистячесвяхъ теор1Й, пред^ъ, гд1^ индивидуалнзмъ переходить ухе 
въ чистую утоп1ю. Зд1^сь равенство, яахъ безусловное требоваше, уня- 
чтожаетъ самую свободу, составляющую его основу, точно таяже мажь 
свобода, взятая одпостороннамь образомъ, каяь абсолютное начало, не 
подчиняющееся высшему порядяу, последовательно унячтожаетъ равен- 
ство. 

Зачатии этого направлеп1я мы вяд1ии уже у Руссо. Въ своей Рлчт 

о проиетооюденги неравенства меоюду людьми онъ уяазываль 

на установден1е собственности, яаяъ на рововое собьте, иоторое вывеао 

людей изъ первобытнаго с^тояшя я повело яъ учреждепио граждансянхь 

обществъ. Но дорожа началомъ свободы, Руссо не могь остановиться на 

этомь воззреи1я: идеаломъ его бьио нолитичесяое равенство, а не вяо- 

номическое. Защитнихомъ яоммунистичесхихъ началь является другой 

знаменитый писатель ХУШ-го вева, взв'Ьстный преимущественно мсто- 

ричесяими трудами, но посвящавш1й себя таяже полятячесшмь мзел^до- 

ваи1ямъ — Ыабли. 
Аббатъ Маблн, брать Кондильяяа, быль одиямь изъ основателей уче- 

Н1Я о правахъ челов'Ька и однимъ изъ пропо9в1ия11ияовъ французсяой.ре- 

/7'^к)Ц1и. Въ сочмцеи1и О правах!^ и обязанностяхв %раа§сдалы' 

на (Осз (1гои8 е( (1с8 (1оУ01Г8 йи сИоусп), писанномъ въ 1758-мь 

году, онъ прямо провозглашалъ нообходимость радияальнаго преобразова- 

шя общества в увазываль на способы исполнешя втой задачи. Въ его 

глазахъ,^требован1е возможно лучшего общественнаго устройства со- 

ставлнеть всегда неотъемлемое право, а вмЪстЪ м обязанность важ- 

даго граждлннна. дто домазывается тЬмъ, что челов1^иу пряроцдевн 
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Щ8в1бпшя' права, юторнгь шпааая ыасть на въ 1фав1Ь у вето отнята. 
Перви, ваопеианая аго првнащажпоеть есть разумъ, дапиый еву 
Богонъ яла рувоводства въ жвавв. Съ рааувонъ нераааучна в свобода; 
вавшшпк, въ чаловФва вюжаио вепоМдввое етрбвдея1в въ счаш». 
Всаго ВТОГО овъ на ножатъ быть двшевъ бааъ уввжан1я чалов%чеекаго 
яоетоввства в бааъ унвчтожап1я савой ц^лв, для воторой онъ вступаатъ 
в% общаетво. Эта ц^ль аавлючаатея ввавно въ топ, чтобы дать победу 
рааунвову вачалу въ аго борьбе съ страстявв. У чалов^ва в ыЛ обща- 
ствавваго соетоян1я асть рааумъ, асть соаваша добра в ала, а потону 
есть права в обяаавиоств. Но вн^сто того, чтобы рувоводвться рааунонъ, 

• • • 

от вц^дво увлаваетса страстявв. Ораввтальства устаиовляются ввап- 
во для того, чтобы дать парвону большую свлу в подчнпвть еву посл^д- 
ш. Для всполвав1я атой задача, внъ предоставляется таяая же власть. 
вакъ общаствонъ, вавую разунъ внЬетъ надъ отд%львынъ лвцаяъ. Но по 
9Т0ну санону граждавввъ обязавъ поввповаться, тольво пола праввтель- 
схво д&йствуатъ сообразно съ требовашяня разува, па уважая челов1Ьва, 
а напротввъ, возвышая его врвроду, ие подавляя свободы, а ограждая ее 
отъ васялЫ, одввнъ словонъ, нова деятельность пласта влонвтся на въ 
ухудшавш, а въ улучшав!» состояп1я людей. Кавъ же своро установлен- 
вый въ государстве завонъ, вжЬсто того, чтобы пряносвть пользу, ста- 
новвтся вредвынъ для общества, тавъ важдый гражданвнъ внеетъ не 
тольво враво, во в обязанность требовать его взнепен1я. Кавовы бы нв 
бнлв первоначиьныя услов1я, прв воторыхъ образовался общественный 
аов1аъ, вавовы бы вв была положвтельные заяоны в учреждены, сущест- 
вующ1Я въ обществе, нельзя отнять у людей право улучшать свое состо- 
ян1е. Еелв вародъ сделалъ ошвбву в согласвлся па вредное для него уст- 
ройство, то надобно всправвть зло в завевать дурное хороввнъ. Это— 
жраввло общее для всехъ людей '). 

Ваяоа же общественное устройство должно быть предветонъ желашй 
гражданвва? Кслв общество уставовлено для воздержан1Я страстей во ввя 
раэуна, то аго начало должно одвпавово приагаться во всенъ его чл^^ 
важъ. Отсюда следуегь, что всявая наследственная влв даже пожвзнен- 
ви власть вротвворечвть общественной цела. Ибо вто будетъ воздер-^ 
жнвать страств пожвзненпаго влв наследственнаго сановнвва, у вогораго 
въ рупть свла для уврощан1а граждавъ? Тавоа правлеше вевабежно вре- 
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вращаетея въ правш. Раад1лб1ие влете! не п еостояв1| потоп втоц 
алу: во первнхъ, д1^ятелы10С1ъ раахиешюй властв все11а аашемяехса, 
а оЬ 81йго страдать общественные интересы; во вторып, вамвобы нв 
быао ра8^(ЪIен^е отраеле!» постояпнав власть сь течешеп вреневн вева- 
б^жно получать перевйсь ведь яругвнв, а оотону адЪсь ево(!оя^ гроавть 
вЪчшш опасность; навоне1гь вь третьвхь^втнп не ушптожаютея невнпь 
дЫэ провстеваюпия оть староста постоявпагосановшпа^отьего велпособ- 
ностн, оть недостатва побуждав!! вь дЪятельностн в оть дурваго воспв- 
тан1я. Англвчане, вь вротввность прврод!^ веще!,взобрин ивервюсвую 
нопарх1ю, воторавэ по вхь Ш11н1ю, составляеть в^по (федвее нещду ево- 
боднымь вравлен1е1ь в провзволъвывь. Овн далв воролю аавоводатель- 
вую власп в гЬвь прваналв его своввь господвномь; во прнсововупввь^ 
что овь долженъ править сообразно сь аажонавв, они вообраашш сабк, 
что поставили неодоливую преграду деспотнзву. Кавь будто фразанн нож- 
во остановить челов^чесви произволь. Если они не уб'Ьдвтси^ по Велв- 
вая Харпи, вь воторо! они привязаны по привыоА, ногла быть хороша 
вь свое вревя для прМр'Ътешя свободы, во что теперь, для упрочев1я 
свободы, нужно н1что большее; если они не утвердятся вь ныслв, что 
слфдуеть вале во миу отвять у вороля разлвчвыя, врвсвоеввыи ежу 
преввущества, вавь то: распоряжеп1е девьгавв в податьвв, воавожвость 
подвупать людей посредствовь почестей, право во!пы в жвра, воторое 
даеть еву власть падь войсвовь, навонець право созывать в распусвать 
парлавентъ в участвовать своввь соглааень вь составлен1в завововь, 
то ъе1 револющв останутся у ввхь безплодныви. Можно будетъ нагнать 
Ганноверсиую династш, тапве вавь и Стшартовь, в населить Европу 
претендентавв, д^о все тави придется постоянно начввать сьвзвова, ж 
вародь овончательно сделается жертвою вавого ввбудь ловваго в чесхо- 
любвваго внязя *). 

По существу вещей, народь всегда остается всточнивожь верховно! 
властв, а потону всегда сохраняеть за собою право взн^вять ^ществу- 
ющее правлел1е. Договоръ, въ силу вотораго общество отдало бы себж 
безусловно въ рувв виязя, есть безсвыгленное д1йств1е, воторое не жо- 
жеть связывать разувное существо. Безразсудво ве оградить себя вро- 
тивь страстей вли неспособности праввтеля и поступать вапереиорь вв* 
стоящей ц1ии общества. Праввтельство уставовляетси ди счаспи нар^ 

>) Вел ЬтоИ» е1 беш Осу, 4^^ СИ. ЬеНгв 3. 
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да; по— цЪжЬэ отъ мторо! 1ЮХ1 шиогда пе могуп отказаться. Са^до- 
ватеаыю, по— уваов1б, аоторое веегда пояразук^вается во всяжокъ до- 
говоре; а штшу граждане обяаанн поввноватьея, тоаыо нова ово вс- 
иолняотев. Мио того: осп бы автг, уетаиовлаювЦй правятедьство, был 
саншп аудры»! ваво! тоаьво ножио првдумать, то в въ втохъ сауча^ 
ввро^гь нвиъ бы право его унвчтожвть и аан^ввть другвмъ. Народъ — 
ясючиввъ всаво! властв; онъ — иаетояимй еамодержецъ, а потому оиъ 
веегда въ прав% ввв^авть аавоны в учрбждео1я по своей вол%. Онъ но- 
яеть въ впшъ случае воступпь небаагоразуяно; но онъ не нарушаетъ 
требован1й пра1ва О* 

Н^воторые вронзводвтъ гогударствепиую вдасть отъ завоевашя; во 
810 ян^нк во выдержвваетъ врвтвкв. Поворенвый не двшается чедов!- 
чесввп правъ; жвва съ другвян подъ оби^вяв завонаян, всяк1й чело- 
вквъ доджевъ.ечвтаться граждаявнояъ. Побежденный подчпняется по- 
бедвтедю тодьво на 0С1Юван1в договора, воторый пе хожетъ протавор!- 
чжтъ врвродЪ я цедя общества. Есдв же завоеватедь здоупотребдяегь 
свовяъ яогуществояъ я дяшаегь покорепнаго общественныхъ бдагъ, то 
жоедедвЦ возвращается въ оостоян1е природы в яожетъ отыскввать свов 
права сядою. Это— прододжеше войны подъ ввдояъ явра *). 

Еще неньшвяъ оенован]омъ проязводьной вдаств можегь сдужвть дав- 
ность. Это начало приагаетея въ праву собственноств, воторое уетанов- 
яявтея заяояояъ; но оно не распространается яа права человека, на его 
коетоввсхю я свободу, воторыя онъ полппаъ отъ вряроды, я отъ вото- 
рнхъ онъ нввогда не ножетъ отвазпься. Есдв добровольный в торже- 
ственный акть, вручаюпцй власть праввтедю, не вяеетъ сяды противъ 
ияхъ вравъ, то еще менее можетъ насяд{е получать закои1юсгь бгь 
давностм а). 

Протввъ всего «того возражаютъ, что првзваше неогьемдемыхъ правъ 
чаловева ведегь въ аиарх1в в къ веждоусоб1яяъ. Но его — напрасное 
ооасеа1е. Народы, вообще, даже сдвшкомъ сионвы доводьствоватьса су- 
ществуяшщмв учрещдешяяя; прявычка яяеетъ надъ паяя всемогущую 
власть. Еслвбы въ встор1в встречалось более реводюшй, ато восдужвдо 
бн въ па^щ человечеству. Конечно, деспотвзнъ водворветь сповойст- 
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Н1е въ общест111&; во ототг погой есть подобзе смерп. Это — господство 
пев^жества ■ преяразсудковь, гд1Ь цЬпеп1^10ть вс1^ лучшЕя еш чйЛ1К 
в'Ька. Народамъ необходто дввжеше: впаче государство превращается 
въ трупъ. Открытая борьба парт1& гораздо неи^е опасна, важеп 
выя витрвгм првдворпыхъ. Навонецъ, даже в междоусобпая война н(1 
быть благонъ для общества, если опа является л%варствомъ оропвь аж- 
стар'ЬлоВ бол'Ьзия. Нужно иногда отсЪчь членъ, чтобы сохранять щоро- 
вывъ остальное гЬло *). 

Цзъ всего ВТОГО ясно, что пародъ, оставляя ва собою верховную 
должепъ саяъ быть своявъ законодателенъ. Тогда тольво оп ноа 
ивФть хорош1е законы. Какъ же скоро законодательная власп. предоеп- 
вляется воиарху. яля арвстокраля, такъ она обращается въ оруд1е лж1* 
выхъ страстей я частпыхъ выгодъ* правителей '). 

Но если народъ всеца нв1мтъ неотъевлевое право В8в1вятъ суще- 
ствующ!й образъ правлеи1я, если каждый граждапянъ ян'Ьетъ неотъеж- 
левое право н даже обязаиность стревиться хъ наилучшеву обществов- 
пову устройству, то изъ этого не слЪдуетъ, что всегда должно вольво- 
ваться своявъ правонъ. Благоразув1е предпясываегь осторожность в ео- 
блюдв111в известной в^фй; нужно вдти къ ц1ли постепенно. Иногда прихо- 
дится даже сохранять злоупотреблеи1я, когда они служать протввод^йст- 
В1евъ еще большеву злу. Такъ наприв^ръ, унячтожеи1е сословныхъ прв- 
вилепй при неогранвченновъ правленш ведетъ только къ усиленнову раб- 
ству. Прежде всего, надобно распространять въ иарод1^ здравый полнтнчб- 
СК1Я поият1я. ЗатЬвъ сл&дуетъ пользоваться тЪви прававв, который есть, 
чтобы пр1обр'Ьсти еще ббльш1я. Такъ во Фрашци парлавевтъ, облеченный 
лравовъ протеста, вожеть противиться установлешю новыхъ налоговъ в 
требовать созванЕя генеральныхъ штатовъ. Но какъ скоро посл^дше бу- 
дуть гч»браиы, такъ вхъ иоявлен1е будетъ знаковъ револющв, которая 
ора способна обновить одрахл'Ьвшее го^дарство *). 

Иабли указываетъ на тЬ задачи, который предеюнть разрЪпвть бу- 
дущявъ законодателявъ Фрашци. Главная состоитъ въ тожъ, чтобн не 
только водворить свободу, но и упрочить ее, оградивши ее отъ вахватовъ 
со стороны правителей. Но туть необходиво дЪйетвовать освотрвтелыю. 
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Ш е11дуеп рюоп хвататиа за шсюренеше вс1п моупотребдеш!, че- 
то южво ооастс! прш вееобщеп возбущен!! уновъ. Это заставио 6н 
шЛ нарушенные нвтереш еоещнннпея ыЛеЛ^ побы аагорновяп пре- 
€брааовав1е. Не дожнно также гоняться аа ндеиьнннъ устройство». Люди, 
вр11111ш1е 1ъ свобод!, ноглн бы требовать бдльшаго; но тЪ, которые 
цклне вЪш нял нодъ гнотонъ деспотнзна н вр1обрЪдн нравы н поняпя 
|^абов%, должны мало по ниу воспитываться п свобод!. Каждый шагь, 
ск%ланйы1 во атону пути, дастъ ннъ воаножность сделать другой, аа- 
т!ш& трвт1й н такъ дал!е. Прежде всего, необходнно обеапечнть саное' 
существован1е свободныгь учреждевЦ, такъ чтобы они былн неаавясянн 
ап пронавола монари; вто— циь, которой все должно быть принесено 
»ь жертву. Генеральные штаты должны по аакону собираться пер10дя- 
ческн, собственною властью, беаъ всякой вонйи. Королю не слЪдуеть 
давать нрава нн соаывать нхъ, ни распускать. Если не удастся атого 
яостнпцть, все будетъ потеряно, н народъ снова порадеть подъ иго дес- 
оотяана. Но атого нио: въ большнгь государствахъ, гдк народъ не шь 
яогь постоянно собкратьса на нлощадв, какъ въ древннхъ республикагь, 
всегда есть опасвбсть, что сильное правительство мало по налу ибереть 
власть въ свои руки и уничтожить свободу. Предупредить ото ио ножно 
тольио ра1дклен1енъ властей. Законодательная власть должна быть со- 
вершенно отделена отъ исполнительной. Не сл!дуегь подражать ошибк! 
Апглнчавъ, которые, сдЬлавши короля участняконъ ааконодательства, да- 
ли ену чреан^рную силу. Зат!нъ, саная исполнительная власть должна 
быть раадШлена на отдельный отрасли. Сосредоточить всю эту часть въ 
уувахъ одного лица аначитъ воаложить на него броня свыше челов!че- 
скихъ снлъ, а вжЬст! съ •Лп дать ену постоянные поводы къ аахва- 
тавъ. Судьи должны быть саностоятельные, полицейспе чиновники под- 
чиненные суду. Для падаора аа нраваня, иоторыхъ поддержаше необхо- 
дпо Я1Я охранен1Я свободы, должны быть установлены выборные цев- 
ворн. Финансовое управлеи1е вручается лицанъ довЪреннынъ отъ гене- 
ральннгь штатовъ. Наковецъ, въ саной арнш начальники должны быть 
выборные; иоролю же сл^дуеть предоставить въ нирпое время надворъ, 
а во время войны предводительство падъ войсками. Зат!мъ ему остав- 
ляется верховное руководство иностранными дЪлами, во съ помощью осо- 
баго совета м съ тЕмъ, чтобы право войпы и ара,а также и на8цачен1е по- 
бловъ принадлежало нредставнтелямъ народа. Хотя атяп раадроблен1емъ 
увравлевЫ воролевсви власть вводился въ весьма т*сння трашщы, во 
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того, чтб за нею остявтгя, совершенво доспточно ям уковлегвареша 

мювнаго честом»б1я чедов1№а. Короаевежая вшсп есп вевбЬшое ало^ 
про^юъ котораго вадобпо прмвшать всевозножши йры пр^осюрож- 
ностя; упвчтохвть хе ее пЪтъ пожа воавояшоств, прв пасюящеяъ 
ЯН1В европейсвяхъ обществъ, въ воторыхъ госводетвуетъ 
веравеиство. Безъ атого учрехдев1я, сопершпество апатныхъ щра 
скоро повело бы гь водвореоио деспота. Опвсавпое устройство, 
ве самое аучшее, вакое мохно врвдумать, но вто лучшее, вавогр 
хедать ври сушествующенг порядке вещей >). 

Составяяя въ втвгь очеркахъ програнму будущей францувсвой 
П)1ив, Наблв мвноходонъ касается я своего собственваго идеала. Уй 
завшв на то, что для сохранев1я своборыхъ учрехдешй ведоспточво 
одной любви п свободе, что вухна еще любовь въ аажову, а прежде 
всего необходимы нравы, онъ восвлвцаегь устава орого ввъ собесы- 
пвковъ: ^апаете лв, гд1к вроется всточннкъ всЪхъ б1Ьдств1Й, постигающхгъ . 
человечество? Въ собственности.^ Первоначально, она могла быть устм- 
повлена па основан1яхъ справедлввости, ибо иго спнетъ отрицать, что 
челов1Ькъ могъ считать себя хоаяиномъ построенной' имъ хихинн ала 
собраплыхъ ииъ плодовъ? Но кавъ бы равномерно вв было сделано рм^ 
пределеп1е имуществъ, черезъ несколько поколыши ненабехно водвор^н 
ется неравенство; являются богатые и б1дные, а съ т^иъ внести раа- 
лвч1е потребностей, првтязашя однихъ и зависимость друтихъ, мнтратв 
и парпи, роскошь, наконецъ все пороки, которые терзаютъ совремеввыа 
общества. Размышляя объ атрмъ, по неволе мечтаешь объ учрехде1|1в - 
республвка на какомъ нибудь пустынномъ острове, где все будуть рав- 
ны, все богаты, все бедны, все свободны, все братья, считан п^выаъ 
закономъ не иметь мчего своего. Плоды трудовъ кахдаго долхнн при- 
носиться въ общественные магазины, какъ сохроввща государства в до* 
стоан1е всехъ. Отсюда выборные вковомы будутъ раздавать членамъ об- 
щества все, что вмъ необходимо; они хе долхны определять вахдоау 
долю работы, потребную для общества, и наблюдать за нраваа. Хоти 
чувство собственности слухитъ сильнейшимъ побухдешемъ хъ труду, 
однако его мохпо заменить другими прухинамв: мохно действовать по- 
средствомъ врохденпой человеку любвв въ славе в къ помету, дави на- 
грады работпвкамъ, усердно исполцающимъ свои обяаавнобти. Челове- 
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должно облагорожтапо! при тажонг поряди, ибо кам етрастн 

ногръ ра>в1ться въ атоп блажеипоиъ уголке? ^Усталы! огь утош- 

телмаго ■ боасмыслеппаго вр^Ьляим!, которое прехставлявтъ Европа, го- 

ворятъ Мабля, я ие мог; предаватг.({я въ воо6ражбП1н втяп пр1ятвикъ 

яяечтаЫеп беаъ того, чтобы моя душа не открылась сладкянъвадвждап... 

Ваше сердце, продолжаетъ овъ, обнапутое ут1^швтельяынъ пряаравонъ, 

усоокояваетея па пень съ удовольств1е1ъ: не говорить ля оно вагь,что 

9Т0 янешю то ечаст1е, для коти^аго быля созданы людя 1)?^ 

Наблн подробив раавялъ своБ ядеалъ въ другояъ еочянешя: О аако* 
модатеметвл или Начала законов^ (Ое 1а 1ёд181а110п си Ргш- 
с1ре8 Дея 1о1х), вышедшякъ въ 1776-мъ году. Зд1&сь онъ начяпаетъ 
съ ярятявв соврененныхъ аавонодательствъ, которыя ям1;ютъ въ ввду 
богатство, пр1обр'Ьтен1я, 8авоеваи1я, я тЬнъ умножаютъ только челов1Ь- 
чесв1я нотребпостя я норовя. Богатство не даетъ вя сист1я, нн могуще- 
ства; нанротявъ, то я другое пр1обр1Ьтается ум-Ьрениостью. Б1дные на- 
род; гялыАе я счастляв1^е богатыхъ. Требовать же, чтобы съ богат- 
ствомъ соедянялясь я добрые правы, значить хотЬть двухъ несовм1ксти- 
мыхъ вещей. Нпвная философая, указывая людямъ лож1шя ц1ия, под- 
д^жнваетъ это стремлеше завонодательсгвъ. Не вникая въ существо че- 
10в1^, не научнвъ его страстей и свойствъ его сердца, философы ув1- 
ряють, что заяоны должны быть различны но местности и климату; какъ 
будто природа челов-Ька не везд1^ одна и таже, вакъ будто у людей не 
веадЪ одни страсти, какъ будто, наконецъ, не оть хорошаго или дурна- 
го навравлешя втихъ страстей зависитъ все наше счаспе или несчаст1е. 
Чтобы дойти до ислншыхъ основаи1й законодательства, надобно нзв1^- 
дать глубину челов^чесваго серд1и1 в втямъ нутемъ познать ту Ц'Ьль, ко- 
торую поставила намъ природа. Тогда мы увидимъ, что если у челов1^ка 
ость снльн1^йшая пружина-ч*Л1молюб1е, яоторое, повядимому, ставить не- 
одолимый преграды между людьми, то съ другой стороны, вта же самая 
страсть сблнжаеть ихъ между собою, заставляя ихъ искать чужой помо- 
нщ для удовлетворе:ня своихъ пуждъ. Мало' того: самолюбивый наион- 
востм'находять себФ протявов'Ьае въ общежительныхъ свойствахъ че- 
ловека, который нобуждаютъ пасъ соединяться съ другими и безкоры- 
етво желать ихъ счаст1я. У человека есть сострадав{е| благодарность, по- 
требвоеть любви, С1ренлен1е.въ смхА^ соревиовав1е м друг1я паиовяо- 
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стя, жоторш вс1 пАшть значеше то1ио въ обществе. Бевъ 
щаго ружоводетва, вп вачества днбо похнутъ, ибо подучаюп л1рное 
направдше. Д^о хорошаго ваюиодатедьства— ваправт ш късп- 
стью человФческаго рода. Но втого нельзя доспгвуть, возбуждая въ лн 
дяхъ сгремеп1е въ етяжашю: втвмъ способонъ унвожаются толыео в»- 
требноств я разввваются страстя, жоторыя ставятъ людей во вражяобшм 
отношеи1е другъ жъ другу. Чтобы развять общежяте1и1ид нажжовяосп 
я сжр1^пять общественвыя связя , надобно, напропвъ, ваучт жюцей 
довольствоваться нашмъ. Тогда тодьжо потребностя вс&хъ будутъ уяв* 
ваетворены, я одпя не будутъ обогащаться на сютъ другяп О- * 

Наследуя на1гЬреи1я природы, свойства челрв^яа я услов1Я его счаспж, 
мы уб'Ьждаемсд, что природа предназнаила людей яъ тону, чтобы быть 
равныня нежду собою. Этотъ зажонъ папясанъ яржяня чертаня во шс%ж% 
явлен1яхъ челов1Ьчесжой жвзня. Исходя явь ружъ природы, людя ваходж*- 
ся въ С0СТ0ЯВ1Я совершенв1Ьйшаго равенства. У няхъ одни органы, ощаш 
потребностя, одянъ разунъ. Находяицяся на зенл^ блага ирявадлажать 
янъ собща, ябо природа нижону не дала отд1льной собственносп, вб уе- 
таповила границъ поляяъ, не создала богатыхъ я б^дныхъ, большнхъ ж 
малыхъ, слЪдовательно, не предназначила однихъ яъ владычеству водь 
другими. Шало того: для охранев1я этого драгоц&нваго равенства, приро- 
да вложвла въ сердце челов^жа чувство свободы, жоторое не изглаживает- 
ся даже вЪжаии тиран1и. Бажъ свобода, тажъ и равенство суть первовв- 
чадьные дары врвроды; но они различны по своему существу в даны важъ 
для разныхъ ц'Ьлей: мы не были созданы равными для сохраневхя свое! 
свободы, но мы были созданы свободными для сохранен1я равенства. Эю 
ясно взъ того, что для челоэ'Ьжа необходиио общежипе, а между т&въ, 
вступая въ общество, онъ неизбежно долженъ отхазаться отъ своей сво^ 
боды; равенство же онъ не тольжо им'1^егь возможность сохранять, во 
онъ не можетъ отречься отъ него, не иавлеяшя на себя величайшихъ 
б1Ьдъ. Ибо отъ равенства завясвхь разввт1е общежительныхъ свойствъ 
чело81№а и его счаспе. Равенство и вытежающая изъ него умеренность 
потребностей сохравяютъ душевный миръ и препятетвуютъ возбуждение 
страстей, разъединяющихъ человечество; равенство связываетъ людей в . 
установляетъ между ними взавмное доброжелательство. Напротивъ того, 
неравенство всжажаетъ естествешшя чувсхва человеиа м вселяехъ въ 
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его яушу вагубныя потребяосп, предразсудм I портп. Вагь сюро п 
обществе явиоеь веравепство муществъ, тагь богатые нетгають о 
бб1ЬШ1Х% ■ ббдьшпъ паааждешяхъ, а ыЛсЛ съ т1^1гь развивается у 
инхъ яшбостяжаше. Б'Ьдныв, шшротввъ, становятся въ уввжеииое по- 
лохе1ие я пряиу«депы продавать другамъ своя усяугн. Отсюда ореарЬше 
высшнхъ влассовъ яъ шпшяяъ я стреяяе1пв первыхъ владычествовать 
вадъ посл^ряяя, аабравшя власть въ своя руяя. Неравенство яяуществъ 
нвязбЬжпо влечетъ ва собою я неравенство общественпыхъ положений; за 
любостяхан1енъ сл^етъ честолюб1е. Отсюда вс1к т!^ раздоры, снуты я 
■ехдоусобая, яоторые терзають государства я влеяутъ яхъ яъ паденЬо. 
Таяягь образогь ьЛ норовя сл1дуюгь другь за другояъ непрерывною 
цЪпью, яогорой первое звено заялю<|ается въ неравенстве ямуществъ *). 

Протявъ всего втого можно возразять, тго неравенство лежать въ са- 
мой пряродФ вещей, ябо есля съ одной стороны нрярода создала людей 
равпымя, то съ другой стороны, она же дала ямъ разлячння наионно- 
етя, сяля я способностя, а это разляш неизбежно ведеть яъ неравен- 
ству. Въ общежят1я равенство столь же мало можетъ сохраняться, яакъ 
м свобода. Прежде всего, для ясполнешя заяоновъ необходимо учрежде- 
ше правительствъ, а съ втнмъ вместе является подинен1е одпвхъ дру- 
гимъ, следовательно неравенство. За тЬмъ, яаяъ сяоро установляется 
собственность, таяъ неизбежно является различ1е богатства. Самое рав- 
номерное распределеше жнзпеппыхъ благъ не можетъ устоять при не- 
равныхъ способностяхъ владельцевъ я наследственной передаче имуще- 
ства. Следовательно, въ обществе необходимо вороряетея разляч{е бо- 
Пктыхъ я бедныхъ, а вто въ свою очередь влечетъ за собою неравенство 
общественнаго положеп1я. Таяияъ образомъ, въ втомъ можно видеть за- 
яонъ самой природы, неотразимую судьбу человечества, ибо невозможно 
вшономъ предписать людямъ, чтобы они имели одинаяШ умъ, одинаяое 
1рудолюб1е я одинаяое яолячество детей *). 

Все яти возражешя Набли не находить основательными. О разлячш 
наиошюстей, силъ м способностей, прирожденныгь человеяу, говорить 
онъ, мы не должны судить по настоящему состоян1ю людей. Ео171а чело- 
вевъ тольяо что вышелъ изъ руяъ природы, ВТО различ1е существовало 
въ гораздо меньшей степени: мсиусственное воспитап1е развило въ од- 
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1шхъ стреидешя I способаостя, который был заглушены въ друлоъ 
вгл11дств1е пвдостатжа средствъ. Одниакое вооштапае, беаъ сош&пвж, 
вио бы почти однпа11б таланты во вс^хъ, и есдя бы одиж оп 
передг другвни, то они съ нзбытконъ были бы вознаграждены общест* 
венныхъ почетомъ, который достался бы па вхъ долю. Для поехояяваго 
неравеиства тутъ пЪтъ м1^а. Еще неп'Ье нгЬетъ зна«еп1Я щлвластво 
снлЪэ вбо самый ногуч1й челов1^къ ие въ состояшя противнтьса соецв* 
пеинынъ сяламъ в1сколыягь другв1ъ. Отсюда также но можетъ 
пикнуть постоапное подчипен1е. Что касается наклонностей, то прн 
репныхг потребноп о:ъ, ра8лнч1е яхъ ведеть только къ тЬсяЪйшенг 
юзу между людьми\^.тавляя одвихъ искать помощи другигь. Наконец^ 
м общественное устройство само по себ!^ не уничтожаетъ равенства. Хоп 
и ;становдяются правительства, но если нмъ не дается произвольно! 
власти иадъ подданными; если каждый гражданинъ получаегь одииаж!» 
права съ другими; если каждый остается участникомъ верховной вжасп 
и можетъ въ свою очередь занимать всЪ общественныя должное», то 
пеобходииое въ обществе подчипеше не препатствуетъ сохрапенш ро* 
венства. При тахонъ устройств'^, правителе ие возвышается вадъ ео- 
гражданами: онъ является только общвмъ пов^репнымъ, который, варож- 
п1^ со вс1Ьми, подчиняется законамъ государства; онъ также, каиъ н дру- 
Не, можетъ бы1ь наказанъ за ихъ парушеше и завтра можетъ опять на- 
зойти на степень простаго гражданина. Остается, сл1Ьдовательно, нера- 
венство, проистекающее изъ собственности; въ втомъ заключается вся 
задача и всЬ затруднен1я. Н'Ьтъ сомнЪи1я, что туть кроется мсгошявъ 
неисчислимыхъ бЪдсгв1й, |10стигшихъ челов1Ьчество. Но было ли уста*- 
повлен1е собственности необходимо для человЬческаго общежит1Я? Ъаг 
сматривав происхождение обществъ, можно уб1Ьдиться въ протавномъ '). 
Люди соединились въ общества отнюдь не для охранешя собственно- 
сти, кавъ полагаютъ н'Ькоторые философы; ихъ связали общежительный 
ихъ свойства и взаимный нужды. Правительства же были установлены 
для обуздан'ш страстей, препятствующихъ общежитио. Въ втм перво*' 
бытныя времена не было даже поият1я о собственности. Земли было мно- 
го, в люди питались охотою и рыбною ловлею. Когда же, всл1&дс1в1е 
размножен1я народоиаселешя, они обратились навонецъ къ земледЪл!», 
они и тутъ сохранили первоначальный свои привычки. Бакъ они прежхе 
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еоекшвш сшм еиы М1 7СПЯоиев1я общественно! масп, тажъ овн 
теперь ем^щашяш ево1 трщ, чтобн «обща поиаоватьсн йодам 
о6щ«1 работы. Это общеп1в нмущаетп п первобытноп еостояв1н 
те топю не южетъ гататмя хгаерою, по напротнвг, представляется 
необходяность» прн тогдашненъ положен^ человечества. Трудно даже 
вообрааять себе, яаяянъ обрааонъ людя юглп прщдтя яъ усгаповлеаш 
собственвоетя, ибо норовя, я» раагедипяющ1е, въ то вреня еще не раа- 
шияск: они являются уже плодонг неравенства состоянШ я неуп%рен- 
нвиъ потребностей, яоюрыгь тогда не было. До введен1я собственности 
не бшо шпего легче, хахъ удержать лшде! п поГлихъ долга. Чтобы 
напит лЪвь, достаточно было награждать трудо^Звыхъ, яоторые на* 
ходялн бы въ общественяопъ почетк достаточное побуждея1е яг деятель- 
ности. Кг несчастью, люди набрали другой путь. Негодуя на ленявыхъ, 
ноторые жили на чужой счегь, пио участвуя въ общей работе, они по- 
становили ааяононъ, что яаждый долженъ нольаоваться плоданя своего 
труда. Танъ проиаошла собственность. Первый же беараасудный шагь 
вовлеяъ аа собою все остальное >). 

Противъ общен1я инуществъ вовражаютъ, что атииъ отнипается у 
людей побуждеше въ труду, ябо нинто охотно не работаегь на другихъ, 
а вследств1е того и санна пронаведетя будуть сиуднее. Но здесь опять 
надобно аанетить, что неяспорченнону человеяу не следуетъ приписы- 
вать техъ чувствъ, хоторня раавяваяутся тольяо въ рааврашепныхъ об- 
иествахъ. Нетъ С01нен1я однаяо, что во все вренева человеяъ ненее 
охотно работаегь на другихъ, нежели па себя; но если трудолюбивый 
награждается почетогь, онъ работаегь для себя. Наяонецъ, если бы даже 
проиаведен1я были гораздо схуднее, нежели въ настоящее вреня, то ото 
еще не большое ало въ сравнен1и съ тени бедств1яня, яоторыя порождаетъ 
неравенство ннуществъ. Для человечества гораздо полезнее инеть не- 
юторыя добродетели, нежели обил1е плодовъ зехныхъ. Возражаютъ тах- 
же, что при подобнонъ устройстве, правители должны превратиться въ 
надзирателей аа работами и иъ эяононовъ; но аю заняпе гораздо более 
благоророе, нежели те полпичесх1я интриги, иоторынъ они предаются 
въ настоящее врежя. Прнтонъ, задача праввтелей не ограоичивается 
ориаъ втшъ. Они должны, яроне того, внянательно следить за поро- 
ханв и потребностяжя траждап, во!1держнвая одни, изобретав средства 
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яля удоиет&орев1я другт, иабдюдая, «обы язь неляаго алоупотреК- 
яешя пе выросло маю по налу знаительиое ало. Устроеоваж 



обрааояъ ресаубляка будетъ енльиЪе я протнвъ соседей, шбо ч^нъ ввпйе 
яаждый занять Лоянн часпошя д'Шня, т!» бол^ от лрнвжзанъ п 
заяонагь. Когда /ражданнвъ получаеть яее вужное отъ государства^ вгь 
немъ возгорается плавенная любовь къ отечеству, жоторову шъ.ас1жъ 
обязавъ '). 

Иабля сознается однаяо, что въ настоящее время н^тъ возкожиоста 
'возвратиться къ атому блаженному состояшю. Совершеш1)ю ресаубжвжу 
можно основать разв'Ь только въ оусгышшхъ краяхъ, взъ дакяхъ ^^ю• 
менъ. Но когда собственность разъ установлена, когда въ челов^ж^ раз- 
вались новш потребности, страсти и пороки, было бы безраасудво меч- 
тать о полномъ игь искоренеши. У образованныхъ народовъ, зажоаодв- 
тель поневол'Ь долженъ считать собственность основашемъ общества, бге, 
что онъ можетъ сделать, это — протнвод'Ьйствовать двунъ главиыжъ, 
истекающимъ взъ вея норокамъ: любоаяжанш и честолюб1ю. Въ этожъ 
должна состоять вся его задача. Можно сказать, что законы нячего не ' 
сд1Ьладн, пока они не устроили частную жизнь гражданъ в правительствен- 
ную д1Ьятсльность тахъ, чтобы люди находили свое счаспе не въ т1хъ 
благахъ, которыя доставляются порочными наклонностями человека '). 

Итакъ, въ результате выходить, что надобно отказаться огь лолваго 
осуществлеи1я идеала. Къ требован1амъ равенства не приходятся люда, 
въ тонъ вид']Ь, какъ ны находвнъ ихъ въ настоящее вреня. Для этого 
нуженъ воображаемый челов^къ, каквмъ представляетъ его себ^ фнао- 
софъ только что вышедшинъ нзъ рукъ природы. При настоащемъ со- 
стоянк обществъ, законодателю остается д1^йствовать палл1ативвынм 
средствани: онъ долженъ устранять слишконъ крупное ало и стараться 
прим1Ьиять начала равенства къ вскаженному естеству челов^к^ Но м 
тутъ представляются значительный 8атрудиен1я; и эта задача можетъ 
быть исполнена лишь съ помощью искусственной и насильственной рег-' 
ламентащи, опутывающей человека со вс&хъ сторонъ. И зд1;сь необходи- 
мо перед'Ьлать людей на новый ладъ, В8м1^нить настоянця ихъ свойства, . 
искоренить въ нихъ т1 личный наклонности и страсти, которыя неудер-' 
жимо влекутъ за собою неравенство состояшй. 
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1абд| подробно раввяваетъ пданъ своего заюнодательства; но это 
■ншое прнсооообдеше аесостоитедьпыхъ иачадъ хъ современному нодо- 
яешю ч;ы10в11ества мм^етъ лио нитереса* Цоэтому достаточно будехъ 
ркавап на павныя черты втой программы. * « ** 

Тажже жаль у Руссо, ндеаломъ Мабдн явжяется Спарта. Онъ постоянно 
}яашваеп на нее, яаяъ на обравсЕ^ъ, въ особенности для осущёствяе- 
■1мтяаввой цАям вшонодатедьства— унячтожешя въ гражданахъ яюбо- 
стяжашя. Въ втомъ отношев1м, государство должно первое подавать при- 
нЪръ, мвпшяя всякую росхошь м ум1Ьряя своп потребности. Надобно 
уменьшать расходы, а не увеличивать доходы. ЗатЬмъ сл1Ьдуетъ прегра- 
дить всяи1е пути иъ алчности сановниковъ. Съ этою ц1№ю, вс1Ь обще- 
ственный должности должны исправляться беввоанеадио: общ1Й почетъ 
■ожетъ служить достаточнымъ возиагражден1емъ ва труды, понесенные 
оа пользу государства. Ваионецъ, необходимо искоренить любостяжаШе 
м въ гражданахъ, д1дая богатство безполезнымъ. Эта ц^ь достигается 
прежде всего законами о роскоши, которые должны простираться на вс1^ 
жизненный удобства: на жилище, мебель, столъ, прислугу, одежду. ^Если 
вы упустите изъ вцду какую либо часть, говорить Иабли, вы оставляе- 
те рерь открытою для злоупотребленМ, которыя распространятся на 
все. Я1п строже будуть правила, Лжь безопаснее будетъ неравенство 
еостояшй.^ Законодательство должно точно определить и переходы соб- 
етвеявости во наследству, воспрещай завещашя, ограничивая права бо- 
жовыхъ линЦ, и вообще стараясь раздробить имущества, которыя любо- 
стяжаше стремится соединить въ одне руки. Оь тою же целью необхо- 
димы аграрные законы, определяющ1е меру владеШя, дозволеннаго каж- 
дому лицу. Наионецъ, ограничивъ средства внутренняго обогащен1я, за- 
жонодатель долженъ прекратить и пути внешняго пр1обрете1ия, поло- 
впюъ прегради торговле. Недостаточно искоренить внутрени1е пороки 
ресщ'блики, говорить Набли; надобно оградить ее и оть пороковъ со- 

Лдей»). 
За унипоженхемъ любостяжапЫ следуеть искореиен1е честолюб1я. И 

идесь государство должно подавать примерь; воздерживаясь оть завое- 

вфни и ограничиваясь защитою границъ. Въ соседахъ надобно видеть 

■е враговъ, а союзннковъ, стараясь соединиться съ ними въ общую фе- 

дератявную республшу. Это— высшаи степень совершенства, иакой мо- 
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гутъ доспгауть чвдов^чесшя учреждешя. Для ■сюревеш чесголоб1я 
въ саповмхахъ, надобно поставт пъ въ такое оо1ожеа1е, «обы овж 
всегдк бшя подчшеиы заюи; ■ ие ногш иоупотреблять своею 
Лучшннъ для этого средствонъ сяухнтъ разд1иеше управлешя на 
жество отд1^пыхъ отрасяей, тагь чтобы хащдоо должностное лжце 
до оп^анвчбнный вругъ д1Ы1ств1я, 1 всЪ воздерживались бы другъ щру- 
гомъ. Должности сл^дуетъ сделать выборпыии и хратюсрочшши; путь 
въ высшип ступенянъ долженъ быть медленный и достененный, 
чтобы каждое нч сто получалось въ вид'Ь награды за добродетель х 
слугн. Этинъ саныкъ будетъ ум1^раться и честолюб1е гражданъ, которые 
будутъ вядЪть единственный путь къ почету въ общественпоп увааве- 
нш. Паконецъ, должности должны быть одинаково доступны вс1нъ; но 
тагь какъ въ настоящее время н^тъ еще гозможности уничтожить со- 
СЛ0В1Я, то надобно, по крайней мЪрЬ, раздроолять игь по возможноетж 
такъ, чтобы между ними было бол1е соразм'Ьрн^ти, и чтобы всЪ жогш 
вступать въ нихъ по заслугамъ 1). 

ВсЬ зти законы, которые должны я1^йствовать на нравы и повяпж 
людей, могутъ вм1&ть силу только тамъ, гд-Ь законодатель пользуется 
иолнымъ дов'Ьр1ем1 общества. А это возможно лишь въ томъ случае 
ког;^а самъ народъ является закоподателемъ. Однако Набля не стоипн 
подобно Руссо, за непрем'Ьииое учаспе каждаго въ составленш законовъ. 
Напротивъ, видя смуты и волнеи!я, сопряженный съ непосредственною 
демократ1ею, онъ зам1^няетъ ее представительствомъ, требуя только ог- 
рамичешя властв делутатовъ обязательными ннструкц1ями избирателей ')• 
Законодатель не долженъ д1Ьйствовать и насил1емъ. Безумно воображать, . 
что можно силою заставить гражданъ жертвовать своимъ личнымъ ии- 
тересомъ общему благу. Надобно привязать и'хъ къ отечеству, возбуднвъ 
въ нихъ свободное чувство самопожертвоваш, которое одно снособоо 
подвигать людей на велимя д^ла. Это достигается не строгостью вака- 
занМ, а внушеи1яии, советами, соблюдеи1емъ равенства, устранешемъ 
излншнихъ потребностей, главное же, хорошимъ воспитан1енъ, которое 
одно можетъ дать гражданамъ добрые нравы *). Воспитаи1е должно быть . 
публичное, общее и равное для вс^ъ. Законодатель долженъ устранять ^ 
отъ молодыхъ людей праздность и не дозволять имъ самимъ выбирать 
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<ж)1 1Д0В(шств11. Овъ яожкшъ сап орвдвывать М1 нпг раавлече- 

в1я, разиообр»! т тап« побы ога ое превращалась въ сауву. И 
а^(^сь соартансаое восштанае, воторое аапянало ювошей преввуществев- 
шо пмваствчасвввв упражнеШанв, доджво саужвп обрицоп. Необхо- 
щщшо обратвть ввв1ав]е в ва восавтав1б жевпршъ, ра чего представда- 
етея тмыю кмавШ ваодъ: влв сдиап ваъ нвхъ нуживъ, вавъ вг 
Соарт^, ВДВ обречь вгь ва ватворивчество >)• 

Навовецъ, Мабл, тавже вавъ Руссо, требуетъ устаноиеи1в обще- 
етвевной режвНв. В%ра въ Бога, ваграждающаго добрнхъ в навашваю- 
щаго ашхъ« веобхоржа въ общежвт1в, вбо беаъ атого всявИ ножеть на- 
хипса ваб^вуть чеаовЪчесваго'вавааан1а. Набдв довааываегь, что го- 
сударство, составдеввое ваъ атевсювъ, не вожегь существовать. Пос1%- 
доватеаьвое рааввт1е беабож!а ведетъ въ отрвцавш добра в ада; всяв|| 
вудоть рувоводвтьса ернетвеняо своею двчпою выгодою, а дда государ- 
ства в^1ъ ввчего гвбедм1ке подобваго вастроев1а. Поатову, аавонода- 
тедь* доджевъ воадержввать атевстовъ, ве вторгаясь въ чедов^чесвую 
совесть, во аавреп^ая водъ страховъ нава8ан1а всявое распростраиеи1е 
жодобвыхъ ученШ. Тоть, вто вторвчяо авдяется осдушнввовъ аавова, 
доджеоъ бить осу«девъ ва вечное аавдючен1е *). 

Набдв вдеть даже дад1е Руссо: овъ требуетъ ве тодьво вав1кт9аго 
в1ровсоов%дав1а дда граждавъ, во в устаиовдев1а общественнаго бого- 
сдужевЬ, беаъ чего редвпя тераетъ всавое вд]ян1е на вародь. Веад%, 
гдк чедов^въ доджеяъ всподшпъ вавую ввбудь обязанность, говорвп 
Набдв, аавонодатедь доджевъ вепрев^вно подожвть вав^стныя враввда. 
Н1ть ввчего вреднее, вавъ старан1е ввсвровергпуть существуюпця въ 
государств* в^ровсоов^дащя. Поатожу, распространен1е чвстаго девзва 
доджво бить вавазаво тавже строго, вавъ в вроповФдь атевзва. Но съ 
другой сторовн, завоводатедь не доджевъ бить савъ прооов^днвховъ в 
богосдововъ. Еще нев%е сд1^дувтъ давать вдасть духовенству в позво- 
дять еву вжЪшвваться въ св*тсв1я д^а. Завонодатедь доджевъ в Ъть 
въ ввду счаст1е дюдей въ атой жвзвв, а ве въ будущей. Ддя атого онъ 
доджеяъ вредводожвть себ* цЪдью установвть согдас1е между редвпею 
в фвдософ1ею, ограждая вервую отъ вредраасудвоаъ, а вторую огь нече- 
е11я. Въ аюжъ смисд1« аавоводатедьство, говорвтъ Набдв, доджно бить 
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ветермно, то есть, опо ие Д01ЖВ0 тер111^ть ■спжев!! еущмшгюшвй р^ 

11ПН V воанниовешя новой. Со есм новая в^ра уже упрочнись. 

что невоаможно ее нсжорент, то саЗДетъ ее терпеть. Даже 

укоревввшнхеа вредраагуяковъ вакобно А1Ьвствовать нропянн 

ибо строгость иер1^дю ведеть тошо жъ божыпену упорству 

Въ втомъ сауча'к, дд1^наб%жап1я неудовольстви н раадоровъ, ща 

сгво должно понроввтеоствовать новой релпя^танже кань в егшроШ ^). 

Тапнъ образонг, нетерпнвость должна составлать основное дравжло 
завоводательства; терпнность же, также какъ в право собствеввоеп; 
является не бол1^е, кавъ' уступкою взвращеннону человЪчес1«у. Вячшмо 
равевсгва, какъ верховное требовав1е общежвпя, раепространяетсж ш ям 
внутренняго человека, на его мысль н сов1^сть. Свобода нагоняется по- 
всюду; для нея не остается уже ая нал1&йшаго угла. 

Нельзя не зан1^тять того глубоваго нротивор1ч1я, которое обнаружж- 
вается въ атяхъ выводахъ. Во вня равенства, то есть, все тап во жжя 
лпчнаго права, законодатель беретъ въ свое в1ЬдШе самую душу чеш- 
В'Ька. Весь правственный М1ръ подчиняется юрнднчесхому требованш. 
Иы вид1и1и, что в Руссо првшелъ къ подобвымъ же заключен!ямъ. Но у 
Иабли они выступаютъ еще ярче, всл^дствЕе того, что у него свобояв 
стаиовится уже въ совершенно подчиненное отношвн1е къ равенству. Въ 
зтой нсходной точгЬ н кроется нсточпнкъ вс1хъ протявор1&ч1й. Общежн- 
Т1е, по попят1янъ нндивидуальпой пиолы, должно быть основано на вв- 
чалахъ, присущихъ человеку, какъ отд1и1ьиой лячносп; т начала суть 
свобода и равенство. Но естественная свобода не можетъ сохранжтьса въ 
обществ'Ь, гд-Ь челов1^къ, вступая въ союзъ съ другнкн, неизбежно дол- 
жепъ свою личную волю подчинить вол! общественной. Остается, сле- 
довательно, искать сохранеи1я равенства. Повтому нослЬдвее становится 
первевствующинъ, а свобода низводится на степень средства. Но такое 
воззр1^ше есть полное нзвращеше истиинаго отношенш атнхъ двухъ ва- 
чаль. Равенство вытекаетъ нзъ свободы, а викакъ не свобода нзъ ра- 
венства. Люди неравны между собою въ отношенЫ къ полу, къ вовра- , 
сту, къ физическимъ и умственнымъ сяламъ и способностимъ. Они раз* 
сматриваются, вакъ равные, единствешю въ качеств1Ь людей вообще, то 
есть, какъ самостоятельныя лица, им'Ьюпци одинаиую свободу, а вотону 
одинакш права. Равенство есть сравнеше одного лица съ другввв; оомк 



I) Ое !• 1ёяи1. к IV, сЬ. В, 4. 
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же фаввешя ицшт ошов доетонвство, ориаюво орнсу- 
1иев вейп. Сап Набл говорпъ, по чувство равенства ппто ноое, 
чувство че10в1^чес1аго достоянства. С11Ьдовате1ьио, всточшпъ его 
въ свобох1к, которая одна даеть достов^1ство человеку, ибо 
диаеп его самостоатепнымъ лцекъ н даеть ему права. В1ежду 
», въ реауатат! внходпъ, по свобода жершуется равенству, то 
ю, по служить 0С80ван1енъ сравнешя, уннпожается во имя сашиго 
сраввен1я. Это крайнее 11ротяворЪч1е ипднвидуаяяава, дошедшн до кото- 
раго онъ сап отнннаетъ у себя почву подъ воганя. Очевидно, что шн 
добвая смтёиа является адашеп, вясящяп па воздухе. Мы увндяп 
Д(ЖлЪа, п какип она врнходвтъ прахтяческип прнложеп1яп. 

Наблн признавал, по храйпей м1Ьр'Ь, что при пастоящеп состоян1н 
человечества установление комнунизна певозножпо; его проеятъ ограни- 
«паяся спяртанскип воздержан1енъ страстей. Друпе не останавлива- 
лась ва втоп и предлагали общеи]е ииущестп, кап о(Гразецъ всему 
человечеству. Эту точку зрШя развивалъ Нореллв, первопачальпо п 
п6т% которую оп назвалъ Ба$ил4адою >), зат^п въ сочипенш подъ 
8аглав1еп: Кодексе Природы или истинный духз ел законоеб *), 
въ иотороп объ изяояпиъ существенное содержав1е своего стихотворе- 
в1я. По его мнШю, стоитъ только устранить все противное природе, и 
всоой вародъ жожегь возвратвться п первобытное еостояше невнн- 



Иорелли, также кап и Набли, отправляется отъ того начала, по при- 
рода установила внутреннюю гарношю между личными и общежительпы- 
ви е1ремлев1ями чйовека. Развипе личнаго интереса, ведущее п вза- 
имной вражде людей, является только плодомъ ложной морали и дурнаго 
законодательства. Въ действительпости, чедовеп не рождается ни доб- 
рниъ, ни злып, во совершенно безразличпып яъ добру и злу. Первое, 
внспнктивное его С1ренлен1е, вытекающее изъ его природы, кап чув- 
ствктельнаго существа, есть любовь п г^бе, желан1е счаст1я. Это— един- 
ственная пружина^ всей его деятельности. Но »то стремлеше, пока оно 
иб исяажепо,не только не разъединяетъ людей, а напротивъ, служить са- 
инп сильвып ^^дствомъ ихъ сближешя. Природа устроила тап, по 



О и Вм11Ы« ои !• КанГга^е 4е§ 11м Ло»и|в1еа. 17ЬЗ. 

I) Со4« 4в !• М«1«ге о« 1« УёпиЫе ешриХ Де ам 1о|1, ао и»п1 1етра п&- 
|11|ё •■ шёе^вв*. Ом шашечатаю т еач111е«11жг Дадр«, Я1даа1е 1772-го г. 
чип 1*а. 
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потребиост! чб10111^ва всегда 111^01Ы0 превышать его орвош 
Отсюда двоавое посд1Ьдств1е: взошреше разума даа ус1ра]1е111я преоятсхвШ 
ж сблкви1е съ другвнв, вбо тольво чужая помощь ножетъ воспожшпь 
втоть недостатожъ. Таквп обрааоп, сана прврода внушаеп шшгЪэ чего 
д^^ать добро бжвжнвп составжяетъ едвнственное средехво достагауть 
собствепнаго нашего счаспя. Въ атомъ вавяючаетея первый есгеетвванвй 
завонъ, предшествующи вс^п другнмъ ^). Тогда жакь дожвая шсфажь, 
исходя отъ «чпаго вачада, отъ разъедш1етя людей, держпея отраца* 
тедьнаго правила: не дллай друшмш шою^ что тл не о»еелаеша^ 
чтоб9 они тебл дллали, истинпая мораль, напротявъ, говорить еыу 
подожит^ьво: дпасй другими то^ что ты оюелаеюь^ чтобы ш 
они тебл д/ьлали '). Этою взавмиостью нуждъ природа связала людей 
тавъ, что они должны образовать одно гариопичесвое цЪлое, имеющее 
одну ц1Ьдь— общее благо. Члены втого союза, равные между собою въ 
чувствахъ и потребностяхъ, должны быть повтому равны, вавъ въ жршг 
вахъ, тавъ и въ средствахъ жизни. Вс1^ должны вм1Ьст1^ трудиться на1ХЪ 
общимъ достояп1емъ. Изм1^нчивое разнообраз1е вуж|гь и разлмч1е павхов- 
ностей и способностей не уничтожаютъ атой внутренней гармойш, а да- 
ютъ тольво важдому свое опред1^енное м1Ьсто въ ц1юмъ. Общество 
представляетъ тавимъ образомъ совершенный автоматъ, въ могорожъ 
всЬ части соразмерны другь съ другомъ, и воторый движется еоглаево 
сововуппымъ ихъ д'Ьйств1еиъ *). 

Эта установленная самою природою гармошя была нарушена раввп!- 
емъ личпаго интереса, велвчайшей язвы обществъ. Изъ негопронстемаетъ 
любостяжаи1е, нсточвивъ вс1Ьхъ другихъ порововъ. Корень же всего ила * 
завлючаетса въ установлеп1н собственности, ибо тамъ, гдЪ н1^тъ ообт 
ственности, и1^тъ и ея вредвыхъ посл1Ьдств1й; гд1^ нивто не ммЪетъ шпего 
своего, и вс1Ь равно пользуются благами природы, тамъ не можетъ раа- 
вяться и желаше отнимать что нибудь у другихъ *). Противъ общешя 
имуществъ возражаютъ, что оно иесовм1Ьстно съ свойствами людей, вамъ 
они есть; но настоящ1е люди уже извращены ложиымъ развит1емъ; нра- 
вы же дивихъ дегво могуть быть првспособлены въ коммунизму. Прав- 
да, что во все времена и во всявомъ лоложенш, человЪсъ не все11а го- 



*) Соао <1о 1я Кн. 1-ёге Раги р. 14— 10» 3-^ше Рвг). р. 134*127. 

•) Соб€ бе 1а N81, г*ёте Раг1. р. 07. 

•) Собе Ле 1а Ка1. 1-ёге Рап. р. 17 а сайд. ^ 

«) СоДе «1е 1а N81. Ьдге Рап. р. 31, 33« 
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«оп сжушапея бдагориушшхъ еов^товъ; во ^наша плотеза, говорштъ 
НореиМэ не ■еиючаеп строго! вдаеп, уарощающей первое отвращет 
я прввуждающе! человека на первый разъ п 1спо1неп1ю обязанностейэ . 
аоторнп въ поб11ЬяетвЬ| привычна хиаегь лепшнн, а очевщдпоеть подьаы 
•астав1яетъ лобт.*^ Всеобщая вриожяность общен1я януществъ осно- 
вана на ТОНЬ, что нспна няжогяа не ножетъ упнчтожятьея. Прярока въ 
свонп аажонап еднна н невзн^нна; чеяов^въ ножетъ врененво отъ 
ннхъ отионяться, во онъ вепрен^но дояжепъ въ пннъ воаратвться >). 
Въ атонъ состонтъ аавонъ чедов^чесваго раавяпя: есп первобытное со- 
С10ян1е невннностн, бщчн основано на внстннвтвввыхъ чувствахъ, но- 
жетъ вс11кдств1е того вааввться, то ,че1ов1кчество, пося1к доягяхъ нспы- 
ташй в вабяуждешй, снова въ неву воввращается, уже съ пояпывъ совпа- 
н1енъ, что въ первобытной' простот! природы вавяючаетса высшее 
ечаспе *). 

Нореял совнаетея впрочевъ, что въ наше вреня почти невозвожпо 
установяен1е вовнуннстнчесвой респубяиви; орако онъ лредяагаегь ц1^ 
лый паавъ завонодательства, основаниаго на втвхъ пачаяахъ >). Краеу- 
гояьнывъвавненъ ввяяется зд^сь унвчтожен]е всякой частной собственио- 
€тв. Саждлй гражданннъ разснатрввается, вавъ лоце обществешюе, со- 
держввое в занятое ва счетъ общества. ВсякЦ дояжепъ, по в%р1к сяяъ 
в таяавтовЪэ содействовать общественной пояьзИ^. Таковы основные, 
священные завонн общежит1я, воторые нв въ кавовъ сяуча1Ь не вогуть 
быть взв^няены 0. Для удовлетвореп1я обществепныхъ нуждъ, всЪ гра- 
вданъ распред1ляитя по заняпявъ и ревеславъ, свотря по тону, схоль- 
во нужно работнявовъ въ важдой отрасли. ЗатЪвъ, въ пред1к1ахъ отд1^ь- 
наго ревесла, рабоч{е раздкляются на группы, съ начальникавв во гла- 
вИ. ПосЛдв1е опред1киютъ часы отдыха в труда и паапачаютъ каждову 
свой уровъ. Оь десятвл^тняго возраста, всшпй гражданинъ долженъ на- 
чать взучеп1е вахого нибудь ренесла, одпахо безъ првнуждешя; вежду 
15 в 18 годавв онъ долженъ быть жепагь; ст> 20 до 25 Лгь онъ оба- 
вавъ запиваться зевлед1л{бвъ; въ.2в л^тъ опъ вожетъ быть начальнв- 
вопвлв хозявновъ въ своевъ первоначальновъ ревесл^; если же онъ пе- 
решелъвъ другову, тоовъ вожегь занивать ату должность только въ 30; 



>) СоДе 49 1а Как 3-^«е Рап. р. 34 е1 ашг.* р. 49. 

•) (Ма Да 1а Ва1. 34«а РаП. р. Ш-113. 

•) СоЛа Ла 1а Нак 4«4та Рап. р. 153. 

«) СаЛа 4а 1а Ка1. 4«4«а Раг1. р. 134. Ыж ГааЛашави1а1 а1 аасгёа!. 
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накоиецъ^ въ 40 дЪтъ, граждаппъ поступаеть въ раарцрь 
работивховъ, то есть, ие будучж юбаиеоъ отъ труха, овъ 
разр1^шбше дЪшть тодыо то^тго опъ сагь юбараегь, прв чекъ овъ рао> 
полагаегь ■ свошв чагамв (пЦыха <)• 

Пдояы работы долвшы быть соразн^рпн сь водвчествоп ■ потребно- 
стамв граждаиъ; оив распред1>лаютса- между ывш ежедвевно шмт ло нг- 
р% нужды. Таввнъ обрааомъ, важды! ложуиегь свов провввш ежеднежяо 
на ыощадв, отъ тЪхъ, воторые аанвнаютса вхъ врвготов1ев1ежъ. Вову 
яуженъ хлМъ, тотъ бервтъ его въ олред1кдепнне часы у бук 
последнему отпусваетса ваъ общественнаго магаавва вотребвоа 
ство нувв. Кому нужно платье, тотъ обращаетев въ портшжу; посж^* 
нШ же берегь матер1в у фабрвваита» а фабрввантъ, въ свою очередц 
получаетъ нужный матер1алъ ваъ общественнаго магаавва, в т. д. Прш 
атомъ надобно строго наблюдать, чтобы всегда было потребное волжчбсхм 
необходимьиъ вещей. Что же васаетса до предм($ювъросхошв, то въ слу- 
ча1&, еслв вхъ будетъ недостаточно длв всЬхъ, пвъчтохотв бы ощща% 
гражданвнъ не могь получать вхъ наравв1^ сь другвмв, раадача нежв|- 
ленно превращается, влв же втв вешв должны раадаватьса въ меныпекь 
волвчсств'Ь, до тЬхъ поръ нова недостатовъ будетъ восоолненъ *). 

Впрочемъ, аавонодательство должно огранвчвть росвошь. Оъ деоп 
л1^тъ до трвдцатв всЬ молодые людв должны носвть одввахую одевцог, 
присвоенную хаждому ремеслу. Въ трвдцать лЪтъ, гражданину повво- 
ляется од1Ьваться по своему ввусу, но беаъ особенной првхотв. Оп жо*. 
жетъ в обЬдать дома, но беаъ валишка. Начальнввв долашы строго аа 
втвмъ смотр1Ьть, уврощая всявое невоздержаше м сами подавая првнйръ 
другвмъ. Точно тавже должно всворенятъся в тщеслаЫе. Въ оде«д1 не 
дозволяется нввавое уврашен1е, вогорое означало бы превмущеехво 0|« 
вого передъ другвмъ *). 

Мы ввдЬли уже, что важдый гр^данвнъ, съ достнжешенъ брачнаго 
возраста, обязанъ вступить въ брахъ. Безбрачная жвань допусваетея 
тольво въ сорохъ л^тъ. Д1Ьтв, до пятвл1^тняго возраста щввуть сь ро- 
двтеляни; затЪгь они переводятся въ общ1е дома, гд% вмъ дается одвнм- 
вое «оспвташе. Въ десять л1тъ, они распред1и1яются по ааведепкяжъ н 



О Со<1ф «1е 1а N«1. 4-ётв Рап. Шх А1ши1Ъп11\€Ш, аП, Б; Ыж- 4в роПм. 
•) Соде ае 1а Кв1. Ыть РаП. 1о1Ж амЫЬиитм. 
•) Соае ае 1а На1. 4«^т« РаИ. Шх мтр1на1геа. 
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обушта решешап. Восппаше долто строго ушптожап п я1- 
тл веапя ваиовносп, ввдуппя п размпю чувства собственпот. 
Нравсгвешюе прв110яаван1е долшо быть выведено взъ осповвыхъ вако- 
вовъ государства; побудвтеаьпою првшою чеаов^чесжвхъ поступжовъ 
всегда сАдуетъ выставлять лнчвое' счает1е, нераарывно связанное сь 
обцествешаагь баагоп. Поовпе- о БогФ должно передавать дЪтянъ, 
телыо когр нгь раауп достаточно для втого рааввть; но все релвг1о8- 
вое учете ограннчнвается т^нъ, что есть высшее, благое н премудрое 
СуществОэ воторое не ножеть быть сравнено нв съ ч^нъ снертвып, н 
«трое нав^стио челов%ву тольво по своя» дФланъ О* ^^о васается 
КО унетвеннап) воспн^ан1я, то волвчество людей, носвящающягь себя 
ваучен1ю наувъ н нсвусствъ должно быть определено особо для важдой 
отрасля. КроЛ втяхъ лнць, подобныя аан№1я не дозволяются нявому 
до тр1Дцатнл1&тняго возраста. Посл% атого срова, она разрешаются граж- 
давап, воюрые нояажутъ яъ ннгь особенное расположеше н способно- 
еп.' Но н туть свободное нзследоваще допусяаетея тольво въ наужахъ 
опытннхъ, ямЬощнхг преднетонъ ваучеше природы ялн усовершенство- 
ван1е полезныхъ ремеслъ. Нравственная же фялософ1я должна огранн- 
иваться взложешенъ н толяовашенъ сястены завоновъ, установленныхъ 
п государстве; все остальное воспрещается. Точно таяже я нетафизя- 
жа ограничивается свазашпигь выше о Божестве. Вообще, все наужи дол- 
жны быть ввлючены въ общественный водеясъ, въ путоронъ относитель- 
но ■етафщдии и вравственностн будетъ излагаться тольво то, что пред- 
висано завовонъ. Новый прибавлеп1я югугь васаться единственно физи- 
чесиип отжрытШ *). 

Относительно образа правлешя Морелли требуеть, чтобы все обще- 
спенныя должности исправлались по очереди, для избежашя тнранш. 
Предписашя на<альннвовъ должны исполняться безпреяословно. Они дол- 
жны сопровождаться общею форнулою: раэумб хочет9, законе по- 
леллвае$м *)• Наионецъ, нешогочисленные уголовные заяоны должны 
быть особенно строги относительно тегь, воторые будутъ пытаться нис- 
^вергнуть основные завоны и ввести ненавистную собственность (1а 



I) Со40 ае и Каи 4-дюв РаП. Шх а'ёёиеаиоп. 

>) Со4а а« 1а На1. 4-^тв РаП. ЬоЫ 4еа ё1а4е1, ^в! етрАсЬега1ев1 1м ё^а-"" 
гамма Лш ГаарН! Ьааа1а а! 1ав1а гб^аг^а 1гаааеап41аа(а. 

>) Со4а аа 1а На1. 4-^ше РагЦ Ык ёа 1а Гапяа 4а ж^агагвашам; 1о1Ж Лс 
ГаЛа1а1а1га11а11 а« в**^*'*'****^* 
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(1ё(е91лЫе ргорпд(ё). Эп люда допвы быть ооживевво 
въ дещеры, кагь безуноые ■ врага челов'Ьчества >). 

Изъ этого проевта ножио ввд^ть, вавнхъ средствъ требуете 
ствлви1е такъ называемой естественной гарнонш нещу жвшык 
^рожедатедьвымв навдошюстями чеюв^ва, о воторой говорпъ 
По его ув^решЮэ вто установдеоное самою природою соглаае 
ся тодьво нсвусствеиными м-рами аахонодатежей, воторые, сАдуя 
ному иалрав1ешю, извращаютъ естество чежов^ха; а въ ревуяьтат^ 
ходить, что гармон1я поддержввается лишь самою многосложно» рек 
мбпта1мею, воторая охватываетъ всю жвзнь грахдашша, не оставжяя вк1 
свободы ни въ 8авлючеп1в брава, нв въ восанташн д1^тей, нн въ раб0т1; 
нн въ одежд'Ь, ив въ пвщ^, ни въ умственныхъ 8анят1яхъ. Бащднй 
общества становится публичвымъ лицемъ; оиъ превращается въ 
велвкаго общественнаго автомата, воторый движется въ сиу 
ныхъ и неизм^нныхъ уставовъ. Иначе н1&тъ вовбожностн оеущестшпь 
вдеалъ равенства. 

Казалось бы, что^этвмъ фантаствческимъ нланамъ суждено была ое- 
таваться плодомъ одннохой думы односторонняго мыслителя. Но твжсва 
лосд^довательность челов'Ьчесвой догахи, что и они нашли прмвфжев- 
цевъ, готовыхъ прввести ихъ въ исполнеше. 11осл1&днимъ ороявлешвп 
идей фраицузсвой революцш, посл11 падешя террористовъ, быль вахчн 
воръ Бабёфа, который во вмя равенства хотиъ ввести хонмунжвп. 
Конечно, это иаправлен1е ни на минуту не могло сделаться госаодств7Я>- 
щимъ; но самому существу своему, оно должно было оставатьси мепою 
фанатической секты. Бабёфъ былъ казневъ въ 1796-мъ году, прещде 
нежели ояъ усп1иъ даже сд'Ьлать попытку къ возсташю. ТЬжъ не нев%е 
01гь пр1обр1игь многочослепныхъ приверженцевъ, иоторыхъ увлеша 
посл'Ьдоиатедьное, доведевноедо храйнихъ выводовъ развипе вачалъ ра- . 
венства. Это былъ лозуигъ,^оторый въ демовратичесиой сред1Ь лепо 
М01*ь возбудить народных страсти '). 



О 



>) Со4е с1е 1а На1 4-^1П€ Рвп. Ьохх рёоа1м, аам{ реа пошЬгешеа, ^м Ш 
ргёуаг1саиопа, аим1 11оисе« чи'оШсасеа. • 

*) Гланыиъ аеточнионъ евйдйиШ о ваговорЪ Бабдфа служт сошамЬ од!*- 
го т .учаетвАвавшшхъ жк нвнъ лвцъ, Буонароттв: 1а сомр1п1иеа 4в ВаЬмоГ. 
Вгах. 1831. См. тавжо Ь. ВеуЬаи«1: Е1и<1е« ваг 1ев гёГогшаЮагв ФовМтрегаЬи 
ои вос1а1и1е1 то<1еп1е1, ж 81е1||: Оег 8ос1аПвшав аш! Соа1й1ап1втав 4м Ь««- 
М^еп Ргапкгв1сЬв. 
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Вабефг, 10 ш равевбтйа, не толыо уетановшгь общен1е ■цгществъ, 
во тапе шъ Нореш, хотиъ поя^шт атону началу всю на^раажь- 
яра, вравспевную в уметвевную жизнь чеюв^ва. Оенован1е его учев1В 
тавлошось въ товъ, по прврода хала важдону одвнавое право па вву- 
В11вв1е ве1х% жваневлыхъ бдагъ. Но мя того, тгобы равенство не оста- * 
лось пусшжъ слово», чтобы оно сделалось дистввтельностьвг, педо- . 
спючно одного равенства правь; недостаточно даже равенства состоя- 
жШ: нужно уннчтожеше всяввхъ превнуществъ одного челов^ва нередъ 
хругяп. Иначе дуть неравенства ненаМжно новедетъ въ рааложеню 
общества. Поатону вей должны, получить одвнавое воспвтан1е, припо- 
ровленвое въ свособноствнъ массы. Читать, писать и считать, знать пе- 
нного ястор1и и завоны отечества, вотъ все что нужно гражданину. 
Вей высш1е плоды человйчесваго уна, всиусство, наува, въ особенностн 
фвлософ1и и богослов1е объявляются росиошью, ведущею тольво въ раз- 
внт1ю всвусственныхъ потребностей в въ всважен1ю естественвыхъ 
свойствъ человйва. Печать подчиниется строжайшей цензурй, воторая 
вапрещаетъ все, что выходить за пределы воннунистячесвихъ прзввлъ. ' 
Оъ другой стороны, фнзичесв1й трудъ признается обязанностью человйва, 
оть воторой вввто не ножегь отионнться безъ преступлев1я. Произве- 
дешя сносятся въ общественные нагазины и расоредйляются довйреп- 
нннн огь общества лвцанв. Изъ работь, допусваютея тольво зенледйл1е 
в веобходвныя ремесла. Вей безполезныя заняпя изгоняются; больш1е 
города уничтожаютса. Государство, цервовь, релвг1я, праввтельство, все 
ото объявлиется злонь, воторое слйдуеть всворенить до основаи1я. Та- 
ввкъ образонъ, вей разумный потребности человйха подавляются неми- 
лосердно; свобода взгоняется отовсюду. Вмйстй сь тймъ должно всчез- 
вуть в всявое естественное р&знообраз1е. Установляется общая мйрва, 
водоб1е Провустовой постели, подь воторую подводятся вей члены обще- 
ства безъ всвлючешя, тавь что малййше^ртионеше отъ равенства счи- 
тается преетуплен1емъ. И втоть ужаснййш1й деспотизмъ водворяется 
во вня человйчесввхъ правь, во вмя лвчяаго счаспя! 
' Труро представить себй болйе резательное нротиворйчхе между о^^^ 
^вовннмъ вачаломъ и овончательнымъ выводомь; а между тймъ одно по- ^ 
слйдовательно вытеваеть взъ другаго. Кавь своро лвчное счаст1е при-* 
знается абсолютяынъ требован1емъ, неразрывно связаннымь сь самымь 
существомъ чаловйва, тавь всявому должно быть лрнписано пеотьемле- 
вое Об него право, в прмтомь однвавово со зсймв другвмв, вбо вачество 
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• людей у вс1хг одно. Нито вг этот» отаошенш по должевын^п 
пушеопм. Но если 11р1об1И^те1|Ц жнзпепныхъ благь предоспвляетсж 
лячпой д11ятел1>пот мждаго, то одт тшМ^жт возвышаются па стетъ 
^фупхг; неравоистпо сляъ в епособпСс'ггй пепрен'Ьнпо ведетъ н жъ не- 
равенству средствъ. Сл'Х^дователыю, сво5бдпый трудъ должепъ быть 
тожепЪэ в распред^е1ие жвзвеппыхъ благь доджио провзводвты'41 
обществокт., жоторое одно въ состояи1в сохрапвть равевство нежду^ 
иамв, давая внъ одвлавое развнпе, возлагая на ннхъ орнавую д1пель- 
ность в предоставляя внг одвнак1л наслаждеп1я. Тажяп обравовъ ра- 
. вепство, встекая взг свободы, унвчтожаеть собственный свой нсточвввъ; 
одностороннее падало, въ посл1^дователи101гь своеп разввт1в, доходпъ 
до самоотрвцая1я. Что атотъ ходъ мысля не составляеть простаго ввб-. 
луждеи1я челов'Ьчеехаго ума, по овъ необходимо вытежаетъ мвъ ■вв1Ь- 

( стной точвв' зр1^н1я, вг втомъ можно убедиться нзг того, что ве толкво 

. фапатявв революцюнеры, но в 8ам1;мтельные мыслвтеля, отправляясь 
отъ тЬхъ же началъ, нрвходилв въ одвнддвмъ почтя завлючен1янъ. Ки 

.. уввднмъ ВТО нвже, вря обозрим учК11й н^мецкнхъ фвлософовъ. Но са- 
мые 9ТВ врайп1е, протввор1;чащ1е свовмъ оспован1ямъ выводы, увааыва- 
ютъ на односторонность исходной точка в обоавачаютъ необходимость 
поворота. 

Вакъ уже было зам'Ьчево выше, всточнвгь 8аблужден1я въ воммуви* 
ствческвхъ теор1яхъ равенства имючается въ томъ, что личное пра- 
во па счаст1е выставляется, вахъ абсолютное требован1е, жоторое непр»- 
' м'Ьнно должно быть осуществлено. Челов1№ь разсматрввается 8д%а, хагь 
отвлеченное существо, едтственно въ качестве челов1киа вообще, ибо 
только отсюда можно произвеств такое безусловное начало. Таиъ вакъ 
съ этой точки .зр1&и1я права у всЪхъ одвнаиовы,то предполагаетси,чтоати 
права должны получить одинакое осуществлев1е въ д1&йстввтельвосп. 
Между гЬмъ, личное право, по существу своему, есть ве бол^е, хап от; 
влеченная возможность действовать; равенство правъ означаетъ тошо 
предоставлеше каждому одипакой свободы. Осуществлешеже втой возиож- 
пости пли д'Ьйствительпое пользоваи!е праванм, заввсвтъ отъ лвчвып . 
усвл1Й челов'Ька и оть обстоятельствъ, въ воторыхъ опъ ваходвта. Не- 
равенство вытекаетъ зд'Ьсь взъ самаго дввжен1я естественвыхъ сиг! 
взъ разлвч1я способностей в наклогаостей, нзъ разиообра81я уиош>, 
иакопв1п*, изъ различпаго наяначен1я людей въ обществ1^. Уявчтоят 
ВТО неравенство значвть отрицать все разпообраз^е жмзви во вмя оше- 

Ч. III. 13 "^ 
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чеяваго ва«а1, а по вомопо тмыо оогредетвомъ самаго страшваго 

деспотта. Тапшъ обрааомЪэ во мя права ушптожаетея свобода, ео- 

етавлпмцва всточнввг права, дто опять увазываетъ ва то, по свобода, 

гама 00 себ%*ваятая, вап абсолотное н всмюмтельноепачало общо- 

жвт1я, надостаточва дяя уетавовяеяЕя сонаая ■ порядва въ обществе. 

Иставающео наъ вея тробованге равепетва неваб16жво ведать въ подчи- 

Нбн1ю явчваго н1|Ш1а обществевнону. Но тавъ вагь съ другой сторовы, 

сь тоив вр1^в1я ввдввядуаяяава, самое обществеввое вачадо раасватрв- 

•аетея толио вавъ средство джя ограхдев1я ичваго врава, то адФсь 

окааывается ввутреввее, вераар^шямое вротяворЪч1е. дто— догвчесв!! 

: кругъ, взъ вотораго.въ вред^яап ивднвядуаявана в'Ьть всхода. Истяв- 

вое ра8рШев1е задача замючаетея въ токъ, что дячвая ссобода, со вс%мв 

вшевающямя взъ вея требовав]авв, будучв существевпынъ адемевтовь 

чемвЪчесво! жязвж,ве составяяетъ одваво безусяовваго вачаяа, яоторону 

■се Д01ЖВ0 водчявяться, во сана водчявяется высшему ворядву, яоторону 

хажды! гяужвтъ, в въ воторрнъ важдый заавнаетъ н^сто сообразно съ 

саовнъ вазвачев1енъ в способвостЯкя. А съ другой сторовы, втотъ выслвЛ 

порядояъ ве погяощаетъ въ себ1^ обдаств чаетвыхъ сядъ, во оетавдяя 

. оосд'Ъдввнъ доджную саностоятедьвость, воздввгается вадъ вяня, вавъ 

внсвия, вдеадьвая сфера, въ воторой государсло стренится въ гарно- 

явчесвону согдашевю вс1хъ общеетвеввыхъ вденевтовъ. Идеадъ чедо- 

Мчета соопвдяетъ ве осуществдев1е равевства съ уввчтожеп1енъ вся- 

наго рияообраз1я, а прнведев1в существуюпи^го ра8110обраа1я въ высше- 

. ву ^дняству/Лъ раяввт1н втаго вовяпя завдяпается задача ядеадвзна. 
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1Г. УТИЛИТАРИЗМЪ. 



1. ЮНЪ. . • 

Фиогофы, 11р1паддвжавш1е п двуп пропвопможпып шкопмг, ва 
хоторыя |М1зб111алог4 ныпиеп!» вг ХУШ^п в1гкэ строга ^вов испши 
чвсто теоретвчесвв, отправила (»тъ ■зв1ия1шхг рац1онады1Нп начааъ 
I выводя отсюда пеобходввыа посЛдств!!. И т1 ■ друпа, вакъ . № вв- 
д^дв, шав одпосторопнвмг оутенъэ всд11детв1е чего мжМжао должна 
была охаааться недостаточность првнятыгь нмн основан!!. Соавап1е втой 
недостаточвостн прежде вг^го повело въ чисто отрицательной точх! вр%- 
И1Я, гь сонп1кн!ю въ состоятельности хаиой бы то ни было отвлеченно! 
теор1и. Сиептицизмг отвергь всяи1я уноарительяыя начала, привИавая 
чблов1;чесж11 унъ песпоообпынъ въ взсл^дован1ю нстипн. Но тавг иаиь 
лрактячесвая жизнь требуоть р увоводства, то леобходвво было признать 
изв'Ьсгпыя прахтичеспя начала, хоторыя вогли бы служить путеводной! 
нитью для челов11чес10Й деятельности. Таиое чисто правтичесиое начала 
есть польза. Оно извлевается не изг теор1И, а изъ жизненнаго опыта; 
нолезнывъ считается то, что служить средствовг дли удовлетворенаа 
челов^чесхихъ потребностеО. Тавова точна ярЫя утилитариама^ ва- 
правлев1я т^ю связаннаго съ сиентичесиивь отношея1евг въ вредиду- 
щвву развипю выели. 

Сенсуализвъ пепзб1^жпо ведеть гь сиептицизву. Едйнетвеннынъ вето- 
чниковъ позпан1я въ втой систев^ признается опытъ; вежду т1нъ, осно- 
вательный анализъ опытной ветоды необходино приводить насъ въ аа- 
влючешю, что втввъ путевъ получается анаше савое ограниченное. Чув- 
ства, хаиъ внФшша, тахъ и внутреннм, дають навъ одни разрозненннв 
явлен1а; разувная же связь явленШ, а еще более т% начала, хоторни ле- 
жать въ вхъ основе, усхользаютъ отъ наблюдеши. Здесь чувства ови- 
зываются совершенно недостаточвыви. Разувъ же, по втой теор1в, сажъ 
по себе неспособенъ дать хш1я б» то ни было начала позван1я. Онъ 
ограничивается воснроизведен1евъ того, что сообщается еву чуватванв. 
Остается, следовательно, признать, что все человечесвое вознаШе вра* 

18* 
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таетгя п ткоонъ жру!! рам^явпыть ■ беаевяанып явжепИ. Ишго 
р^вауАтап исты! ооыть не въ состоян!! х>ть. 

Эп погЛдствЫ не соававииеь, вонечно, прнверженцап сенсуалз* 
ава; во они дежалв^въ вп учеи1в. Нужоо быао тодьво появершуть б01^ 
товвоау аналау оеновния нача^га теор1в, в выводы овазывадясь санн 
собою. Это в од^ааъ Шотаавдецъ Ювг, 8ам^чателн%йш1Й предетавн- 
тель евентвцвава воваго вреневв. 

Юнъ вададъ въ 1742-въ году Трактате о человлчеекой при^ 
родл (ТгеаНве оГ Ьитап па1иге), в% воторонъ овъ вааожвжъ гяав- 
оыя 0€повав1я своего учев1я. Это было юпошесвое произведеп1е, огь во- 
тораго ояъ въ восЛ1дств1в 0Г|1евея 0« ^^ отвязываясь впрочемъ отъ 

"^ бвовхъ вапядовъ. Все, что тамъ было существевнаго, быяо взюжепо 

тъ поздно въ ряд1к яебояьшвхъ разсуждевИ, воторыя овъ вздаяъ подъ 

'вагяшемъ: Опыт»» Трактат» о ра^ныхв предметат8(Е98иу$ 

'^ впА' ТгепИяев оп веуега! 8аЬ]ес18). Въ ввхъ завлочаякгея вавъ 
часто фвяософев1я взсжЬдован1я Юмя, тавъ в вравствевныя в волтяче- 
'ея|я его воззрШя. Бросвмъ взгяядъ сначала ва вервыя. 

Брвтява способовъ позпан1я излагается въ Изсллдовалш о чело^ 
влчееком9 умл (ап 1пди1гу сопссгп!п2 Ьитап ап(]егв(апЛ1П^). 
Юнъ отправляется здЪсь отъ той нысля, что для освобохдев1я науви отъ 

^ пустой нетафязявв необходннъ точный авалязъ унствеппыхъ свлъ в сдо- 

' собпостей челов1Ьва. Этннъ толыго вутенъ ножпо довазать, что челов1;че-^ 

' тй умъ несвособевъ въ разр^шев!» отвлечеввыхъ вопросовъ, в ва- 
праввть науху въ бол^е доступнынъ для вея сфераяъ >). 

Вн1Ьст1^ съ пося1^дователяни Лохва, Юнъ првэнаетъ, вавъ весонп^вный 
фаятъ, что все ваше возвав1е вровстеваетъ нзъ опыта. Главное разлв- 
410, воторое ны зан1Ьчаемъ въ вашвхъ представлев1яхъ, зазлючается въ 
тонъ, что оря нзъ ннхъ вн^хггъ бол^е жнвоств, друНя, вапротнвъ, сла- 
б^. Первых суть енечатл1ьн$я^ воторыя получаются вепосредствеппо . 
оп вреднетовъ, вторыя суть мыелы нлн полятгл^ воторыя никто иное, 

' хакъ бл1дныя хоп1н съ впечатл1кн!й. Тавянъ образонъ, весь матер1алъ 
оозвав1я получается панн нзвв'Ь; задача же уна огранвивается сочета- 
в1е1Ъ того; что дается ему чувстванв. По вавннъ же аавованъ соверша- 
ется ото сочеташе >}? • 
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*) В«му1» П, АДтеги§етм1. * 

*) Ав 1ш4«1гу сове. кип. «пДап!, беек I. 

О Ая. 1в^. сове Ьва. «вЛеш. 8ее1. В. 
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Начиа сочетави мыаей ногутъ быть пршведевы жъ треп главашп - ; 
1ате1юр1янъ: аодство, сопршосоовеиае п пространстве ■ вренеш, я. -) 
цгтШыАь прв1вны въ С11Ьдств1ю О- Последнее вграетъ савую вах-,. 
иую роль въ иознан1| ва^шняго н1ра. Вообще, предветы .уветмшп- 1 
го взсд1&доваи1д бываютъ двоякаго рода: отиошеви высдей м фалы. '• 

. Первыя составяяютъ вредветь матонатвкв, воторая диствуеп. сов^- 
шеш10 воввво всяввхъ опытвыхъ даявыхъ. Все адЪсь ограотивает- , 
ся сравиб1|1емг взвЪспплъ увствсиныхъ оредставяенШ *)• Но шатер!* . • 
мовг подобного васА'1^довав{я мохетъ сяужвть едвпетвенно ислоню^ 
яичество, вбо тояьво въ втой обяаств вс1Ь частж совершенно водобнн 
другъ другу, тахъ что, еопоставяяя вхъ, кы нохеп овредивть вгь Г: 
равенство в неравенсхво. ВП остадьныя вашв поняля явно отянчни • 
другь отъ друга, а потому все, что мы можемъ свааать о нвхъ, вта то, . 
что одвнъ предветъ не есть другой <). Будучи незаввсвво отъ овыга, 
»иан1е, пр1обр'Ьтаеиое математивою, вм^еть харавтеръ постоянства н яа-Г 
обюдивоств. Этвмъ оно отявчается отъ познашя фавтовъ, воторое всегда. -: 
представляется сяучайнымъ, вбо унъ всегда допусваетъ возможность про-- 
тпвоподохнаго явдеп1я. Зд'Ьа все позпан1е, воторое не огранвчвваетсж * 
иепосредственпымъ сввд'Ьтеяьствовъ чувствъ в тЪмъ, что дается вамъ «^ 

. памятью, всходить ваъ отношеи1в прнчмиы въ сз^дствш. Этвмъ пугемъ - 
раздичныя явяеШя связываются между собою в возводятся въ общвдъ .^ 
вачаламъ. Но познаше првчкнъ в сл1Ьдств1Й не даегсл намъ умозр1«" л 
Н1евъ, вбо самъ по себ'Ь разумъ, незаввсвмо отъ ваблюдешя, вяжогда • * 
не можеть сказать, что взвФстная првчвна нёобходв|10 провзводнть вз- 
в^стное сл'Ьдств1е, влв паоборотъ, что пзвЬстное .слЪдств1е можеть. » 
быть произведено единственно этою причиною, а не другою. .(МдетвЕе.г. 
всегда отлично отъ причины, а потому никакъ не можеть быть выведено. » 
взъ посл1Ьдией. Очеввдио, следовательно, что ноаваи1е. этого. отиошен1я .,* . 
получается нами' изъ опыта. Спрашивается: па чемъ же оно основано? • , 
в какимъ образомъ можемъ мы заключить изъ опыта, что одно ивлеше . 
есть причина, а другое гл'1дств1е *)1 

Вс% наши поият1л о явлешяхъ и завопахъ природы отправляются отъ. « 
нредположев1я, что та связь явлев1й, иоторую мы заметила вчера| будвть>.;^ 



•• , • 1 '•' 1. .Гм.' . .:л "ч^у ь*к 
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■ш%ть жкего ■ завтра, ив что аодпыа врвчмш оровзведуть в аодиыа 
сл'Ькств1а. На чемъ же осиоваио тавое аавдв1чпие (пъ прошедшаго въ бу* 
дущему? Оио ое даетеа нанъ разуновъ, вбо рааунъ, вавъ свазаио, не въ 
состошв воетвгвуть сввзь между врвчвиою в еа%дств1е11ъ. Ны можемъ, 
безъ всвваго виутреннвго вротввор^^ш, предпоюжвтц что завтра сввзь 
авдеп11 будетъ впав, нежежв вчера. Оъ другой стороны, тавое завлочеше 
выходвтъ тавже в взъ пред^овъ опыта, вбо опытъ ввчего не увазыва- 
етъ вавъ относвтевьно будущего. Гд% же основаше подобнаго вывода >)? 
Источнввъ его вроетсв въ пршшчгЬ. Ввдв повторяющеееа еочеташе 
двугь вв1ен11, ны, въ свлу прввычвв,связываенъ вхъ доетоянно въ ун1 
в таквмъ образожъ вереносвмъ эту связь в на будущее. Этввъ тояьво 
объаснввтсв, почему намъ нужно много опытовъ, чтобы сд^аать тавое 
8ашив>чен1е, тогда вавъ для выводовъ разума совершенно достаточно 
было бы орого. Таквмъ образомъ, все наше опытное знаше основано 
па арнвычк!. Прввычва— велвк!й рувоводвтеаь чеюв^чесвой жвзнв; она 
свяаываетъ чедов'Ьва еъ внФшвёю првродою. Сяла ев основана на томъ 
же самомъ закон1^, на воторомъ заждется вся наша в1^ра въ явлеи1я, 
вженно, на томъ естествен номъ преимуществе, воторое поаучаетъ бол^е 
жавое предетавлеше передъ другнмъ, бол'Ье слабымъ. Въ втомъ заклю- 
чается* все разлвч1е между д^йстввтельнымв впечатлШамв в создашямв 
ваш^ воображеи1я. Следовательно, не разумъ, подверженный ошвб- 
ввиъ, а взвестваго рода внствнвтъ, гораздо' более верный въ свовхъ 
дейстЫвхъ, лежвтъ въ основан1в всего человечесхаго позлаша >)• 

Отсюда ясно, что понят1я о сале в необходвмоств провстехаютъ едвн-» 
ственно взъ прввычнаго сочетан1я взвесгныхъ нредставлен1й. Другаго 
нсгочнвка НТВ поият1в вветь не вогуть. Мы не получаемъ вхъ взвие, 
мбо мы ввдвмъ тольво, что одно явлеше слНуетъ за другвмъ, но буду- 
чи въ состоан1в отврыть между нвмв какую бы то нв было разумную 
сввзь. Мы не получаемъ понят1я о сале в взъ созиан1в собственной на- 
шей деятельносп, вбо в здесь мы знаемъ тольво взъ опыта, что за вз^ 
жйстнымъ хотев1емъ аедуеть взвестное действ1е, во икая между нв- 
мв связь, 8Т0Г0 мы опять воствгнуть не въ сортоашн. Мы не сознаеп 
рже им самой смлы, нв способовъ ея действ1я; мы не знаемъ, почему 
мы яожевъ дввгать однвмъ органомъ, а не другвмъ, м почему иенъ, по- 
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ражеаный оарадпевъ «пазыметса ловшомтьса нашей воА. Сйд|н 
ватеаыЮэ ■ тутъ все огравпава.етса иабаюдшенъ яиенШ^ сд^хуюощхъ 
кругь аа круго'ь* ио ие свазашшхъ нежду еобою. Таишь о6{1азомъ, м 
всей пршрод^ мы не иайдемъ на едиааго примера понагаой джд васъ сжж- 
31. 6с1 . авдеиха важутса намъ совершенно разрозневнйнщ онв соедввж- 
ютса, но не свазываютса. Поиат1е о свазв рождаетса едннепмшю въ 
правши. На втонъ основашв, ножво ооред^т вршчвну, вавъ тавоШ 
предмегь, за воторимъ С11^дуетъ другой, в вотораго жвдеше всегда вы- 
зывзетъ мысль объ втомъ друтомъ 0« ^ 
Тавовы строго носа^^доватеаьные выводы Юма взъ вачаль сенсуаам»- • 
' ма. Въ результате, фв10соф1а првводвть насъ тоаьво жъ.сознавш ял- 
аов^чесжой саабоств в са1поты *). Не трудно 8ам1Ьтвть, «о зд^сь мно- 
гое остаетса необгасненнымъ. Есав все ваше познаЫе провстеваетъ взъ 
оиыта, а опытъ даетъ намъ тоаьво носл^доватеаьпость лвлешй, то ог- 
вуда же у насъ самыя поиат1я о свае, о веобщвмоств, о лрнине в С11д* ] 
СТВ1И? Кажъ бы часто явденм ни новтораавсь, нрввыиа все тавм вв 
дастъ намъ нвчего, вроме постояннаго сопоставлеи1явхъ во времена. Еслм . 
мы делаемъ^отсюда 8аваючео1а о внутренней связв, о действующей сн*^^ 
ае, о необходвноств, то очевндао, что все эта понат1а чернаютса нами не ^ 
взъ опыта, а взъ другаго всточнвжа. Првчвнвость есть завояъ вашего * 
разума, подъ воторый мы стараемса подвести встречаюпиаса намъ явде- 
и1я. Иначе мы не могли бы утверждать въ ввде общего праввла, чтовсямое 

• • • • 

авдеше непременно должно вметь свою првчвву. Между темъ, самъ Юнъ 
признаетъ, что ничто не можетъ быть безъ причины, и что чистаа случай- ' 
вость совершенно немыслнва. Онъутверждаетъ даже, что въматер18льномъ 
М1ре всакое действ1е до тавой степени определаегса силою причины, что 
никакое другое действ1е, пр^ одвваквхъ обстоательствахъ; не могло бы 
. взъ иея последовать *). Все зто— положев1я, воторыя нивавъ не могутъ 
быть выведены. взъ опыта. Привычка отнюдь не удостовераетъ насъ, 
что въ М1ре все явлешя непременно связаны между собою; напротивъ, ' 
на дгаждомъ шагу встречается намъ то, что намъ кажется случайностью, ' 
в есдв мы отвергаемъ зто начало, то ото делается на освоваши чисто 
умозрительныхъ соображешй. Юмъ не объаснаетъ тавже, ваввмъ обра- * 
зомъ математвчесв1я теоремь^ могуть вметь харавтеръ неизменныхъ мо-" 



О Ап Iп^. сопс. Ьпт. апДап!. 8«с1. 7. 

*) Ап 1пя. сопс Ьиш. и1к1ега1. Бес1. 4, раП 1. 

«) Ао 1пя. сопсЬмт.'ипЛвг!!. 8е€1. 3. етр. 73,'93, мд. \Шт. 



♦. 



л* 



2(Ю • 

■ вахорть приожеиае во вц'Ьишемъ 1||р1&. Зд1сь опять открывает* •; 
са шсточит пошавЫ еовершеино отлнчиый отъ опыта ■ огь правые- , 
вод свяав явабв]й. Есдв же уяозрвтеаише выводы орвложввы гь ю- 
мчественвып атвошешямЪэ то почеау не п друпшъ? Утверждать, вм^- * 
стЬ еъ ЮнонЪэ что'вг остальногь ны южемъ толыо сжазать, что одааъ 
лредветь не есть другой, авачать д'Ьаать сдвшюнъ поспешное ■ поверх- .' 
ностное аажаючен1е. Однпъ сдовомъ, удовдетворательнаго р^шевк во- ,' 
проса о чеаов^чеевоп поапащн пы ад^ь ве находвмъ. Существенная за- . 
слуга свептвцвака ааиючаетея въ отряцаша одностороанвхъ началъ; но ;• 
саыъ опъ не въ состоаи1я выработать что ннбудь полбжнтеаьпое. Онъ 
пролагаегь тодыо путь дая дадьи1ЬВшвхъ нзс1%дован1В. ^ 

Въ СВД1В съ учешемъ Юна о чеюв^чесвомъ П08наи1а находятся н его 
нравствеаныя воа8р1шя. УгЬрениыГ гвеотятанъ, говорвтъ ооъ, жото- 
рьаД держится въ вред^яахъ чистой теор1и, не можетъ вредить чеяов'Ь- ' 
чесжой жяанн, тагь вагь поса^Ьдиая постоянно руководится опытонъ и 
обычаемъ. Чрезн^рвый же скептицизнъ, доходящШ до всеобщего сонв'Ъ- 
шиэ лучше всего опровергаетса практическннъ д'Ьлонъ, которое ставить 
человека въ непосредственное сопрвкоеновен1е съ д^йствительпость». 
Ооытъ, следовательно, соетавляегь основаше всякаго нравственнаго суж- 
дев1я и источнякъ всякой человеческой деятельности О- 

Оъ атой точки зрШя Юхъ обсуждаетъ вопросъ о свободе и необхо- ''■ 
дшосп. Онъ утверждаетъ, что здесь споръ вдеть только о словахъ, а ' 
что въ сущности, все согласны на счетъ необходвиостн, также кахъ и 
на счетъ свободы. Первое очевидно изъ того, что все наши поняпя о 
необходимости сводится иъ привычному сочетанш сопутствующихъ другь 
другу явленШ, .а подобное сочеташе мы видаиъ въ человеческихъ дей- 
ехв1яхъ, также какъ и въ природе. Соединеше мотивовъ и доброволь- 
ныхъ действШ также праввльно и однообразно въ человеке, какъ и въ 
любой части физическаго М1ра. Человеческая прврода у всехъ одна. Чув- 
ства, наилонвости, страсти древнихъ народовъ были тЬже самыя, что и 
у иашихъ совремепняковъ. Человечество , во всЬ времена, до такой 
етепени действовало одвнакинъ образомъ, что исгор1я не раскрываеть 
вамъ ничего существепно новаго. Безъ полной уверенности въ втомъ од- 
нообразк невозможно было бы даже руковддствоваться какимъ бы то' 
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1ш бы10 правмдоп въ штп щ!^Аств1л%ъ. ВсЪ дюд| всегр отора&ш- 
«сь*отъ этого уб1ждвШ1, всегда ожвдвлв повторен1я тЪхъ же 
я еъ дпмъ соображал своя постувк. Ся^довательво, зд^ь 
ваютса вс% првзнаш веобходвхостя, въ товъ саюжъ сшсЛ, в^ 
ювъ ны првдагаемъ вто поонпе гь яваешянъ фязячесжой оряро)[к1. 
Оъ другой стороны, ьЛ согласны въ топ, по чеюв^яъ одаренъ 
бодою, то есть, сядою действовать, ялн не дМетвовать сообразно съ 
шен1яня своей воля. Эта способность прязпается за всягяжъ; ято не 
ходнтся въ тпрьм^ яля въ ояовахъ. По въ атокъ сныс^1^ свобода не нро- . 
тявор^чятъ необюдямостя, а тояьво нрянуждешю. Иное дЪдо, есл бы 
мы сгаяя утверждать существовав1е свободы въ смысА спосо№осп ясь 
диствш отр1^шениому отъ всяяягь нотявовъ, то естс; не яжимцеау 
прнчяны существован1я. Это значяяо бы признать, что н1^тъ постоянно! 
связя между побуждешямя я дЪйств1ямя, чтб протяврр1Ьяять опыту. Та-..: 
мая свобода быаа бы одпозпачятельпа съ частою случайностью, жоюрук^ 
всЬ счвтаюгь не существующею въ м1р1 >). 

Очевядио, что Юмъ, таяже навь я Лоякъ, пош1т1е о свобод! огравж- • 
чиваетъ свободою внешнею, отрицая внутреннюю. До у него вто ^^тч -^ 
ряцан1е не яяЪеть существепнаго зпачешя, ибо онъ въ сущности отверг . 
гаетъ не стольяо свободу, сяольво необходвмость. По его теор1я, все ог-> « 
раннчяваетса привычнымъ сочетая1емъ явлеяШ, что, вонечно, можегь 
одянаяово прилагаться я гь прярод1к и яъ челов^яу. Несправедливо ' 
тольяо то, что мы отъ челов1яа ожндаемъ таяой же посл^довательноеп ;^' 
явлешй, ваяъ отъ фязичесяяхъ предиетовъ. Воца Юмъ утверждаетъ, что 7 
фабряяантъ, ноторый расчитываетъ на рабочихъ для изв^стнаго вроив- * 
водства, точно такоюе былъ бы удивленъ, если бы онъ нашелъ себя • 
обиаиутыиъ въ свояхъ ожядаи1а^ъ, яахъ если бы употребляемыя ижъ.^ 
оруд1я отяазалй ему въ повиновенхя, то въ втомъ можно видеть толыо * 
натяжву, явно обличающую недостаточность вывода. Въ д1йетвмтель» «^ 
иостя, челов'Ьхъ совсЪнъ иначе смотрягь на причинность, проястеяаик;: 
щую иаъ челов^чесяой воля, и на ту, иоторая управляется заионами фм- 
зической необходимости. Еаи об1; ставятся иногда на одну досяу» то вто •< 
д1иаетса трлько философами, на осиоваи1и чисто теоретячесяихъ сообри*' . 
жешй, а не гЬми, яоторые руяоводятся уиазашими ц1ростал) смысла;*^ 
Еще мен'Ье Юяъ въ прав! былъ утверждать», что воббще дистше бевъ 
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оршчшин вешысимо. Бажг мы уже заа^твл выше, подобное положеше 
выхоцшп шп пред^ловъ его теор1|. 

11ршвеяен1е пеобхохшоеп гь орввыяиому еочета1|1ю яиеаШ устраия- 
егь в тЬ врерыя поеЛдстви, юторыя иогл бы ороветежап цп ирав- 
етвеаиосп ввъ отрвцавк внутренней свободы. Самг Юнъ, стараясь оп- 
ровергнуть вовражешя, воторыя д^яаяясь сь втой Ъороны протявъ его 
уяеви, говорить, по его теор1я инчего не язн^пяетъ въ обывновенныхъ 
вожжрЫяхъ на вояю: она отвергаеть тояыо общепрвнятые взгляды на 
характерь фнзячесяяхъ првчннъ; повтону она совц^шенво безвредва въ 
враветвенномг опошеи1в >). Что же яасается до возражеа1я, что оъ при- 
жиаш1енъ всеобщей необходнностя, «ервоначаяьпынъ ясточннвонъ зяа 
жвлшетея сано Божество, оонят1е, воторое опять ведегь въ рнчтожеи1ю 
вражственныхъ начаяъ, то н ото во8ражен1е не нн^етъ анаюни, нбо яю- 
дж« говорить Юнъ, ружоводятся въ свовхъ дШ1ств1ягь вовсе не тавннн 
отдалбннння соображен1яня, а непосредственнынъ чувствонъ, воторое 
побуждаетъ нхъ одобрять постушгя полезные обществу н осуждать про- 
' тжвоположные. Вообще, «елов1чесж1Й разунъ долженъ оставить недостуЛ- 
жую ену область н1ровыхъ соображеиМ, и съ приличною ему сяронност1м> 
воввратиться иъ настоящей своей 8адач1к, въ научен1ю явлешй обыяно- 
мвной жнанн *)• 

Оъ втннн чисто праятичесиинв взгляданв Юяъ приступаетъ и въ из- 
ел%дован1ю началъ нравственности. Онъ носвятвлъ втону преднету осо- 
бый тражтатъ *). ЗдЬсь онъ прежде всего задаетъ себ1 вопросъ: изъ ва- 
юго ноючвижа проистевають нравственный повят1я: изъ разуна, или взъ 
. чувства? Оъ обЪвхъ сторояъ приводятся весьма уб^двтельные доводы. 
Защитнвии разумныхъ началъ увазываютъ на то, что нравсгвенныя пра- 
вила сосгавлявтъ предметъ споровъ в разсужденЦ, что тутъ првводат- 
ся довазательства, а вто не могло бы нн^ть м%ста, если бы все р1Ьша- 
лось непосредственнынъ чувствонъ, ибо о ввусахъ спорить нельзя! Съ 
другой стороны, прявержепцы чувства утверждаютъ, что первый осаова- 
в1я нравственпостн завлючаются въ томъ, что добродетель намъ любез- 
ва, а ворокъ ненавистенъ, а вто— чувства, до иоторыхъ нихогда нельзя . 
дойти разсуждешенъ. Холодные доводы разума не въ состояи|н иодвв-* 
ж/п насъ на добро: надобно, чтобы мы внутри себя почувствовали, иъ. 

О Ая 1я^. сове. Ъпт. ииЛеШ, Весе; 8,' риг! 3. 
**) А« 1яя. еФЯв. Ьаш. «1|4еп1. 8м1 В, раг1. 3. 

>) Аа 1я5*1^У мамш!*! 1Ье рг\а«{р1еа «( погаЬ^ К1му4. И. ■ ,\ ■ / I' 
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неву стреиеи1б. М: т дожазатиьетва, говорпъ Ювъ, жажутш 
на о€новатиы1ЫН1. Можво пмагать, что о(№ стороны правы; 
иое рЪшеи1е на ечетъ добра н ааа, повадвмому, дршидаежатъ 
ио для того, чтобы воабудпъ ато чувство ■ дать ену вадаежащую 
ность, часто бываетъ иеобходма дЪятеаьность разума. Чтобы до&т 
сатоаьно атого вопроса до настояшаго уб1ждев1я, вужво^прехдо 
изса^довать савыя ословаиЁя вравсгвеввоств, овредЪлвтц чхб въ 
в^чесввхъ дгйств1яхъ называется хорошнвъ в тгб дурвынъ. Луша! 
путь въ атовъ язся%довав!в-н)пытъ. Надобво взять раалнчяыя ево!- 
ства чеяов^жа, воторыя навя одобряются вдв осуждаются, в оосшат- г> 
р1Ьть, что въ атовъ одобрения ия осуждеи1я есть общего. 9ю в будвгьг» 
пачаловъ правственвоств О* «'^ 

Ювъ начвнаеть съ анаяваа общеетвенныхъ доброд1Ьтеде1, доброжежа* 
теяьства в справеддявостя. Доброжелательство постояшю служить пред-'' 
ветовъ похвалы я уважеп1я; что же въ невъ одобряется? Главиыжъ .' 
образовъ тОэ что оно доставляетъ счаспе людявъ. СлЪдоватедьро/ ^' 
польза^ которую оно приносять обществу, составляетъ, по жрайней н&- : 
р'Ь, одянъ язь существепныхъ элевевтовъ въ онред^енк вравсгвевнаго ?. 
его значения >). Тоже савое, еще въ большей шЦ% отвосвтся я В1к сора* . 
веддивостя: зд^сь пряво вожно доказать, что обществевная польза акл 
ставдяетъ единственное ея основан1е. Ювъ онред^яетъ справедлввость, ;. 
какъ уважен1е къ собственвостя *); соб.ственность же, по его ввШю, ,« 
установляется нсхлючятельно въ ввдахъ общественной пользы. Еслв жн - 
представивъ себ1Ъ такое блаженное состояШе, въ которовъ все находвтса. ; 
въ язобялк, то зд'Ьеь собственвостя вовсе не будетъ, потону что овв 
была бы безподезна. Тоже савое вв1ио бы в%сто, еслв бы всЬ людв шяЛ^л 
лв такое взаявное доброжелательство, что она всегда была бы готовы :: 
делать для другихъ все необходивое для удовлетворешя яхъ потребно- . 
стей. Оъ другой стороны, пря крайней нужд^, налрвв1^ръ въ осажденвожъ^ 
в голодающевъ город'Ь, законы собственноств всегда варушаются. Ясво, • 
сл1^довательно, что установлеше собственностя в уважеше въ ней аавн-.* 
сять едянственно отъ той пользы, которую она нрнносвтъ обществу, в г 
потову въ отовъ заключается все нравственное значеше свраведлввоотн. : 

*) Аа 1пя. сопс. Ню рг1ос. оГ тог. 8ес1. 1. 
*) Ап Ьч* сопс. ию рг1ос. оГ юог. 8ве1. 3. 

*) Ао 1вя. еопс. ^Ье рНпс. оГ тог. 8ос1. 3, рагк 1; ор. Еа^^мвоквт;.'*»- 
|1ог0|. 8«с1. 13, ра^. 103. • ' «•, 1^ "• *' '^ ''"^ < 
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Тааыко тал начадомъ ■ можио объясппь оравиа, юторын! лодм 
руаоводствувтеа прв распред1^ев1| ообствевноств. Поввдннону, всего 
лучше бшо бы предоставвть вавболшее вмущеетво достойи1^йшвнъ; по 
9ТО бшо бы вредпОэ вбо, прв трудпосп опредЪлвть доетовпетво двцъ^ 
тавое враввдо вовбудвю бы базвонечные равдоры. Точно тавже вредно . 
баио бы 1 всеобщее уравнеше ввущеетвъ: хотв очеввдно, по неравное 
вхъ рас11р^дЪ1еа1е ведать въ обд1Ь1ешю б^двыгь въ пользу богатыхъ, 
но ЦП общества полеаво поощрап таланты в трудолюб1е« а потону важ- 
хошу предоспвлввтв плоды его собственной работы в дается право 
передавать свое достош|1е дЪтямъ. Устраните провстевающую ввъ соб- 
ствеияостн общественную пользу, говорвгь Юнг, н тогда будетъ север- ; 
шенно непонятно, почену известная вещь првнадлежвтъ однону, а не 
Ярутону, н |вввнъ образонъ пронзнесен1е ваввхъ то натесввхъ словъ 
ножеть перенестн это право съ орого лвца на другое. Вс1Ь праввла от- 
воснтельно собственноств установляются граждансввнв законанв, а едвн- . 
схвевви ц&ль посл^днвгь есть общественная польза >)• Въ принФчашв 
въ своену травтату Ювъ соглашается впроченъ, что туть ногутъ быгь 
в второетепешшя првчвны, вавъто, челов1^волюб1е, которое побуждаегь 
доде! оставлять важг«ону то, что онъ пр1обриъ свовнъ трудонъ, влв . 
ввв1Ьстныя сочетаШя воображеп1я, въ свлу воторыгь внущество перехо- 
двгь въ васл1кдство д^тянъ в родствепнвканъ. Таквнъ образонъ, общ!я. ^ 
вачиа собственноств вытевавггь.взъ общественной пользы; въ ча1'Ттвонъ 
же П|М1свое1|1в вещей тону влв другону лвцу проявляются ввогда в дру- : 
Нв, нер1дно даже весьна пустыв соображен1я *). 

Изъ втнхъ выводовъ Юна ясно отврывается недостаточность првия-..> 
твго внъ начала. Основашенъ собетвенпостн етановвтся не право важ- 
даго лвоа на то,^ что онъ пр1обр1№ занят1енъ влв трудонъ, а поощреп1е 
оолезныхъ прнвычевъ. Уваж)ше въ человеческой лвчностн в ея свобод1&, 
ввачеше труда, сенейное начало, которынъ определяется наследствен- 
ность'внущества, все вто оставляется въ стороне влв счвтается делонъ 
второсгепевнынъ. Можпо сказать, что саное существо собственноств и > 
вровстевающвхъ взъ вея требоваи1й снраведлввостя остается здесь не- > 
нонятынъ. Нетъ соннеШя, что для общества полезно создавать каше- >> 
долцг сеое^ ибо безъ удо8лпгвореи1я личнаго права саное общество не 
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• могло бы существовать; но всточнивоиъ лвчлвго права авляегга. 
не общ^ствеиоая польза, а свободваа воля человЪа, въ сиу шггорвй 
провсходнгь првсвоен1е вещей, н жотораа ограшшваехеж въ свмгь 
вроявлен1яхъ свободою другвхъ в общеетвеипою пользою. Ворепное ■»- 
нят1е во кси% требова111ягь справедлввоств ааключаетса въ топ«. чтв 
у каждаго есть с«ое, а это попят1е предшествуетъ всЪнъ общеепин- 
пывъ цЪгямъ. Это сд1Ьлалось бы очеввдпып для сакого Юна, еслн бы 
01гь не ргранвчвлъ начала справедлввоств раже&1енъ гь собствевноеп, 
упустввъ наг ввду требоваи1е не посягать в на чужую личность. По- 

; сл11Д11ее нельзя уже считать провавольн^нъ челогЬческянъ уставажжв* 
л!емг, кавъ собственность. Зд^сь можно совершенно устранить повжпе 

. объ общественное пользе, и все тави останется непрем1^вн1апг вавоооп 
справедливости, что одвнъ челов^въ не долженъ посягать на иячвос» 

. другаго, иначе вагь для собственной защиты. 

Оь той же точвя зр1Ьшя Юмъ приводить гь началу пользы обизанностъ 
подданстна, праввла полвтвии и международный олюшевм >). Здка 

* • 

, это возар'Ьше бол%е приложимо, ибо общественная польза соетавшеп 
главное оспован1е полптичесхвхъ союзовъ. Однаво м въ ато! облаетж 
нельзя считать это начало единственным!! руховодящимъ праввломъ дЫ- 
СТВ1Й; вначе нвюгда не было столивовеви между нолитижою и ярам- 
ствепностью, в сл'Ъдовало бы првзнать за безусловную истину, ^ 2|11ь 
оправдываетъ средства. 
Еще меи1Ье удачно првложеи1е этого начала гь семейнымъ добродите- 

, лямъ и гь ц'аломудр1ю женщвиъ. Юмъ объясняеть похвалы ц1ломудр1ш, 

. влв, чтб по его шпЪтю одпозначвтелыю, верности супружесхому союау, 
долговремеппымъ Д'Ьтскимъ возрастонъ челов'Ьха, который требуегь со- 
вовупааго попечеи1я родителей. Но самъ онъ признаегь, что требовав1е 
ц|1лоиудр1я распространяется и на жеищинъ,перешедшихъ возрасгь д1ю- 
рождешя. Онъ объясняеть это тЬмъ, что нер^дво обнря праввла расоро* 
страняются за пред'Ьлы т1^хъ услов1й, взъ воторьоъ они первоначалыю 

; вознивли 3). Этимъ способомъ можно, вонечно, всеобъяснить. Н'Ьть им- 
чего легче, вагь взять одностороннее начало, подобрать въ нему нодхо- 

, дащ1я явлешя, в затЬмъ объявить все, что выходить взъ этихъгра- 
пихгь произвольнымъ расширешемъ начала. Юмъ тавъ и поступаетъ; онъ 



* 1 

«) Ли 1щ, сопс. 1Ьв рппс. оГ тог. 8в«1. 4. '*' **' ■ ;'"• '•' I' 

•) Ап Iп^. сопс. 1Ье рИос. оГ тог. 8ес1. 4. * ""»* I"' **** ' 
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вык^еп даже «топ споеобъ наследовав!! аа вспшное врв10жев1е овнт- 
вой нвт(ЧР'. ,|Ко111 нн наши, что вав1Ьетяо€ ваидо вв^етъ аначвтиь- 
ную свлу в авфгш въ однонъ сжуча^, говоратг овъ, то совершенно со- 
обрааво съ правианн фн1ософ1в в даже обыввовениаго адраваго снысда 
првжнсать ему одвважую снду во всйхъ подобны» сдучаяхъ. Въ атонъ, 
«ъ суцносп, аавдочается главное праввло 11ьа>тоново1 фвлософав 0^. 
Н1кть С011н1н1в, что ато саны! лепЛ споеобъ впасп въ одностороннее 
тмвовав1е. Тпъ очеввдно уже не общи начала выводатся ваъ явлевШ. 
ж ваоборотъ, 4влен1я подводятсв подъ врврвтое ааран1^ начало. . 

Навонецъ, ваъ того же всгочннва Юнъ проваводвтъ в совершенно 
условны! праввла общежнтЬ, въ воторыхъ нЪтъ уже ничего нравствен- 
наго нлн бмвравственнага, ввный прнапавъ сн^шешя раанородныгь на« 
чиъ *). Зат1нъ онъ спрашаваеть: почему же польаа нравпса чело- 
ж%ву7 гд1к осаовав1е того одобреша, воторое ааслужвватъ полеаныв 
К!к1ств1!7 

Вааалось бы,, на основанк теоретвчесжвхъ воаар^и Юма, что одоб- 
рев1е нлв неодобрен1е вав^стныхъ дМствИ должно быть врвзнапо по- 
следств.1емъ опыта, прввычвв, воспвташя. Однаю онъ право отвергаетъ 
ато воложен1е свептнвовъ, привода протнвъ него тах1е доводы, которые 
съ совершенно одвнаюю сплою могла бы быть првложены в въ позна- 
оЬо. Начала, господствуюпца у него въ теор1в, въ атомъ случае не пере- 
иосатс! на правтвчесвую область. ^Еслв бы природа, говорить Югь, не 
установвла талого раалвч!!, освованнаго на первопачальномъ устройспгВ 

♦ 

челов^чесвага ума, то слова честное в 9Юсм1лдное^ любезное в 
тенаеыемное^ благородное в презрлнное не существовала бы пв 
ва вавомъ ааыв!, н есш бы политижи В80бр1ив подобные термины, шга 
ваогда не моглм'бы сдиать ихъ попятными или возбудить вавое бы то 
ни было представлен1е въ слушателахъ. Тавъ что ввчего не можетъ быть 
* поверхностнее атого парадохса свептиковъ *У^. Необходвмо, следова- 
тельво, предположить, что добродетель им1Ьетъ природную красоту, ко- 
торой предварвтельпо всихаго воспитан1я привлехаетъ хъ себФ людей, а 
тавъ вавъ общественная польза составляетъ главную причину того одо- 
брен1Яэ иоторое она ааелуживаеть, то очеввдно, что ато посл11днее начио ' 



*) Ав 1вч- в*"^ ^ рН1с. оГ мог. Вес!, 3.* 

О А* 1«ч* «•м. 1Ьо рНяв. «Г. мог. вес1. 4< 
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вравгггя намг еъ саму пшого мбухь пршрохяевнаго ыв1е11и. Эм.в»- 
хеть пропойп ибо вед^кетв1в »го1стеешъ сообрахевИ, лбр шаЛ^г 
ств1е доброхштмьншг яаиопноете! чеюв^жа О- 

Мпопе проаавохятъ добродетель иаъ агошзна; во ■ т теор1я 
шенно вмостоятельва; шбо вн одобраевъ ве то1мо то, что вахъ 
во, во в то, что ве вв^оть ввкаюго отвошевк въ ватввъ выгодахъ. 
иногда лвчнаа вольаа прямо вротавоводохва обществеввой^а между тЪп 
правствевпое одобрев1е емоняется ва стор<ту вос11Ьре1. СМдовахеаг 
по, вы дояхвы аажяючвть, что обществеввая вояьаа враввтся вамъ хе- 
аавягпво отъ явчвып» ввдовг, а тагь вавъ п'ояьаа ость тмьво ^рв^етм 
Д1Я Я8в1;стпихъ цЪяей, вмепло, для счасля общества, ш ясво, чю втв 
ц1Ьльсавапо себ11намъ враввтся, а.вотову составляеп врер1ет% 
шего одобрев1я. Таюе явлев1е мохетъ быть объясвево едвнствевво 
1рохдеппыв<ь челов1№у сочувств1евъ гь себЪ водобвымъ. Чухо^ счаспе 
возбухдаеть въ вась удоводьств1е, чУхое весчаспе страдав1е *). Это вцн 
вовачальный фаиъ, дал^е вотораго взслЪдоваше ве мохетъ вдп, м во- 
торый лехвтъ въ освовав1в всФхъ вапгахъ вравствеввыхъ вовя1и м с|ж- 
ден1Й>). 

. Такявъ обрааовъ, Юмъ првходвть гь теорхв сочувотв1я. Это то еямое 
учеп1е, которое съ таввмъ остроуглеяъ раавввалъ совремевввжъ егоАдиъ 
Свить. Но в туть воавиваеть вопросы почему хе въ одобрев1в влв ме- . 
одобрен1в д%йств1й доброхелательвыя важловвоств вм^птъ веревЪсъ вадъ 
агоиствчеспми, тогда кагь вогл1дв1Я, во С08нав1ю самого Юма, сцьнеа 
первыхъ? Юмъ объясняетъ это тЬьъ, что ваавмвыя с&сшев1я людей ест»* 
ствевво ведутъ гь установленш мехду ввмв в1№оторыхъ обпцп то- 
чехъ 8р%в1я влв общей свстемы похвалы в порвцавхя. Эговствюспя 
стреилвн1я влекутъ вхъ врозь; еслв бы вахдый судвлъ едввствевно сь 
точхв зрен1я личной своей пользы, то ве было бы возмохвоетн дахе го- 
ворить другъ сь другомъ. Для обм1Ьва чувствъ в мыслей вербходиво, с||- 
довательно, призвав1е общего м1крнла, в хотя сердце ве всегда учаетв}- 
еть въ этих^ сухдешяхъ, однако они достаточны, по храйвей м1р1,д|| 
разговора, в удовлетворяють веЪмъ вашвмъ потребвостямъ въ общбсп1| 
на каоедрЪ, въ театр'Ь в въ шхолахъ «). 



>)~Ав I^^. еопс..|Ье рг, оГ тог, бес!.* 5, раП 1. 

*) Ап 1пя. сове. |Ь(* рг. оГ тог. вес1. 5. 

*) Ап 1пч. сопс. 1Ье рг* оГ тог. Хо1е В. В. 

«) Ап 1п9. сопс. 1Ье рг. оГ тог. бес1 6, раН 3, рак* ЗОЗ, вое1. О, рц. Ю!» 
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. Итал», хамоб еочуветв1в стаповштся асточшкогь правствениыхг по- 
шжпЁ ероствевво цш удоиетвореп1я сяшхъ обиходныхъ потребво- 
стей чеяовЪга. Очевадпо, что ад^гь прярождмшое чувство вграетъ уже 
совершенно второстепенную рояь в само сауквтъ оруд1емъ впону нача- 
^ — правтпеевой пожъя^. Волею ^и■ неволею, Юмъ возвращается гь 
ооаожевю, бявзво подходящему къ отвергнутому ямъ учеп1ю скептяховъ. 
Но от врвходнтъ хъ нему оосредствомъ логвчесхаго круга: съ одной 
стороны, польза нравится намъ въ сялу сочувственныхъ нахлонностей, 
п другой стороны, сочувственння пахловностн становятся всточпяхомъ 
праветвенныхъ еуждевНГ въ сялу прахтвчесхой пользы. Оказываегся да- 
• . же, что сердце вногда вовсе не участвуетъ въ втъ суждеп1яхъ. Обых- 
вовенво оно влечегь насъ въ другую сторону, я тогда исправлять его по- 
грешности приходится третьему началу^разужу. Юнъ прямо высхазыва- 
егьв^'У мысль. Соглашаясь, что »гоястичесх1я наионвости перевФшява1(Игъ 
хоброжеительныя, овъ пря8паетъ*это полезнымъ для человФчеекой жнз- 
' ив; ибо иначе паши д%йетв1я и прнвязапиости терялись бы по пустоиу, 
• жсл1детв1е недоетатха блнзхаго предмета, на хоторый бы они могли быть 
ванравлепы. Но ото неравенство влечеп!й, говорвтъ онъ, исправляется 
' |^мышлен1емъ, которое установляеть общее мерило доброд1Ьтели и аоро- 
^'Жа, на осиовати общественной пользы 1}..Н'Ьтъ нмхахой нужды, чтобы 
благородный поетупохъ, о хоторомъ мы чнтаемъ въ встор1и, производвлъ 
жа пасъ такое же <ивое' впечатл1^н1е, хахъ тоть, хоторый мы видииъ 
жер«дъ глазами; для разума, доброд'1Ьтель въ отдаленности столь же ясна, 
нахъ солнце полудня. Вообще, хахъ вн%пш1я, тахъ и внутрепшя чувства, 
жа^етв{е безпрерывнаго взм%нен1я нашего положешя, представлають 
' жажъ предметы въ самыхъ разпообразныть ввдахъ; но разумъ всправла- 
•' 4п ото неравенство и черезъ вто даегь намъ возможность им'Ьть посто- 
янный повят1я о предметахъ *). 

' '^ Ивъ ВТОГО, поввдимому, выходить, что не чувство, а разумъ даетъ 

' ' намъ встииное Мрило доброд1&тели и пороха. Однако Юмъ не д1Ьлаетъ 

' нодобнаго заключев1я. Последовательность мысли приводвтъ его только 

'^ иъ тому, что онъ семь подрываетъ основашя своей теор1в, но сеосуалв- 

стжчеспй взглядъ на познавательную способность не позволаетъ ему 

мржавять иным начиа. На гчегь зиачен1Я разума въ практической обла- 



1м 



>) А| 1яч.'ео»е« кЬф рг« оГ шог. Мо1е ЕВ. 
^) А» 1вя« ««м. и1в рг, оГ «ог. 8ес1 Ь, р«г1 Ь Р«Я' )в1, ЗеЗ. 
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СТ1, Юзгь впол1гЬ усвовваетъ себф во83|Икн1е Гуисооа. Оиъ 
ся, что разжиг пришнаетъ аиачптельпое ^чате въ 011рек11е11Ш вошн, 
првпосиноВ взв1кТ11ыня жачеетвавв вая д1;йств{ямв, вбо овъ одввъ во- 
яетъ указать, па своаыо от вед)ть вав не всдутъ кг настоящей цКл, 
то есть, къ счастью чеаов1&чмтва; но самое охобреи1е вдв пеодобреше 
ц1^лв не вожетъ быть дМстЫевь разума. Это хояазываетса внаяамкь 
его д1^ятельвоств О- 

Разунъ, говорвгь Ювъ, судвтъ нав о фактахъ вав объ опюшезшссь. 
Нравствевпыа поияпя «е суть фавта. Престувоость ваваючаетса на къ 
фактвчеевомг д1йств1в, а въ взв^гтиомг иастроев1и душв оовершающвго, 
которое опять преступно не само по себ1^, а вса1^дств1е взв^стнаго еоче* 
таи1я обстоятеаьствг, воэбуждающвгь въ зрвтеа1^ осужде1пе. Тоже «в- 
мое чувство вав д1;йсгв1е, при вныхъ услош'яп, можетъ вовсе не бшъ 
лресгупнымъ. Съ другой стороны, преступноств не заключается м гь от^ 
пошешяхъ. Егаи скажугь, что преступаёшемъ называется протявор^ча- 
щее 0Т110шев1е въ савомъ преднегЬ, н^прпм^ръ, есаи а отпаачвваю влежъ 
за добро, то это весправедавво, вбо протявор1;чащее отношеше ножеть 
быть в хорошввъ, напрвв^ръ, еслв я отпаачвваю добромъ за вао. Во- 
обще, во взаивныхъ отлошби1а1ъ между разавчнывв частямв саояснвго 
д1;йств1я н^тъ нвчего, что бы могао быть названо вравственнымъ нам 
безправственнымъ, в пвкто не въ состояшв указать нвчего подобнвго. 
Есдв же скажугь, что нравственность сосговтъ въ отношешн д^йстЫя 
въ взв^^сгпому правяду, то зд'Ьсь вы^ходнтъ аогнчеспй хругъ; мбо 
взъ чего выводятся самое праввао? опять взъ разсмотрЪ11я нравствен- 
наго отношен1я предметовъ. Остается, са^довательяо, ошошеше гь 
самому зрителю, вав возбу1вдеше въ немъ взв1Ьстиаго чувства .одоб- 
рен1я вав неодобренЫ. Въ этомъ заключается иствнный всточнвхъ 
нравственности. Онъ аежвтъ не въ отиошеи1агь предметовъ между сог 
бою, а въ собственномъ нашемъ чувстве. Позтому опъ в не ножегь 
быть объясненъ разумомъ. Разумъ ндетъ оть одного отношетя хъ дру- 
гому, выводя немзв1^стиое взъ взв^стнаго, вля объясняя сл^дств1е при- 
чиною; по 01гь пе въ С0СТ0ЯН11Г объяснить конечиыхъ ц^ей челов^- 
ческвхъ Д11ЙСТВ1Й, который желательны самя по себЪ, всл1Ьдств1е вепо^д- 
ственной связи съ ваквмъ нвбудь чувствомъ. А тавова вменно доброде- 
тель: она желатеаьпа сама по себ'Ь, безъ всяваго отиошеп{я гь наград!, , . 



*) Ап 1оя. сопс. 1Ь€ рг. оГ тог. Арреп^^ж I, ра^. ВЮ, ИЗО. 
Ч. 111. 14 
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ецрнепеано ве1йдпгв1б нешмфекствеппаго удоиетворея1я, жоторое ова 
доставметъ чмовЪку >). На поп оевован}! Юмъ 8а]I^иетъ мпоходоп, 
что свстена Новтеспё^основаввая ва отношввЬпг, вееопасва съ ветвв- 
вош фв1оеоф1ею *). 

Иедия ве врвзваПэ что эта крвтвка содержпъ въ сеМ ввого Щ- 

наго. Ова совершевво воовровержима гъ топа 8р%в1я еевеуалвзва. Нрав- 

ств«авыя вовятк, вовечво, ве вочерваются ваъ фаповъ в фа1№пбС1нхъ 

отошевИ. Мы вааываемъ дЬВств1я добрывя вл дурвимя тояьяо во от- 

вошев1ю въ язвФствову вравялу яяя ■1Ьрв1у; во еслв ото в^ряяо вэвяе- 

кается яаъ самяхъ вредветоагь, то адЪсь вееони1Ьвво будетъ логаческ!! 

жругъ. М%рвяо явлевИ дояжво быть вевревФвво отдФяыюе отъ взвЪря- 

емыхъ вредввтовъ. Нравствевпое в^рняОэ ва оевовав1в яотораго чмо* 

вЪ% одобряеп ВДВ оеуждаетъ вв1Ьшв1я д11йств1я» вожвтъ ваходвтмя 

тояьяо въ вемъ авонъ. Но таяявъ в^^рядомъ ве ножетъ быть чувстврэ 

■бо саво чувство еоетавяяетъ вредвегь одобрев1я яяя веодобрев1я. Пре- 

стуввостьэ яаяъ врваваетъ савъ Ювъ, ааяяючаетея ве во ввЪшвевъ фая- 

тк, -а въ вастроев1в душ'в чеяов^яа. Есяя саво чувство будетъ в11ряяовъ 

чувствъ, то ад'Ьбь овять выдать югвчеся1Й яругЬэ вбо ва яаяовъ осво- 

вав1в дадввъ мы орову чувству вредвочтея1е вередъ другяня? С|1^до- 

вятеяьво, жЪрвяовъ чувствъ ножетъ быть тояьяо вачаяо, возвышевпое 

вадъ вявЯэ то есть» разумъ. Есяя одобрев1е вяя осуждВв1е есть дЪйств1е 

не безсмысяевное, аразумвое, ееяв ото ве вростое выражев1е удовояьств1я 

вяя веудовояьств1я, а вастоящее суждев1е, то очеввдво, веточвввонъ его 

дояжеоъ быть* разумъ. Въ дЬйствятеяьвостя, требовав1я разума, созва- 

тедьво вяя безсозватеяьво, еоетавяяютъ м^рио вс1^хъ вашяхъ врав- 

' ствеввы[хъ В0ВЯТ1Й. Разумъ требуегь отъ разумваго существа уважев1я 

мъ свободе другого разумваго существа, в ото составяяетъ освовав)е вра- 

ва^ Разумъ требуегь взавмво! связв разумвыхъ существъ в водчнвев1я 

яячвыхъ ц^яей обвшмъ вачахамъ, м ото составяяетъ освовац1е врав- 

ствеввоств/^ требовав1я я заяовн ве остаются въ чеяов1;я1^ хояодвы- 

мв еуждев1ямя; съ вямя'связаво я естествеввое сочувств1е въ сЛ% водоб- 

вынъ. Но ото сочувств1е вр1обр1^тае1ъ высшее звачев1е в ставоввтся 

вравствеввымъ, вея1Ьдств1е того, что ово освящается увазав1ямя разума м 

является въ человЪяФ ве вроетнмъ влечев1енъ, варовв1к со вс1Ьмм дру- 

гва, я внсвшмъ завовонъ рааумпаго суаюства. Таяова едввствеввая 

*) Аа 1вя. еме. Цм рг. оГ мог. Арре«4. 1> . , 
<) Ав 1»^. мм. 1Ь« рг. «С тог. Мои ^. 
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точп арЪшя, еь которо! вовножно построт творю вравствешюея. И» 
въ пред^ахг санеу^тма ш вытажающаго ввъ наго све твдазм 
ножетъ бып допущена. Разуп», по втой светало, прадставляет-ъ 
досву; все его впачап1а вавлочается въ еочетап1в вп11шпвгь жвжешШ^ ю- 
тороа свептвцвзмонъ еводвтая па прввычву. Самг ооъ ва вн%ет% 
ввхъ трабовал|| в аавоиовъ, а потону пе ножетъ согужвть н^рвлошъ 
го бы то пв бшо. Сж^довательпо, остаетая вокатъ оеноватя охобреж1я 
в осуждан1я въ непосрадствешшхъ в веобъясввннхъ дал1а чувствах*. 
чтб в д^даетъ Юнъ. 

Но вавъ сжоро нравсгвеввыя нонят1я сводятся на чувство, тч> елк» 
важъ своро В8В11СТПЫЯ д'М1ств1я одобряются потону тояьво, что опв вавъ 
правятся, тавъ ни пося^Ъдоватальпо првходвнъ въ сближавш итого «упв* 
ства гь простынь ввусонъ. Све.птвчас4гая точна 8рФн1я Юна непревЪгаа 
должна была гь втону првваств. Кавъ въ авалвз1^ познавЫ овъ довехь 
сансуалнзнъ до отрваап1я всявой разунвой евязв явлаиЦ, тавъ н въ об- 
ластв яравствбниыхъ отпошашй овъ првводвтъ теорю внутревпяго чув- 
ства въ положеп{янъ, воторыя въсущноств составляютъ волвоа отрвца- 
Н1в правсгвеппосгв. Юнъ пряно говорвтъ, что вравственвыя шшвпа, 
тавжа вавъ в всгвтвчасв1я, съ воторынн онв вв^ютъ блвжайшае сжох* 
ство, овончательно зависятъ отъ ввуса. Разунъ, даетъ ванъ позпав1а же- 
твны в лжв; вкусъ же рождаетъ въ насъ чувство красоты в безобраз1н, 
добродЪтедв в порова. Разунъ расврываегь наНъ преднетВэ пвъ оон 
существукутъ въ прврод'Ъ, пвчего въ ввнъ ие прибавляя; вжусъ, овра- 
шввля преднеты цвТ>танв, завнствовашынв отъ ввутренняго чувства,^ 
воздввгаетъвавъ бы повое творен1е. Разунъ, еъ свовнъ холоднынъ баэ- 
лристраст1енъ, пе ножетъ быть побуждев1енъ въ д1Ьательноств: онъ ва- 
правляетъ только дввжетя чувствъ, указывая внъ средства въ доствже- 
П1Ю счаст1я; вку^, возбуждая удовольств1е влв страдан1е, т1кнъ санынъ 
производить счаст1е влв несчаспе, а потону стаповвтся нот>«вонъ д^а- 
тельноств в первою пружиною желаи1а н хотЬШя >)• 

Отравляясь отъ втвхъ иачалъ,Юнъ подъ одну рубрику съ волезныжъ 
подводить в пр1ятиое. Добывши верило нравствеппоств авъ разснотр^- 
шя добродетелей полезныхъ обществу, овъ зат1^нъ прилагаатъ втн вы- 
воды къ качестванъ полезнынъ тольио санону лицу ння обладающану, 
а вавопецъ н къ качестванъ пр1ятпынъ себе в другвнъ. Тавъ вавъ всЪ 



*) Лв 1вя. оопс. 1Ъе рг. оГ. тог. Арреа4. 1. 
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Я1иеи1я, говорвть Ю«ъ, уораияютсм одипи « тЪн же закоиа», 
то ки Д01Ж11Ы ваключмть, па основал1п всЬхъ правиА философ!!, что 
Ш'ъ о€110Еаи1| кг лежт одпо н тоже чувство, точно тапе кагь естество- 
шспытател выводять съ полною достов1Ьр1ЮСтью, что дввжени луны в 
пад€шо тЪлъ составляють лроявлеп1е одной в то1 же силы тягогЬв1я >). 
В*ь втвхъ выводахъ всего ярче выступаетъ недостаточность начала ноль- 
8Ы для обгяснен1я вравствешаго элемента человШекой жвзнв. 

Однннъ нзъ сушеств]вншлъ доказательствъ того, что нравственныя 
ло11ят1я вронстеяаютг не нзъ вговзна, Юнъ считаетъ то одобрен1е, кото- 
рое васлужпваютъ качества нолезныя единственно самому лвцу, ими об- 
ладающему, ваприм1&рг, осмотрительность, трудолюб1е, воздержность, 
бережливость, ловкость, и т. п. Хваля доброд1Ьтелв нолезныя обществу, 
жы можемг еще вм1^ть въ виду г% выгоды, который могуть проистекать 
отъ ВТОГО для насъ самихъ; но когда мы хвалимъ то, что не приносить 
. вамг никакой пользы, мы очеввдпо руководствуемся уже не личными 
жобужденшми, ибо поставить себя на м^сто другаго, вообразить себя 
другимъ лицемъ, в1^ть никакой возможности. Сл1&довательно зд1сь, какъ 
в везд^, основ!в1111емъ одобрешя служить то ^езпристрастное удовольств1е, 
которое доставляетъ вамъ созерцан1е чужаго благоденств1я >). Оъ той 
же точки 8рЪв1я Юмг объясняегь естественное уважен1е къ богатству 
м нрезр^Ьте къ б'Ьдности. Первое нравится намъ даже у другихъ, пото- 
му что возбуждаегь въ насъ нр1ятныя мысли о довольств1^; вторая, на- 
лротивъ, намъ не нраввтся, потому что мы представляемъ себ^ нужду, 
тяжелую работу и грязь, какъ необходимый ея посл^дств1я. Юмъ огова- 
ривается при втомъ, что тотъ, кто зиаетъ, что богатство вообще мен'Ье 
содМсгвувгь человеческому счаст1Ю, нежели обыкновенно думаютъ, тотъ 
бол1е дор^ " -^ внутренними качествами челов1Ька, нежели внешними бла- 
таия. Т1 . „ лев1Ье ивъ его началъ несомн1№но выход1^, что богатство 
в доброд%Т1мА нм!Ьютъ одинакоо значен1е, такъ какъ и то и другое возбуж- 
даегь пр1ятное чувство. Уваже111е къ богатству и презр1&ше къ бедности 
становятся такимъ . образомъ необходииыми нравственными качествамв, 
т1иъ бол1^, что люди всего чаще сходятся въ атихъ чувствахъ *); 

Юмъ соглашается также, что тонюй умъ и возвышенный умъ, вооб- 
ще, более одобряются, нежели простой здравый смыслъ, хотя посл'Ьдн1й, 
■^ .'.......-. 

>) Ан Ья. еоше, 1к« рг. оГ. ног. Вес!. О, раг1, 1. 

О Ац ||1я. С4М1е. 1116 рг. оГ« шог. 8ес1. В, раП. I. 

>) Аи Ь^. сом. 1Ьс рг. «Г, шог. вес1, в, рчН. 3. . 
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въ гущиоств, полезиЪе. ^Но, говорать оаъ, вХъ р^дюсть ■ вовостц I 
тжеблагородетво вхъ предмвтовъ, возоаграждають втотъ мвдсстоп в 
д14ають вхъ предветовъ удиваби1я чеаов^чества: тавъ золото, хотя во- 
и^о ооюаное, нежои жо4гЪао, оодучаетъ отъ своок р^двостя гораздо 
высшую цкну 1)^ Очевядао, ся^оватеяьво, что подезвое я ор1ятиое 
ие всогда оовоадавлъэ я что польза не есть едвнствеояое нЪрвло одоб- 
реи1я. 

Тоже еаное овозывается в взъ разсяотрМя вачествъ пр{втвих> вавъ 
саяояу обдадатеаю, тавъ я другннъ. И опя одобряются не потоку что 
пряпосятъ хавую бы то пя быяо пользу, а потону: что возбуждаюгь ве- 
посредственное удовольств1е въ зрвтел1Ь. Къ таввкъ вачестванъ Юнъ 
лрвчясляетъ, нежду прочянъ, чистоту. Въ втомъ прян%р%, поввдвяону^ 
иячтожнонъ, говорвть оиъ, ны воженъ ясно открыть всточпввъ нрав* 
ствепныгь поиат1Й, отпоеительво хоторыхъ ученые погружалвсь въ тя* 
вую безру затрудиенМ в ошвбохъ. Отсутств1е частоты возбуждаетъ въ 
насъ иепр1ятиое чувство; сл!^доватвльио, вто^иедостатокъ, а аедостатовъ 
пвчто виое, вавъ наленькШ порокъ. Следовательно, мы находннъ здЪсь 
то же саное начало, воторое ны зИв^чаенъ и въ нравствеиныхъ сужден!* 
яхъ >). Оь точка зр^{а Юна, ато иесонн^шю тавъ; но нзъ атого мож- 
но убедиться только въ совершенной недосгаточноств нрвнятыхъ ннъ ва« 
чалъ для объясиен1я правствеипоств. Это воззр^Ые пряно видеть въ 
гя1^шеи1ю нравствеиныхъ ноняткй со всяквни другяня. 11^1«^озатвльпо 
проводя свою нысль, Юцъ объявлаетъ пустыни аовопреи1янв вс1 спо- 
ры о разлвч1в доброд1&телей в талантовъ, пороковъ в недостатвовъ. Все 
»то, по его Н111н1ю, слова сдиозиачательныя,.ябо ясгочнияъ похвалы ■ 
порв1иш1я везд1& одвнъ и тогь же, иненно, возбуждение въ насъ вр1япг- 
наго или непр1ятнаго чувства *). 

Таканъ образонъ, по опред1^ен1ю Юна, добродетелью, вообще, назы- 
ваются качества полезный влв прЦтныа санону лицу, вив обладающежу^ 
или другвнъ; противоположное тону есть порокъ. Источвикъ того одо- 
брешя, которое заслужяваетъ первая, заключается въ нрврождешюмъ 
нанъ чувстве человеколюб1я, которое возбуждаетъ въ насъ удовольсгв1в 
при ввде чужаго счаспя. Кавъ пв слабо ато чувство, оно едннствеввов, 
которое связываетъ людей меязду собою, а потону оно одно ножетъ сну* 



'> Ап 1о^. сопс. 11|е рг. оГ. тог* беек О, р«г1. I. 
*) Ао Iв^. сопс. 1Ь« рг. оГ. ш«г. 8ес1. В. 
*)г Ап 1од. сопг. 1Ье рг. оГ. мог Арр«о4. 4. 
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осв<ша111еп общмхъ иравсхвшшхъ понятШ. ВпрочемЪэ оно не 

оротаворЪитъ ш «гоншу. Испошеше нравственнып обяааиностей— жуч- 

шжА пуп I 1ъ еобствбшюну вашену сиетш. Нужно толмо сд^ать 

в%рн&1й |»сте1ъ I всегда предпочитать бодыпее счастье меньшему. Ве1 

санолвобввыв стрем1ен1я въ еущноетн ионятеа гь удовлетворенно на- 

пшхгь чувствъ. Но въ час А втнхъ чувствЪэЧе10в1^юшб1е одно взъ тЪхъ, 

которыя доставдяюгь намъ навбодФе удовольствия. Сд'ЬдоватеяьнОэ ди- 

сгвуа на" нольау друтвхъ, мы тЪмъ самымъ удовяетвораемъ в самвхг 

себя. Юмъ сопашается однаво, что ввъ втого праввяа бываюгь всядю- 

'че1|1я: вгь юрядвчесвоКобяаств, мояво вногда быть въ потер1Ь вс11дств1е 

безкорысНя. Пожаяу1« можно даже считать высшею мудростью сяАдо- 

вать, вообще, правиамъ нравсгвенноств, а прв сяуча^ пользоваться 

ве&ям М8ъят1ямя. Юмъ сознается» что на подобное разсуждеи1е трудно 

отвечать. Чье сердце не возмущается протявъ таввхъ вредныхъ враввхьэ 

того не убудешь; но благородныя душя, говорнтъ онъ, вмЪотъ нрврож- 

деоное омерз1н1е въ ввзоств в обману, в предпочвтаютъ внутреннее сно- 

жа1ств1е сов^ств всяявмъ внЪшввнъ выгодамъ О- 

•Еся*1 мы вспомнвмъ, что по сознан1Ю самого Юма, безюрыствое со- 

чувап11е въ другвмъ несравненно слабее въ челов'Ьв^, нежелв аговств- 

1есв1я стремлен1я, то подобный выводъ поважется намъ весьма неудовле* 

творвтельнымъ. Въ результате ояазываетея, сл1^довательно, что общая 

польза в частная могутъ другь другу протявор'&чвть; что вФтъ вивавой 

разумной пввчмны, почему Фы мы первую предпочвталм последней; что 

мсе овонительно сводвтея въ тому, чтб намъ нраввтся вля не нраввтгя, 

в враввтся намъ въ д%йстввтельноств всего бол^е то, что намъ самимъ 

нолезно влв пр1ятно. Очеввдно, что Юмъ въ правтвчесвой областа, тав« 

же аааъ в вътеоретвчесвой, вывелъ вс* логячесв1я по€л1Ьдств1я язъ началъ 

севсуалвзма, но самъ не въ состоян1я былъ выработать твердой свстемы. 

Въ воанаЫв онъ 41рвшелъ въ свентнцкзму, въ правтвчесвой обла^тв въ 

полному см1шен1ю нраветвеввыхъ поняпй в фвзвчеавхъ ощущен1й. 

^ Начио пользы, по своей неолред11лепноств, можетъ совм1^щать въ себе 

савне разнородные злемевты: в собственно полезное в пр1ятиое, я обще- 

сшввое благо в лвчное. Поатому валяется возможность обратить его 

въ оруд1е для самыхъ протявоположныхъ направлен^: в охраввтельваго 

в рцавальваго, м ун1креш1аго в врайннхъ; но и1тъ воввожностм вывестм 

т вето й права, мм вравственностм. 

О А| Ь|^. мм» 1Ь« рг. •! т«г. В««1. 9, Сове1и1оп. 
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Посмотриъ теоерь ва дриожеше наип Юна а^тпЛ. Пережоц- 
11ЫП ввенонъ аужпъ его разсухдеШе о правки. 

Иы вяд11а ухе, по Юп одрек^иеп ораод иа сдравэдяиюсть, 
кажъ увахеше къ еобственвосп. Эта доброх&теаь, говорт овь, овп- 
чаетса оп ярупхъ т1нъ, по п не1 шома прошсгеваетъ не авъ апщкжьп 
ваго х^йстЫа, а отъ цфк^Д уставоваенной въ обществ! свстевы опнн 
шевЦ. ОтдЪшюе киствЬ нохетъ даже бить вреяиыкъ: въ свжу юре- 
днчесвахъ Ъравалъ, богатство отнвжаетса ниогда у хоровЕВго чеювЬя ■ 
отдается дхрному. Но обществе1шая ооаьаа требуетъ, побы 1фаво соС- 
етвениоетв охраняюсь твердывв аажовавя, хоторие, хотя въ истяыхъ 
сауч^яхъ ногугь врнвосять вр^дъ, во въ втог% 1есовнЪш1о бдагодМелк- 
вы. Сярашявается: хахъ ногю воашишуть оодобвое уставов1ев1е? 

ИиоНе пронаводятъ правду ваъ договора. Еан подъ вшеневъ догово-. 
ра разув1&ть данное обШап1е« то нячего не мохетъ быть вел^оке подоб* 
наго мн1^Н1я, ибо собаюдеше об!щаи1й сано соста вдяагь ^я г,т^ гравдЦ: 
Иы, очевидно, не потону обязаны соблюдать об1^щашя, по вы вхъ даяв; 
ВТО быдъ бы яогачесяН хругь. Но еая подъ нвеневъ договора ни бу-| 
девъ разувать согаашеше во ива обя ^<^Д "^ЛР"| то в^тъ ооввЪшя, по) 
ЭТО— едннствевное освован1е правды. Люди не вогяв бы уважать то, «о 
въ частныхъ саучаяхъ приносить вредъ, есдн бы они не руюводствовв- 
аясь при втовъ созвав1евъ пользы, проистевающей отъ ц1лой снстежн. 
Для ВТОГО не нужно форвальныхъ об'1щан1й. Люди нер^дио соеднвянггь 

свои силы, просто потону ЧТО ЧУВСТВУЮГЬ отъ ВТОГО пользу, беЗЪ ВСЯ* 

хихъ форвальныхъ обязательствъ. Этввъ сдособовъ золою в сере(^ 
сделались 0РУД1ЯВВ в1Ьны. Т^въ же путевъ пронзошелъ языяъ. Оъ втой 
точки зр'Ьи1я^ожно слазать, что правда и собственность нровсгежавутъ 
язъ савой природы челов^на ^ вбо она установляются въ сыу естесхвав- 
выхъ его потребностей, руховодивыхъ нрнрожденнывъ еву разувожь, во* 
торый говорвтъ вавъ, что совокуппая деятельность Ьевозвожва тажъ, 
гд1^ иаждый д1&йствуетъ по своивъ правилавъ, ве обращая ввввав1я ва 
другихъ. Въ разувновъ существ! нельзя ве считать естественныжъ то^ 
что составляетъ необходввое посл!дств1е увственвой деятельности >)• 
I Юхъ прилагаетъ зти начала яъ учешю о первобытяовъ обществеввовъ 
( договоре *). Игъ двухъ парт1й, говорвтъ овъ, ва иогорыя ра^делаенсв* 



*) ||М{. сопе. 1Ье рг. оГ тог. АррепД. III. 

*) В#му^ Уо1. I, рагг. 2, В#му XII: оГ сЬе опС1В«1 мв'шс!. 
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совремеиное общество, юждая создаетъ 131гЬ€тпуш фиософскую систему 
Ма 1ЮМ'ржаи1я своахъ праггнчесяихъ сгреиенИ. Одна старается сде- 
лать вмстъ сващешюю ■ иеприюсиовеипош, возводя ясточнвкъ ея гь 
самому Божеству, тагь тго всякое посягатедьство иа иее становятся свя- 
тататст во мъ^ ваяъ бы опа ив поступаяа тврапячесяя. Другая, иапротявъ, 
цромзводнтъ всявую власть взъ вояв народно! я съ втою ц1^ью пред- 
воаагаетъ существован1е первонапаяьиаго об1цестве1шаго договора, въ 
смму ютораго вародъ безноявно сохранняъ за собою право сопротввяять- 
са првт^сояющеву его праввтеяьству. Можно утвердвтеяьно сказать, что 
оМ атя свстеш справедяввы, хотя не въ товъ снысл'Ъ, какъ вояагаитъ 
мхъ заицтшкв, в выводиныя язь нвхъ практнчеоНя пося%дств1я в1)риы, 
хотя не въ то1 краАюстя, въ хако! они обыкновенно высказываются 
оарт1я1П1. 

ВсякШ, кто првзваегь божественное 11ровнд%Н1е в обиий плат м1ро- 
адан1я, согяасвтся, что Богъ — высшШ всточнвкъ всякой вяаств. Чело- 
|Иккъ не ножеть жять безъ праввтеяьства, в ве8д1к она существуютъ; 
поэтому весомн^нно, что установяеШе нхъ я^жаяо въ нам1{решя Созда* 
теяя. Но такъ какъ воля Бож1я не проявляется зд^ь непосредственно, пу- 
тежъ чудеснаго вм1Ьшательства въ челов1^чесв1я д1иа, такъ какъ уста- 
1ювлеи1е праввтельствъ является только послЪдсгв1емъ всеобщаго в тай- 
ваго ея д%йств{я въ М1р1, то нельзя назвать князя нам^стнякомъ Бога 
ва землЪ въ вномъ снысА, какъ в всмкая свла можегь счвтатьса дей- 
ствующею по нзволен1ю Божьему. Все въ М1р1к провсходвтъ по волЪ 
Божьей; поэтому власть сгмаго законнапг князя точно также происхо« 
днтъ отъ Бога, какъ в власть посл1&дпяго чвновнвка вли даже власть 
похвтвтеля пкрстола, разбойника я пирата. Изъ втого учея1я сл1Ьдуетъ, 
что полнцейск1Й служитель, также какъ нонархъ, дЪйствуетъ, какъ на- 
жМяииъ БожШ, а потому им^етъ непраосновеппую вла^. 

Оъ другой стороны, если мы обратямъ виимап1е на то, что людя, по 
природ!, почти равны между собою, какъ тиесными силами, такъ и ум- 
ственными способностями, пока пос^^шя не развиты воспитан1емъ, мы 
должны придти къ заключешю, что подчииеп1е однихъ другимъ могло 
^первоначально произойти не иначе, какъ съ ихъ собственнаго соглаЫя. 
Двк1е народы весошгЬнпо сами отказались отъ прирожденной своей сво- 
боды м подчинились ваионамъ и властв, въ ввду пользы, проистекающей 
отъ мира и порядив. Если только вто разумеется подъ именемъ первова- 
чальваго договора,'то н^тъ сомненая, что правительства осн<!ваны на 
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до11)1юр1^. Но эту оервобытиую енмь кы штъ т кожекъ предепвш 
себЪ въ их^ всецЪмго государствеишго подданства. Подобен шса 
выюдпъ дядею аа предан оонапД достушшхъ дшшь 
Подинен{е снаижа быдю весыа «аабое ■ шаткоо; ваасгь у4 
тоаыо надо по налу, но н^р% ощущаено! отъ нея подьаы, ■ еообуаава 
съ атянъ 13н1Ьия11а ш еа права. 

Вотъ все, что ножно уступить аащнтивааяъ теор!н договора. Но овв 
атвнъ не доводыггвротея. По нхъ шгЬн1ю, Ее только правительства шв^ 
воиачадьпо вознвмн ваъ свободпой водн пародовъ, во н въ васпшцеа 
вреня они держатся нсиючвтеаьно на этонъ основашн. Они утваукдрл 
ютъ, что н теперь вс% дюдн рождаются равнынн я подчинятся жлаон! 
единствеипо въ сяду собственнаго согдасЫ, въ виду тиъ бдал^ жою-^ 
рыя оня ногутъ отъ ВТОГО подучить; есдя же правитедьслю варушаетъ 
свои обазаппости, то поддаипые ин1^югь подиое право сопротжвлжхься. 
( Подобное учеи{е противоречи т ь всену> что ны видинъ въ дМствятедаг 
ностн. Почти во всЬхъ государствахъ въ Н1р'& есть княаьа, шпорыо си- 
таютъ себя аакопныни обдадатедяни орестодовъ понино води гращявъ, 
и подданные, жоторые приаиаютъ себя, по санону рохдешю, водчжвеп- 
ныни установденнону правятедьству. Неужеди же право, которое жщавт- 
ся аа неотъенденую прннаддежпость каждаго чедов1ка, южетъ оставать- 
ся неизв^стнынь огроннону бодьшинству чедов^чесхаго рода? № дЫ- 
ствитедьностя, существу|)Щ1я правитедьств! почти вс1к основали ва ая- 
хватахъ я 8авоевал1ях'ь;охъпервобытныхъ'договоровъ, которые ааждю- 
чадись двкпхя обществами, не- остадось никакихъ сд^довъ. Есди въ ва- 
стоящее вреня ^масть устаиовдяется иногда на основашн выбора, то н 
8д1^сь обыкиовенио д^йствусть иди согдаше1пе ненногихъ вд1атедьвнхъ 
двцъ, которыя р1^шак»тъ за всЬхъ, иди неястовСтво тодпы, сд^дующе! 
за каквнъ вибудь безстыднынъ денагоговъ. * Неужеди же втн р^две в 
безпорядочиые прин'Ьры выборнаго иачада ногутъ счСтатьев адивсхвен- 
нывъ завониынъ ос11ова1иенъ вдастн? Это вожетъ быть тЪмъ жевКе 
допущено, что иненно въ эпохи иеревороговъ, когда авдяется возвож- 
ность воздвигнуть новое государственное устройство, страсти до такой 
степени разнузданы, что веяв1й бдагоразувный чедовиъ жедаетъ ско* 
р1Ье всего водворения военной диктатуры, которая одна способна возоа* 
новить порлдокъ въ-обществ11. Наконецъ, есди вы возьвевъ савыи шк- 
рок1я донократ1и, как1Я существовади въ щ%^ нанрвв^ръ аеивсхув, то 
и зд1сь вы увидивъ, что съ уетраненквъ женщинъ, д1ктей, рабовъ в вво- - 
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странцеп, одм ш кеелм исть гращдаиъ оршимаш участ1е »ъ выбо- 
рать НЛ1 въ соспиеш! важововъ. Туть дадею еще до всеобщаго права 
ГОЛОСА. Невоавожво, еж^овательио, утверждать, «о вс% праввтедьства 
должны быть оенованы ш иародноп еогдас1в, югда устройство чедов'Ь- 
чвскахъ дкп не дооусваетъ втого сог1ас1я. 
I ОяевцнОэ 1Т0 мы доджды вевать другаго освова111д властв. Это ос- 
I аоваи1е ааваюиется въ дольа|^ ею врвносввой. Хотя бы праввтедьство 
. первоваижьво воанвыо ввъ аавоеваЫя в дерхаяос^ тояьво свюю, оно 
шало по шу лрвввмаегь другой характеры время смагметъ неудоводь- 
етв1я, устраняетъ 8атрудвеи1я в схр^идяегь связь мерду государемъ в 
доцмннннв. Сиачада доввиовеше быдо сдФдств1емъ схраха, со време- 
некъ оно превращается п обязашость. Подданные не «юбражаштьэ 
по мхг прванаше даегь яняаш аавонное право на престодъ, но оня 
прхввав>тъ.ато.право, потому что счвтають его освященнымъ давностью, 
неваввсоо- оть вхъ водв. Еав бы одно повод1;ше разомъ см'Ьиядо дру- 
гое, оно могдо бы еще устроить себЪ новое правдеЫе по собственному 
жедан1ю; во тавъ вавъ чедов^чесви общества находятся въ непрестан- 
вонъ двмжен1Н| тавъ по одни иены безорерывно входять, а друг1е вы- 
ходятъ, то ддя сохранен1я н1^отораго постоянства въ праввтедьств! 
необходвмо, чтобы вновь првходящ1е вступадв въ сдЬды свовхъ нред- 
шеетвеннввовъ в врвмЪ1яднсь въ существующему . порядку. Еонечно, 
нужны н преобразовашя, н9 онв доджны дфдаться постепенно; внеаап- 
ныя же вововведешя всего опаснЬе ддя государства. 

Недостаточность теорк первобытнаго договора открывается взъ са- 
ааго свойства чедов^чесхвхъ обязанностей. Есть нравственныя обязан- 
ноств, воторыя всподняются въ сяду прнроднаго внствнхта; друпя, въ 
воторыхъ прврождешшя чедов^ку самодюбввыя вдечешя воздержввают- 
ся тодио мысдью обь общей подьа^. Къ носд'Ьрему разряду првнадде- 
жятъ гражданское поввновеше. Побуждешемъ къ нему сдужвть созиан1е, 
что беаъ этого общество не могдо бы существовать. Защвтнмкв теор1и 
договора выведать ату обвзанность взъ верности данному обШашю; 
но спрашвваетея: почему же мы обязаны соблюдать дашыя об1щан1я? 
Опять потому что безъ этого общ^тво не могдо бы существовать. Сд^ 
доватедыю, первой нрвчвны быдо достаточно, в не за ч^мъ прибегать мъ 
дшнему объаснешю, которое опять прмводвтъ насъ къ тому же основа- 
н1». Тавммъ обрааомъ, мы доджны сказать, что подчмнен1е вдастн осно- 
- вано ве на первобнтяомъ договорЪ, а на общественной потребноств. 
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Этотъ ответь асбиъ ж повятввъ цш ве&п. Но соршшваети ди1е: шн 
■у же, въ сиу 9Юго нмаш, обдины ни повшовешеп? Этотъ воороеъ 
ородспвлетса бол^е оатрудштедышп; р1шбн1е его яояетъ бш 
раелшо, сшотра во обстоятедьствап. Всего лучше, вогяв въ госу^рр- 
ств^есть вавониое» врвзнавное всЪш ораввтедьство.Обществевваж подь- 
8Д всего бод1^е еиовдегь в1Ьсы вд сторону существующей вддсп, ■ ждкъ 
бы мы пд увджадд право, разу» уб^ждаетъ васъ, 1то въ чедов^чесшъ 
д^ахъ невозножио довсдвватьсд вшш1^ беаупречно! его преемствен- 
ностя. Во вмя общественаой водьзы, д&ввость освшцаетъ фадтдтсвоо 
вдад&ше в въ частвомъ, в еще бохке » государственвоп прав^ 

Оъ той же тояки зр^шя сд^уегь обсуждать я вопроеъ о хранвцахъ 
повииовеш, яоторый об^ означеавш выше аарт1я р^ошотъ въ про- 
тявооодожнояъ смысле. Защнтнядя иоиарпя требуютъ отъ 1юиавннгь 
безусдовнаго повяновешя во всею. Но есдя обдзанвость повяш)вев1ж 
основана на общественной пользе, то н1тъ соянШд, «то во вмд того же 
начала необходимо иногда и отялопеи1е отъ принятаго правилд. Са- 
мые упорные приверженцы здяонной мопарш прязваютъ правомер- 
ность сопротввлешд въ врайнвхъ случадхъ, вогда д1ло ядетъ о спасешм 
общества. Но сь другой стороны тадже несомненно, что сопротявлеше 
власти можетъ быть допущено тольдо въ самыхъ драйняхъ обсходхель- 
ствахъ, навь реддое дсдлючеше; въ обыдновенномъ же порддде, йбщки^ 
веннад польза требуетъ, чтобы повдновеше соблюдалось дадъ можно стро- 
же, дбо иначе расшатаютсд все основы общества. Поотому нетъ мвчего 
опаснее учешд о праве сопротивленш. Защитниди его могутъ быть 
оправданы тольдо тою нелепою драйностью, до доторой прогивнидн нхъ 
доводдтъ свод начала >}. 

Во всехъ этихъ разсуждев1Я1ъ Юма весьма много справзддвваго. Об* 
щественная польза составлдеть, безъ сомнев1д, сущесхвенвейшШ аде- 
менть. политдчесдой ждзви: здесь зто начало совершенно умесхво, м 
Юмъ сь нолвыдъ осиован1емъ отвергаетъ теорш, доторыд хотять 
утверднтых>сударствеиную власть едннствевво на вачалахъ права. Воз- 
ражешя его протдвъ револющошшхъ учешй неопровержимы. Темь не 
менее, становясь всдлючдтельяо на точду зрешд пользы, Юмъ сажъ 
впадаетъ въ одвостаронность. Политичесдаа ждзнь шгаетса дзъ рав- 
нородцыхъ злементовъ, в право, тадже дадъ м польза, мграетъ тутъ 
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существенную рожь. Этого ие отвертеть впроченъ в санъ Ювъ, 
ВВОГД9 онъ говорить о прв8ваи1в со стороны ноддаиныхъ права правите- 
лев на власть; но' у него ото начало мшено всакаго шачешя: не видно, 
откуха оно южегь пронсхохить. 

Вь другонъ ОшШ, гх1 онъ подробнее раабираетъ раалсшыя основа- 
111Я государственно! власти >), Юиъ точнее разграничиваеть оба нача- 
ла, хоти и тутъ обнаруживается аначительная неясность повят1Й. Онъ 
отправляется ад^сь отъ того поло«еп1я, что сила не можеть быть ос410ва- 
Шежг власти, ибо подчиненные всегда иногочисленн^е правителей, а по- 
току снльн1^е посл^днихъ^ Сл1кдовательно, власть можеть опираться толь- 
жо на ннШе. Это мвЪИе можеть быть двояиаго рода: соанан1е пользы и 
еовнан1е права. Соанаше пользы, лриносииой праввтельствомг, безъ сом- 
вШя, составляеть лучшую его поддержху. Что же и&сается до С08иаи1я 
права, то оно относится или гь власти, или гь собствышосги. Првзна- 
Ше за правительствомъ права на власть рождаеть ту привязанность, ио- 
торую народъ обыкновенно пвтаеть иъ правительствамъ, о^ящениынъ 
временемъ; ибо старина всегда внушаетъ ин^ше о правЪ. Относительно же 
права собственности, н^тъ сом11%Н1Я, что охранеше его составляеть од* 
ну изъ существевныхъ основъ государственной власти, хотя несправед- 
ливо мнЪие Ловка, который считалъ ато основан1е единственнымъ. Пс- 
точникъ власти немногихъ надъ мпогиии лежить во всЬхъ зтихъ трехъ 
ввдахъ общественнаго мп^и1я: въ сознаи1и обществепнаго интереса, 
права на власть и права собственности. Къ этому присоединяются и 
друг1и начала, ваиъ то, личныя выгоды, получаемый отъ правителей, 
страхъ и наконецъ привязанность. Но посл%ди1я сами но м6^ не им'Ь- 
югь значеи1я: они только подкр'Ьпляють и ввдоизм11няють д1йств1е пер- 
внхъ началъ; поатому они должны считаться второстепенными. 

'^ Очевидно, что право собственности совершенно напрасно поставлено 
здкь на ряду сь двумя другвмв началами. Это право принадлежить не 
правительству, а подданнымъ, и относится не иъ государственноиу, а хъ 
частному праву. Если же для охрапеп1я его требуется усгаповлен1е пра- 
вателъствъ, то ато опять сводвтся иъ началу пользы. Сильный вълрах- 
тячесиихъ соображен1яхъ, Юмъ оказывается слабымъ въ юрвдическомъ 
риграничеши поняпй. 
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Въ Агугоп ОпытЬ 01гь оршо выводпг вею государствеоиуш шмлсл 
мзъ охрапел1я пр8восуд{я, то есп, еъ его точки цШя^ пъ уважев1ж въ 
еобствеивоста. Все устройство ораввтельства, говорвтъ опц корол в 
пардамепты, флоты в арм1н, пе взАюгь впой ц1ив, кавъ под|ержав1е су* 
дей. Для вс%хг всао, что ввръ в порадовъ пе могутъ существовать въ 
обществе без1. правосуд1я; во пе евотря па то, челов^че€в!я страств беа- 
прерывно побуждаютг пасъ нарушать вто начало: отсюда иеобходвноехъ 
властв, установляевой для его поддержашя. Потребность правосуд1я вле- 
четь аа собою обяаанпость1ю&виовеп{я. Однаво человечество ве вдругь 
вг втову нрвходвть. Праввтельства воанввають случайно в утвержда- 
ются постепенно. Вероятно, первою првчвною прв8иав1я власхж 0дв<т 
ладь другвмъ было предводвтельство на войне. Бол1е влв вевев про- 
должнтельпое пребывате въ втомъ состоян1в пр1учвло народъ въ лова- 
вовен1ю; военачальнвгь, выказавш1й столько же справедлввоств, сколь- 
ко в храброств, остался в въ мвр! судьею распрей. Польза, врввоошая 
праовтельствовъ, возбудвла въ народи прввямпностъ гь властв, в «>- 
лв сынъ обладалъ такввв же вачествавв, вакъ отецъ, то правлеше ее- 
тественно вогло перейтв на него. Такввъ образонъ привычка жало во 
налу упрочвваегь то, что воанвкло взъ другвхъ началг человечаежо! 
природы. Людявъ, родившимся въ взвестпонъ состояшв, не приходить 
уже въ мысль поквпуть ту колею, по которой шествовалв вгь прздвн 0- 

И такъ, отвергпувъ теорт Локка о происхождеши праввтельствъ ввъ 
охранен1я собствепноств, Юмъ самъ возвращается въ тому же. Вг итожь 
опять выказывается шаткость его взглядовъ на философсх1я основанзм 
государства. Вообще, разбросанный замечаши Юма не предспвляютъ 
достаточно связности и полноты. Держась неопред11еинаго начала поль-1 
аы, оиъ пе выработалъ взъ него цЪлыюй системы, а ограничив&ксм I 
частными соображеп1яии, чему благопр1ятствуетъ и самое свойство ито- 
го начала. Не смотря однако на вти недостатки, мы не можемъ .не прж- 
знать за Юмонъ весьма существенной заслуги въ областв полвтичесжаго 
мышления. Исходя отъ практическихъ требовап1Й, овъ постоянно уиавы- 
валъ на преемственность государственнаго порядка, вакъ на необходимое 
услов1е его прочности. Сила привычки, -которой онг, съ своей ошгтмчб- 
екой точки зр'Ьн1Я, придавалъ такое зпачев1е, получила адВсь должное 
место, и если онъ не дошелг до понят1я о ра8вмт1и, то все же его ую* 
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816 прцспвжяеп П1вч1Т9ады1 шагъ впередъ противъ предъядущпъ 
теорЦ. Мн вшхЪп, тго 11рвдшеетвующ|е фмоеофы строил падгппес11й 
сои» 1АЛ10П язь обшпг начадъ чеюв^чесгой природы; индивиху- 
алсш втинъ иутеиг довел го^[дарство до полаго раиожешя. Всякая 
свяяь между оокояЪпли была порвала; сапя связь нехду яицаии бша 
ярставяепа въ аависгаоеть оть сдучайпой вол вахдаго. Юиъ, во имя 
общей пояин, воаставовяяяъ обществеппое едвнство и преемственность 
]1ШшАн1й; ояъ требовать дяя вяаств. бол^е прочности и т1Ь1гь давагь 
твердую топу опорн охранитеяьвып вленевтамг общества. При атонъ 
овг ве улусвалъ игь виду и свободы. Огараясь держаться практической 
г^рернв жежду ларт1яп, ояъ укааыва ль на необходлость обонгь про- 
Т1В0П0Л0ЖВЫП влежевтовъ общежвля. ^Во всЪхъ правлепЁяхъ, говорвть 
оп, существуегь постоянная внутреляя борьба, тайная или явная, меж- 
ду &лаетью м слободою^ и л ора иаъ вихъ не можеть безусловно 
остаться по(№двтельввцею въ атомъ спор11. Значительная доля свободы 
должна, 00 необходимости, быть принесена въ жертву при всякомъ прав- 
1ев]г, но бъ другой стороны, даже ласть, которая подамяегь свободу, 
ммшпка ве можеть, а можеть быть в не должна сд'Ьлаться совершело 
полою н безотчегоою.... Надобно сознаться, говорвть онъ дал11е, что 
свобода представляеть совершенство гражданскаго устройства; но все 
же влоть должна быть празнана пеобходлою для самаго его существо- 
ван!я, м въ той борьбЪ, которая такъ часто происходить между обвини, 
мослЪдвяя можеть, въ силу итого, требовать предночтен1я 0^* 

Оь атой точки зр1кни Юмъ обсуждаеть вопросъ о государственпомъ 
уехройств^. НноНе утверждають, говорвть онъ, что правительство хо- 
рошо ил дурно, пе потому что Ъно такъ ии иначе устроено, а потому 
«о ло хорошо ил дурно уораияеть государствомъ; поэтому все разли- 
чи заилючается л въ учрежден1яхъ, а въ людяхъ. Но подобное мв1Ьн]е 
л вндерживаетъ крнтвл. Оно можеть еще прыагаться хъ абсолют- 
лй мовархш, гд^ пцюм^на линь лечеть л собою и перемену прав- 
лн1я; л въ свободвыхъ государствахъ, самый учре«ден1я устломя- 
ютъ задержл и лособы хонтрол, которые застаыяють даже дур- 
ннхъ правителей действовать въ видахъ обществелой пользы. Можно 
лалть, что лв^стные образы праил{я сами л себ1к л^^ють такое 
влченЬ м такъ нло аалсятъ отъ случайной . вол людей, что мы мо- 
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жеш» вивмп 18% тхъ в«% необходпыя пъ поеЛ^епЛш Л> 
хостов^рнотю, МП птенапчепНя творены. Такъ шшрпг^р^э со 
ни возьненъ ден01рат1Ю, то увнхннг, что вепо^»окствевная щетэшряпш^ 
пкова бым п ?шш%^ П1»н увелчев!! террнтор1в, ведеть п сосреяопк 
чвн1ю всей власти въ ружахъ городсвой черпв, вогорая ъся%щетюе то* 
го стаповвтся ореднетонъ всеобшаго завсквватя, 1е4ян в ао дгу а огц ■ 
сана предается саной буйной ап8рх1В. Поотону дяя Ряна пе ногло бит 
большего счаст1я, вап водвореп1е тврашн цезарей. Точво тш 
ны возьненг арвстоврат1ю, то убЪдвнся, что арнетоврапя, подоб 
яА1иапской, гд11 власть сосредоточена въ рухахъ йлаго сослов1я, а 
отд1^льпыгь лвцъ, беавонечво выше арвстожрапя польсюй, гд^ 
пые члены иуЬютъ власть пеааввсвную огь ц^аго. Въ первой веобю- 
двно существуетъ бол'Ье порядва^ бол^е уважетя въ аавону, неа1е лрж* 
т^снеп1Й, нен*Ье частпыхъ распрей, нежели во второй. Наионоц, есш 
ны сравнвнъ избирательлую нонархт сь наследственною, то увярпиъ 
а рг1ог1 несонн^нвыя превнущества посл^рей. Въ избирательной Н4н 
нархш, при всявонъ выбор1к, пародъ раздирается на парт1и; для досп- 
жен1Я столь высовой почеств употребляются подхупн и всевовножввлж 
интриги; тутъ легхо ножетъ возгор1^ться даже неждоусобная войнн. Ее* 
ли выбврается яностранецъ, опъ не аиаетъ государства; если тувенецъ^ 
опъ возносить па престолъ свов частныя отвошен1я. Таяннъ образонъэ 
- ножно считать всеобщею авсюною въ полвтив1^, что наследственный ж«ь 
пархъ, дворянство безъ вассаловъ в пародъ, действующ1Й черевъ прех- 
<ггаввтелей, составляютъ лучшую нонарх1Ю, арнстовратю в дмовратш/ 
хак1я возкожпо придунать. Отсюда же ножно вывести общее правило. 
что захоподатель нивогда не должепъ предоставлять управлеМе государ* 
ствонъ случаю, но должеиъ заботиться объ установлен1Н прочной еисте- 
ны зякоповъ, воторая бы* устроила общественный д^ла даже на отда- 
ленпое потонство. Следстшя всегда вытеваютъ взъ свонть прнчивъ, а 
нудрыя учреждеп1а составляютъ лучшее наследство, вахое ножно осп» 
вить будущвнъ поволенханъ. Въ этонъ же завлючается и саное силь- 
ное побуждена хъ заботливону поддержашю тЬхъ государетвенныхъ 
фориъ и установлен1й, воторыя обеапечиваютъ свободу, охраЬяхлгь обще- 
ственные внтересы и воздержвваютъ алчность и честолюб1е отд|львыхъ 
лицъ.*). 
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Однако Юп пб яияется безумовнымъ противиикоиъ чистой ю- 
Еархк. Оъ свое! утиитарпоВ точга 8рЪн1я, овъ взв1^швваетъ выгоды 
I ведостатп равлвчныхъ обравовъ 9равде1пя, в обыкиовеоно саиъ ета« 
иоввтся по середвиФ. Тагь, опъ ^равпвваетъ свободный правдепЕя еъ 
абсолотпып в говорвть, что предпояожввшя свб1^ доказать превосход- 
етко вервыхъ, опъ првшеаъ одаакоже къ сохи^шю, ввдя, какъ часто 
яовые опыты н8]|1ЬшшП| шгЬв1я почерпиутыя наъ вреживхъ. Существо- 
вам всеобщее уб%хдеа1е, что пауки в искусства югуть преусп1Ьвать 
ЮАво въ свободныхъ страпагь; по привары Италш, Гермаши в вг 
особенвостн Фравц1в доказываютъ, что процв1Ьтап1е вхъ возножпо в въ , 
•бсолхппыхг государствахъ О- Едвпствеппое^ что ножно сказать, ото 
то, что пауки и вскусства первопачално возввкаютъ только подъ усло- 
вкп свободы. Въ ваконъ бы варварсконъ состояш'в пв находилась рес- 
вубдвва, она веобходино установляетъ у себя законы; законъ же вод- 
воряегь безопасность; безопашость рождаеть любопытство, а любопыт- 
ство ведеть къ звашю. Напротввъ, въ абсолютныхъ государствахъ за- 
конны! порядокъ всегда шатокъ в пародъ угяетенъ; у него н^гь нвкач 
кого побужден1я къ утончепностямъ унственяой жизни. Восполнить этотъ 
недостатокъ можно только высохвгь образовашемъ, а оно возникаетъ 
единствепно на почвЪ закона. Свободный государства составляютъ, сл11- 
довательно, настоящШ питонвивъ паукъ и искусствъ; но какъ скоро по- 
сл1кдн1я разввлвсь, такъ они ногутъ'безпрепятствеино пересаждаться па 
вса]фо почву, в здЪсь можно только сказать, что республики бол'Ье благо- 
пр1втствуютъ разввт1Ю наувъ, образованныя нонарх1и болЪе изящнынъ 
■снусствааъ *). То же самое относвтся в къ торговле. И тутъ общее ми%- 
в{е было, что она можегь процветать только въ свободныхъ государ- 
ствахъ; но в 8Т0 опровергается повЪйшянн прим1Ьрами, хотя въ неогра- 
явчедной монарх1н есть услов1е, которое пеизб'Ьжпо препятствуегь высо- 
кому вначеп1ю торговлв: необходимая зд1^ь л^сгввца чвновъ дЪзаетъ ее 
жеп^ почетпою. Но ото не м1&шаеть весьма широкому ея разввпю. Во- 
обще, надобно аазать, говорвтъ Юмъ, что сь успехами образованы, 
абсолвутныя правительства значительно взм-Ьияются къ лучшему и При- 
ближаются иъ своборымъ. Въ настоящее время и иъ нимъ можно' при- 
южить изречете, что ото — правлеи1я не людей, а законовъ. Въ пвхъ 
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госоодствуюп цорядоп, метода »посто1Вство въ юуштелыюЯ стевош; 
собствбшость въ В1хъ обезоетепаэ аромышл^нносп по&вувтся 
ввтвпствонъ, всжусства процв1&тають, и монархъ жаветъ 
^>ед| свовхъ вомаоныхг, вагь отецъ между дЪтьнв. Одваво, ве 
на все ВТО, вадобио прваоаться, что въ втогЬ, втв враввтеоехва 
тажв хуже другвхъ. Успеха 11росвШен1я ногутъ сжяпатъ, во во 
жаютъ вполне првсущвхъ ввъ педостатювъ ^). 

Прваагая втв выем къ Авга1в, Ювъ првходвтъ даже въ уб1ждевш» 
что еслвбы алгшйсюй вовствтушя суждено было васть, всл^ствхе жовца, 
иеязб1;жно воствгающаго вс% человЪчесв1я д'Ьла, то лучше ей вреврж* 
твться въ абсолютную ■оварх1ю, пежелв въ республвву. Н1ть ео1в^в1я« 
говорвть онъ, что свобода лучше рабства, почп во всЬхъ отвошевЬвхъ; 
несомненно также, что можно вообразить себе народное правлев1е, жк 
торое будегь не толмо лучше абсолютной монарх1в, но н лучше иастож- 
щей авгл1йсвой юнсгвтущн. Но дело не въ томъ, что можетъ быть орех- 
метомъ вабвнетныхъ мечтав1й, а въ томъ, чего можно ожвдатъ въ ди- 
ствительноств* Если Палата Общвнъ сосредоточнтъ всю власть въ ево* 
вхъ р;кахъ, то нрв важдыхъ новыхъ выборахъ будегь вовгоратьеж 
междоусобная война. Парли будуть подразделяться на яарт1м, м обще- 
ство будегь страдать отъ вхъ тирании. А тажъ вагь столь насмльствеж-. 
11ое правлен1е не можетъ долго существовать, то въ конце хондовъ, во- 
еле долгвхъ смуть и междоусоб1й, народъ будегь мекать усоокоен1Я въ 
абсолютной монархш. Следовательно, лучше, чтобы она съ самаго начала 
водворилась мнрнымъ нутемъ. Изъ втого можно вывести, заключаагь 
Юмъ, что если опасность ближе со стороны моварх1и, то она страшвев 
со стороны народной власти. Это должно служить вамъ уровоп умерев* 
пости въ нашихъ распряхъ '). 

Умеренность, вообще, составляегь любвмую тему Юма. Онъ старает- > 
ся постоянно внушать ее протввоположнымъ парт1ямъ, указывая вмъ вв 
. односторонность вхъ убеждешй. Уш1чтожен1е всякаго различ1я партЦ, 
говорвть онъ, въ свободвомъ государстве едва ли возможно, да можетъ 
быть в не желательно. Опасны только парпн, который имеютъ раалмч* 
ные взгляды на самыя основы праввтельства, ибо тутъ нетъ уже нести 
для сделохъ и соглашенШ, и постоянно можно ожидать васвл1й и междог 
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уссб1й. Но въ ааеюящее врем, въ Авгш, вта етарвнная вражда р^ию 
протввовоаожвыхъ другъ другу еторовъ всчеааетъ; вежду нвп ввдяетсв 
общее стре11ев1е въ ебавжео1ю. Тавое расшможеше представлаетъ са- 
мый надежный ваяогъ будущего б1агоденств1я; оно доджно поддержи- 
ваться всяввп, вствнно яюбящвмъ свое отечество. Лучшее средство дяя 
достжжен1я стояв жеяаннаго реауяьтата— стараться предупреждать веа- 
внвыя освор(яен1я, обывновенно сопровождаюлия торжество одной парпя 
вжя!» другою, поддерживать ум1Ьреввия нн1н1Яэ находить середвву во 
веЬп сворагь, убеждать важдаго, что его протввнввъ можетъ быть в% 
ккжоторыхъ отвошен1яхъ правъ, в держать раввов'ЬЫе похваян в по- 
рвцан1я, воторыя расточаются об1и1гь сторонамъ >)• Въ Опыт1к о Перво- 
битном9 Догоеорл^ Юнъ, вавъ ны ввд'Ьяв, хотФяъ всполнвть эту за- 
дачу относитеяьно фяяософсвихъ основанШ государства. Въ другвхъ раа- 
еуждев1яхъ, оиъ съ той же точвя 8рЪв1я разбнраетъ нсторичесв1е вопро- 
сы, разд^яявш1е авгя1йсяое общество, стараясь въ особенности убедить 
прнверженцевъ вагнаввой двнаслв Отюартовъ, что инъ вЪтъ уже при- 
«нн держаться вдаяи отъ настоящего праввтеяьства; вбо, хотя свобода 
в остаяась поб1днтедьницею въ борьбе, но она съ течешенъ времени пр!- 
обрФяа тавую прочность и повоится на тавомъ твердонъ основан!и, что 
нжспровержеше существующвхъ учреждешй ногяо бы проиавести тояь- 
■0 веявчайшее аяо *). Оь той же ун'1реш10й точвв арЪшя Юмъ написаяъ 
а свою анаиеввтую истор1ю Ангяш. 

Не смотря однаво на вто праятичесяое исван1е середины, вытеиавшее 
■въ его фвюсофсвихъ воаарШй, Юмъ однажды собяаанвяся начертать 
въ евоемъ вабвнетЬ проевтъ наияучшаго государственнаго устройства *)• 
Ловодомъ въ 8Т0Й работе посяужияо, поввдвмому, чтен1е Гаррингтона, 
иогорымъ Юмъ быяъ не совсЪмъ довояенъ, хотя овъ ввд^яъ въ Океанл 
едвнстоенный серюзный проевтъ, появввш1йся*въ яитературФ. Юмъ со- 
явается вврочемъ, что' подобные фияософсв1е опыты неприяожимы въ 
дМстввтеяьвой жвзнм. Существуюпцй порядовъ всегда вм'Ьетъ огромное . 
преимущество передъ воввзною, и всявхй мудрый праввтеяь всегда бу- 
детъ стараться уяучшить то что есть, а ве строить новое здан1е на осно- 
вав1м чистаго умозрЪни. Пмъ не мев1^, въ теор1в одввъ образъ прав-; 
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аешя Вбео11в11нно тЛвтъ прежкущества оерекъ крупп, I шотщ в^- 
просъ о еовершевв%1шет госукарствеавомъ устройепй, живое тотт 
пршдумать, не пшшъ штереса. Но обсу«дая его, надобно отправжшса 
не отъ воображаемагОэ а отъ хиствнтепнаго еосгошпя чешн^^ 
Фаитастеа1е проепы, вг род% Республики Паатова нан Ум 
Нора^ не нн10п ниаю! ц^аы. Что касаетеа до Одгевлм Гарршвгтова, 
то втоть планг банжв въ х^Ветватеаьноетв, хотя н онъ етрадаотъ су- 
щественнын! иедостатванн. Ревонендуеные инъ аграрные ваювн 
шенно вепрвложвны; ааште доажносте! оо очередв устраняеть 
ность; навонецъ, прбД0€тав1бН1е ш1Н1иатввн вавоновъ 
Сенату оставаяетъ народу еаяшвонъ наао учаспя въ рЬвев1н х11Ъэ ж 
потону ведостатошо обеюечвваетъ евободу. 

Юнъ, съ своев стороны, нредаагаетъ са^дуюнцй ваанъ, въ воюрмгь. 
но его нн'ЬШю, трудно найти вавой ннбудь существенный нроб%п. Джв- 
пая страна доджна быть разделена нрабанавтеаын^на сто графепъ ■ важв* 
дое графство на сто нрнходовъ. Жвтеан важдаго нрпода ежегодно вы- 
бврапгь тайною подачею гоаосовъ одного вредставвтеая въсобран1е граф- 
ства. Но право гоаоса нредоставаяется вдЪеь ^ве беарааавшой своао- 
чв, вавъ на ангдШсвнгь выборахъ, а тоаьво дюданъ еъ состоян1ежъ 
в воспнтан1евъ^, нненно: въ сеаахъ аенаевлад^аьцанъ, вн^ющвнъ 300 
фуктовъ дохода, а въ городахъ ваад1иьцанъ доновъ ц^вою въ 500 фун- 
товъ. Представвтелв {-рафства ежегодно же ввъ срер себя выбврашп 
м'Ьстныхъ должностныхъ авцъ в одного сенатора. Сенатъ составаяеть 
единственное общее собраше въ государств1^. Онъ обдеченъ нспоанвтеа^ 
ною властью и поаьауется вс^нв правани ангахйсваго ворожа, врож! 
отрнцатеаьнаго гоаоса въ аавонодательныхъ вопросахъ. Для непосрод- 
ствешшго управлепи д'Ьлавя, онъ выбираеть ввъ себя нротевтора, двухъ 
государственлыхъ секретарей в шесть правительственныхъ сов^товъ. Что 
касается до аавонодательной власти, то она предоставляется совохупноеш 
представителей графствъ;но они не собираются въ одно собраше, а обсуж* 
даютъ въ хаждонъ графстве отд^ыю проекты ааконовъ, присылаемые 
инъ отъ Сената, при ченъ проекту, отвергнутый Сенатонъ, должевъ быть 
инъ представлевъ на обсуждеп1е, если десять сенаторовъ того потребу* 
ютъ. Юнъ видить въ этонъ устройстве способъ устранить неудобства 
большего собраша представвтелей. Въ ниогочисленновъ собран!и, д1ла 
всегда обсуждаются беапор&дочно; если же оно должно беаъ прешй при» 
пинать или отвергать предложен1я Сената, то права его становятёя елиш* 
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компь олтожяынн. Для Н8б%жав1я эпхъ ведостатжовъ нужно тодыо рав- 
]|:Ъжштъ общее представительство, ■ тогда жаждому отд'Ьлешю южно безо- 
пасно оредоставвть право суждешя. Захопъ долженъ считаться прнпятынъ, 
есдн аа него высказалось большинство собранМ; въ случа! разд^леи1я 
т<М1оеовъ,т11Ьн]е Сената даеть перев1&съ. КрогЬ того, Юп предоставляегь 
^яону отд'Ьльпону гобранио право устаповлять законы для своего граф- 
Посл1^днее тахинъ образомъ состявляетъ какъ бы особую иалень- 
жую республику. Но для того чтобы оно не ногло д1Ьйствовать вопреки 
швтересаиг Ц'Ьлаго, постановляется правилокъ, что ати частные законы 
вкогуть быть атгЬневы, какъ Сенатоиъ, такъ и всякииъ другинъ граф- 
етвонъ; въ втонъ случа*! дЪло переносится па обсуждете вс1Ьхъ. На- 
жонецъ, для надзора учреждается особое собран1е коипетиторовъ, со- 
ставлеппое изъ кандидатовъ па сенаторскую должность, получившихъ 
нажбольшее число голосовъ посл11выбранныгь. Этому собран1Ю иредостав- 
лаегСя право разсматривать счеты и обвинять всякое лице передъ Сена- 
ТОНЬ, въ случа1к же оправдан1я аппеллировать иъ представнтеляп наро- 
да. БронФ того, они ногуть предлагать Сенату законы и отвергнутые по- 
сл^днииъ проекты переносить па обсужден1е представителей. 9тинъ спо- 
собогь установляется нежду различныни политическими органами проти- 
воположпопъ интересовъ, охраняющая свободу; по вта противополож- 
ность не порождаегь безконечпыхъ факц1й, какъ въ англ1Йской конститу- 
ции, ибо компетиторы могутъ только обвинять, а сами не им'Ьютъ ника- 
кой власти. Сл1^доватвльно, въ этомъ проекте достигается добро и устр»- 
- няетси зло. 

Въ доказательство приложимости своего плана, Юмъ с^шлается на то, 
что онъ весьма близокъ къ устройству Нидерландскихъ Штатовъ, съ 
т1иъ только различ1емъ, что м'Ьстпая аристокрапя заменяется демохра- 
т!вю, 1 Сенатъ облекается ббльшими, а м'Ьствыя собрашя меньшими пра- 
ваик, вледств1е чего ц^лое становится сильна. Ясно, что Юмъ, подоб- 
но другимъ писателямъ ХУШ-го в^ка, им1и1Ъ въ виду федеративную 
республику, которую онъ счнталъ высшимъ идеаломъ государственнаго 
устройства. Онъ прямо говорить, въ объяснети своего проекта, что ма- 
левигая республика внутри себя счастлив'Ьйшее правлен1е въ м1р'Ь; но 
невыгода еисостоитъ въ томъ,что она легко можеть быть покорена вп'Ьш- 
вею силою. Этотъ педостатокъ устраняется въ предлагаемомъ план1к, ко- 
торый такимъ образомъ соединяегь въ себ'Ь выгоды большихъ и ма- 
1нхъ пйвударствъ. Не ммФя еще передъ глазами Соединепныхъ Штатовъ, 
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готорие представш собою Ёысоай образе1Гь союзнаго устройства, Юп 
обрашся и орвн^ромъ къ Ншдерданданъ, стараясь тоаью мпрашсхк »- 
Ачешше пъ нсдостати согаасно съ свои» пошгпяш объ 
праыевк. Нельзя одваю свазать, что сочяненаая шъ жонсптуция 
удачною. Весь его ороеатъ ничто нное, яагь плохая оередгаа мещжу 
юзиынъ государствонъ и союзонъ государствъ. При разрозневвыхъ 
брашяхъ, невозможны ня единство д^ств1я ш ввтересовъ, вв 
праваев1е. Самая задача, воторую предподожваъ иЛ% Юнъ, въ сущноеп 
неразрЪпвна: сохранить раздЬаьвость интересовъ, воторм) 
ся свобода, в устранить ихъ противовоюжность в борьбу. Преев^яу^ 
редину, овъ хотеть умеренной демоврат1и, воторая не вн^л бы 
вихъ невыгодъ деновратичесваго прав4ен1я. Подобный ндеап, вакь бн 
онъ ни быль првн1^яе1гь въ правтвв%, все тавв должевъ оспввтьеж жъ 
области мечтанЦ. 

Въ тоаъ же дух'Ь Юиъ увазываетъ и на т1^ нреобразовашя, вопфвн 
сл^дуетъ сд1Ьлать въ англ1йсвой вонститущи, дли того чтобы нрнблюжть 
ее въ совершенн1&йшену образцу ограниченной нонарххи. Касательво 
нижней палаты, реформа должна сопоятьвъ ура внеши лредставительстжа, 
съ предоставлен1емъ права голоса тольво собствеииввамъ,мм1ющимъ200 
фунтовъ дохода. Верхняя же палата, для того чтобы служить надежвыжь 
лротивов^аемъ тавому представвтельству, должна быть совершенно пре- 
образована: пер1я должна быть пожизненная, а не наследственная, сь 
тЬмъ чтобы самой палате было предоставлено право выбврать свовхъ ие- 
• новъ, в нивто не вм^ъ бы права отвазываться. При тавоаъ устрой* 
стве, верхняя палата будетъ состоять нзъ способн^йшихъ людей стр^ 
ны; вм^сгЬ съ т1Бмъ, она получить возможность парализовать дежаго- 
говъ, принявши ихъ п свою среду. При всемъ тонъ, зам^чаетъ Юяъ, 
огранвченная монарх1я всегда будетъ страдать тремя главными недо- 
статвами: 1) предложенными преобразовашями смягчается, во не устра- 
няется различ1е придворной и наророй парпй; 2) личный ивтересъ ио- 
роля всегда будетъ им<Ьть значительное вл1яше на д^а; 3) мечъ м гтгъ 
находится въ рухахъ одоого лица, воторое' будетъ нерад'Ёть о милмщм, 
съ тЬмъ чтобы поддерживать постоянную арм1ю 1). 
И 8та вритива страдаетъ тЬмъ же недостатвомъ, вавъ и взложеввыД 
' выше проевтъ. Юмъ желалъ устранить н^воторыя невыгоды вонституц|- 



*) Ыеа оГ а регГес! сот11(оп%ге«1и1: Евмуа, уо1« 1, стр. 405. 
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онвой нонархш, въ томъ вщд%, жакг она уетановыась въ Ангш; во вмЪ- 
СГ& еъ невыгодам уншчтожажвсь ■ тЬсво свазанння съ нвжн вреинущо- 
ства. Каждый обрааъ оравден!! В1гЬе1ъ свою оборотную сторону, съ вото- 
рою надобно нрвннрвться, вавъ своро одобрветса саное его начало. Поэто- 
иу» пря оц1&нв^ ваввхъ бы то 9В было учреждевШ, невоажожно ограннчн- 
ватьса часхнння еоображешянн; необходимо воавыснтьед нъ бол^е общей 
точв1^ ар&н1я, првнявшн во вшшаше всю сововупность аяенентовь в вн- 
терееовъэ входящяхъ въ нхъ составь. Неопред^енное начало пользы, 
жоюраго держался Юп, ведетъ именно въ тавого рода ошвбвамъ. Не- 
пршложвмое въ праву и въ нравственности, оно несомненно им1Ьетъ су- 
щественное авачеше въ полвтвгЬ, воторая руноводнтся главнымъ обра- 
аонъ ввдамя общественнаго блага. Но нова ото начало остается чисто 
праштмчесвимъ, нова оно лишено тЪхъ фялософсвихъ основавШ, жото- 
рыя даютъ ему надлежащую точяу опоры, оно не можетъ идти дал^е 
чаетвыхъ соображешй о выгодахъ в недостатвахъ тЬхъ или другихъ 
учрежденЦ. Между т%мъ, тавихъ частныхъ соображешй можетъ быть 
бевчиеленное множество, притомъ совершенно лротнвоположныхъ другъ 
другу; ибо во веявомъ учрежденк есть хорошЫ и дурныя стороны, а на- 
чало оольаы не аавлючаетъ въ и6% нивавого мЬрвла, по воторому мож- 
но бы было судвть о преимуществ'^ тЬхъ влв другвхъ. Съ часто прав- 
тмчесвой тоаи арШя, повидимому, всего лучше придерживаться освя- 
щевняго временемъ поряра, ибо 8д1Ьсь тольво можно найти твердую 
ючву опоры, воторую даетъ в&вовой олытъ. Это сов^туетъ и Юмъ, во- 
юрый, вавъ мы ввд1ив, постоянно вооружается прогивъ радввальныхъ 
ювар^вШ. Оъ втой стороны, начало пользы могло служить лучшвмъ 
оруд1емъ охранительной политиви, ибо н'Ьть ничего очеввр^ пользы, 
мроистеиающей отъ упроченваго порядва и отъ постепевнаго развит1я. 
Юмъ является зд^сь родоначальнивомъ новыхъ англ1йскяхъ хонсерва- 
торовъ. Но съ другой стороны, тавъ вавъ установленный порядовъ 
всегда содержитъ въ себе безчвсленныя неудобства, то ото же самое на- 
чало пользы можетъ быть обращено въ оруд1е самой ожесточенной ври- 
тиа существующаго. На осбованЬ различныхъ соображеа1й о томъ, что 
нолезно или вредно, можно требовать самыхъ радввальныхъ леремвнъ и 
строить фав1астячесв1я здан1я, представляющ1я остроумный В08зрен1я 
въ часшостяхъ, но совершенно удаленный отъ действвтельноств. Если 
п свовхъ доводахъ лротивъ револющонеровъ Юмъ увазалъ дорогу Бор- 
ву м друтимЪэ то п своенъ проевте совёршешййшей республнви овъ 
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яроювш цть бщщт англИсшшъ^радпаип. Оп авметс! здйеь 

родовашищмшъ Вевтака. Тишь обрааош п патшА ва1аю поп* 
ш, витое еъ исто пралпеоо! схоровн^ во своей шапоеп в весшрв-* 
киеавосп, вокетъ ецжвп почвою ди савнп раввороцрта ваврав- 
левИ. Оь вто1 топв арШя вожво в деркатьев середввн, вавъ Юп« в 
отетаввать охраввгвльвнв вачава, вавъ Борвъ, в вавовецъ, требовю 
рахвваовнп вреобравовавШ, вавъ Бевпвъ. 

а. в о р к ъ. 

Едвовдъ Борвг (Вигке), юавеовты! въ всторЬ Авшв, вавг ораторъ 
в ввсатоАэбыль собственв о ае фвлософъ. а помтвчесвШ теоретвкъ. Овъ 
ве только ве васл^довалъ освоввыхъ вачалъ челов^чееваго общбват1а, 
по востоянво вооружалея вротввъ веяввхъ ветафвавчесввхъ доводовъ 
в разсуждевИ, еитая вхъ безполеанышв словопреа1авв. Все его вшшв- 
В1е было устревлево ва дравтвчесвую с горову волвлпескоЁжвавв; во 
- ад^, наооборотъ, овъ являлся бол1Ье теоретвковъ , вежелв врахтввовъ. 
Его задача аажлючалаеь ве стольхо въ вспол11ев1в вав^схянхъ в^, 
сколько въ выясвенк общвхъ началъ, руководящвхъ дЬятельвостью п^- 
сударственвыхъ людей. Одареввый обшврвывъ, гвбкввъ в ввогосюров* 
вввъ увовъ, овъ вер'&дко выказывалъ авачвтельвую глубвву въ свовхъ 
взглядахъ, которые овъ въ тову же увФлъ облечь въ форву увлекатель- 
ваго врасворМя. Но отс утста1е тв ерши ^фклосоФсквх ъ освовавШ вело 
. къ тову, что овъ въ свовхъ В088р1в1яхъ ВС ВЪ С0СТ0ЯВ1В былъ цдтв да- 
( жЬе практвческаго вачала общественной пользы, А тавъ вавъ вто вачв- 
ло, но своеГ^1етвчноств^ даеть точка опоры для разаообразвыдь^ а- 
правлан1й, в притовъ Боркъ, съ свонвъ вногосгоронвввъ увовъ, свосо- 
бенъ былъ схватывать разлвчныя сторовы предветовъ, а по своей страсг- 
ноств подверженъ былъ увлечев1явъ, то отсюда сава собою представля- 
лась возвожвость перехода съ одной точка зрШ| ва другую^ Держась 
одаого в того же вачала, вожво было свотр1Ьть ва предветъ съ вротвво- 
положныхъ сторонъ в развавать совершевао разлвчвыя светевн. 

Это ивевно вы а вадявъ у Борва. Въ течевШ почта всей своей шк. 
латвческой д^ательвостя, овъ былъ ревноствывъ вяговъ в поетоявво 
защящалъ воззрШя втой вартк. Кап иевъ Палаты Общавъ, овъ во 
ввя парлавевтскаго вравлев1я, возставалъ ва такъ вааываевнхь друве! 
вороля; овъ отставвалъ право волов1й облагать себя водатыя везаввсвво 
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нетропол!. Но югха всгашула французская рввоающя, его дабе- 

I ражьши у(№жден1я уступиа ж^сто совершепно ииымъ взгаядап. Т-К 
храЙ1пе выводы, воторне д1аа»сь ревоающонною парпею азъ начааъ 
евоводы I равенетва, ааставвл Боржа взглянуть на ал начааа врлтдчв- 
еш. Онъ сиьн1Ье сталь наставвать на противоположной сторопЪ обще- 
хшт1я, на нравственныгь^але иентахг государства,'н со всею силою своего 
краснорФия, выставнлъ нхъ аначев1е въ развнтш политической жизни. 
Плодонъ ВТОГО поворота были Размышленгя о французской рево^ 
^иоц^и (КеПесПопв оп 1Ьб гвуокйоп 1п Ргапсе), вышедш1Я въ 
'ХТдО-мъ году. Въ втоп сочинен1я онъ съ яростью возставалъ па всФ 
д*Ыств1я Учредительнаго Собрата 1789-го года и водвергалъ безпощад- 
вой хрнтшА провозглашенные яп революц1онные принципы. 

Виги вовнутнлвсь подобнымъ явлешенъ, ясходившимъ изъ ихъ сре- 
ИН- Ош объявив себя на стороне Фокса, который поддерживалъ начала 
революц!!. Произошелъ торжественный разрывъ между друзьями. Боркъ 

Гвгъ Возвванш отз повыхз кш етарымв вшам9 (Ап арреа! 

V Агош 1Ье пе\^ 1о (Ье о]с[ \^Ы$8) старался доказать, что онъ вовсе не 
перем1ннлъ оюнхъ мп1н1й, а держался т^хъ началъ, которыя постоянно 
ормзвавала его парт1я. Но уб1^дить въ атомъ прежнихъ друзей было не- 
возможно. Если искренняя перемена мыслей не можегь служить ему въ 
уворъ, если она свид^тельствуетъ о многосторонности его ума, то съ 
яругой стороны не можегь быть сомиШа, что новыя его воззр^шя 
далеяо отстоять огь Лтъ началъ, которыя всконн были знаменемъ ви- 
гт. 1$ъ атомъ легко убедиться при впимательномъ разбор1^ Размыш<- 
лел$й о французской революцги. 

. Поводомъ къкниг1Ь Борка послужила пропов1Ьдь доктора Цра|са о фран- 
цузской революц1м м посл%довавш1й за т1Ьмъ адресъ лондонскаго Рево- 
. люц1оннаго Общества французскому Учредительному Собранш. Прайсъ, 
восторгаись переворотомъ , совершившимся во Франц1я, ссылался на 
вродпествовавшую ему революц1ю англ1йскую и утверждалъ, что Фран- 
цузы прилагаютъ у себя тЬ начала, которыя были первоначально за- 
воеваны Англичанами, а именно: 1) право народа избирать сЯоихъ прави- 
телей; 2) право сменять нхъ за дурное управленхе; 3) право установ- 
лать у себя тоть млм другой образъ правлен1Я по своему изволешю. Это 
было учеше о народовластш, жъ томъ внд^, какъ оно издавна признава- 
лосыигамм. 
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I * Борп вс1н1 сиам! возстаетъ протшъ атш поюжев!!, утв^жхи» 
' что ангд1Вс|Ш вародъ ниогда не дукалъ ормсвопать ееМ вояобвыхь 
правь. ПрайсЬ) . говорпъ опъ, когъ есыаатьсв равв! южыо ва^ 
люцЬо 1в49-го года, воторая овспровергш весь существующШ 
довъ; но реводоц1я 1688-го года держалась оовершвшю пыхъ 
I Она ваюжепы въ Об8лвленш приев (ОескгаНоп оГ Ш^Ьи), 
'ханноп юренвынъ вигонь, лордонъ Сонерсонъ. Этоп ажтъ, 
вааываетъ саное его 11азван|е, вн^жъ въ внду тоаыо уороише 
првнадлежавшихъ граждананъ вольностей н утверждеше ааюнваго ворщх- 
ва престолопас11д1я, нарушеннаго поступжанв Якова П-го; тутъ 
ив единаго слова о прав^ народа взбнрать свояхъ праввтелей, 
вхъ аа дурное управлеше н установлять у себя то вравнтельство, 
ену угодно. Череаъ н^свольво л1тъ, съ прес1чен1ень дннаспв, 
представвлся удобный случай првсвовть себ1Ь втн права, н оопь 
англ1йски1 вародъ не сдЪлалъ ничего подобнагЬ. Была призвана 
шая въ престолу лви1я, вненно съ тЬнъ, чтобы сохранить ммядца 
рядокъ престолонасл1Ц1Я. Деятели революхци 1688-го года таиъ 
дуналв о нпииыхъ правахь народа, прнписанныхь ену довтороп Прай- 
сонь, что они въ тднъ же Объявлеши Правь ^^веенижайше и в^рнооок- 
данно подчиняють себя, свовхь насл^дияховъ и свое шяонство на 
ки^ королевской власти. Она старалась даже избрать всажаго вида 
рушешя существующего порядка, чтобы не поколебать освовашй об- 
щества. 

Боркъ соглашается однако, что въ выборе Вильгелыа Ш-го было 
маленькое и еременное отклонек{е еть принятыхь начать; во 
невозножио исключеше возводить въ правило. Низложеше Якова И-го 
было дионъ необходимости^ въ санонь строгомь сныслФ слова. Ес- 
ли ны не хотинь запутывать себя въ с^тн метафвзвческой софиспви, 
говорить Боркъ, ны легко ножень прннврить установленное правило сь 
случайиынъ изъят1енъ, святость законнаго порядка вреетолонасл^дш 
съ возножиостью перен^иы въ крайннхъ случаяхь. Государство не 
ножеть сохраияться, если оно не ин'Ьетъ средетвь исправлять свои не- 
достатки. Безь атого, оно рискуеть потерять даже ту 4асть своего 
устройства, которою народь всего бол^е дорожать. Но ата не зна- 
чить, что при всяхонь испразленш надобно разрушать все здаше н на- 
чинать д^ло съизнова. Начало всправлешя не должно противоречить на- 
чалу сохранен1я; которое лежить жь основанш всего государсхвеннаго 
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строя. Кшюо би В! бшо пожвовшспе, юторкшъ обдечевъ бшъ пар- 
ланевтъ во времева револоцш, овъ бып евязавъ враветвенно» обяаан- 
ностьао еохраввть всвонныя учреждеви государства, воюрыя я^лаютъ 
его тЬп, ч!кп оно есть. Нв одшгь оргавг верховной вжаств не нн^отъ 
права нв апгаватмя отъ свои» правь, вн уничтожать чушя. Это воспро- 
щаехса обществеввынъ договоронъ, воторый нааывается вовствтущею. 
Пожа раахнввыя виств продопаютъ составлять оро воитвчесжое тЬю^ 
отвошев1я вхъ допвы еохравятьсв вовав^ввннв^ ввам ве будеть внаго 
«ажова, врокй сван. Этв вереходяоЦа в8ъ,вовоЛв1я въ вовояШе пра- 
ва^ првсвоеввыя отдЪяьвкигь учреждев!явъ, ваходякя въ такой ааввсв- 
«осп другь отъ друга, «о только вря васл&дсгвеввоств коровы сохра- 
няются вояьвоств, хакъ васяФдствеввое достоявхе варода. Поатову Авг- 
дпаве снотратъ ва ааховвый ворядовъ преевствеввоств врссхояа, вавъ 
ва свое враво, а ве вакъ ва ущербъ своввъ враваяъ; овв вндятъ въ 
атояъ б1агодЪяв1е, а ве* тяжесть, обеавечев1е свободы, а ве првзвакъ 
рабства. Фаватям вародвой вяаств также безраасудвы въ свовхъ требо- 
ваа1яхъ, вавъ в врежв1е фаватвчеопе врнвержевцы воварх1в, воторые 
утверщдаяв, по вто еднвствеввое ааковвое вравлев1е ва аевяФ, в врв- 
ввавив аа новархонъ веварушввое в веотъендевое враво ва врестояъ, 
во всяковъ двцй в вря всЬхъ обстоятеяьсгвахъ, во88р%в1е вепрвяожв- 
жое въ вакову бы то вв было граждавскову влв полвтвчесвову враву. 
Всегда в веад1, въ сиу веобходявоств, должвы быть допущевы всклю- 
1ев1я, во втв всключев1я ве унячтожаяутъ правяла >)• 

Второе воложеи1е доктора Прайса состояло въ товъ, что пародъ ввФ- 
етъ враво сн1^ть шшей за дурное уоравлеп1е (|п18соп ^ис1). Боркъ 
возражать, что вв одно враввтельство въ в{р1к не вогло бы держаться 
нв еднвой вхвуты, еслв бы вародъ нв^лъ враво вязвергнуть его по столь 
веолредВлеввову воводу. Возздв револющв основала вязложеше Якова 
П-го ва гораздо бол%е серЕозвыхъ врвчвнахъ. Опв обввннлв его въ стре- 
влевЬ ввсвровергвуть врогестантскую церковь в государство, основные 
законы в вольвосш граждавъ; опв сочлв его ввновнывъ въ варушевк 
первобытваго договора вежду князевъ в вародовъ, а это бол;Ье, вежелв 
вмхое увравлевк. Прв втонъ онв отнюдь не дувалв сохравять за собою 
враво ввзлагать хвязей, враво столь трудное въ првложев1я, столь ве- 
в^рвое въ всход! в часто столь вредвое въ восл1кдств1яхъ. Для обезве* 
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ченк евобор! на букущее вреи, от првбЪгл п друпп срвх< 
1ъ отвктствешкмяп ншстровъ, п 1ас10ху со»ывашю Еаршввп, 
бяжтешюну мвтролю на|гь векш х11ств1яш правпеилпв. Допирк 
Прайсъ» въ похтвбрждев1е ево«ъ ввглядовг, говорвтъ, «о юроикъ 
о^хуеп внушапэ что сшв не госоода, а саугя народа. Это сдравэдп— 
вг топ снысАэ по цаасть нхъ нм^етъ ернствонною цк1ыо обцвв 
благо; но ото еовершенно нев^рноэ осп пршвять вто въ теп ввашнк, 
что они будто бы нодиненн народу н ногугь бить снЬшш по его 
наводешю. Монарп прнаваш не повяноватьбЯэ а повелевать. По ангп1- 
ао1 вонет1туц1н, вороль беаотвЪтствевъ н не подлежнтъ суду вер^дь 
вФнъ бн то вн било. Помону нп8Ложен1е его, вавъ било въ револавд1я^ 
совершенно виходнтъ ввъ нред^овъ аавона. 9те случа! воЁнн, а ва 
юнспггуц1н. Война же справедлива, вогда она необходнна. Эте чреввв- 
чайвий государственный вопросъ, воторый, какш ы вел др1р{е ю^р- 
даретеенные вопросы^ есть дкло ра€поряжен1й, ^едсхвъ н в1р01Т- 
ныхъ носледствШ, ежор^е нежели положителшаго нраи. Во всавоаъ^ 
случае, правон1крва она или неправон^рна , револющя всегда будетъ 
послЬднннъ прибФжвщеп ныслящихъ и честныгь людей 9* 

Навонецъ, третье право, о воторонъ говорить дожторъ Прайсъ, еще 
нен^е ножетъ найти опору въ перевороте 1в88-го года. Револющя вн- 
пиа иаъ стренленк сохранить старинный вольности и права, а отнюдь 
не иаъ страсти въ нововведеШянъ. Англ|йс11й народа всегда снотр^п 
на свои политичесвЬ учрежден1я,хавъ па драгоц^ное насл1д1е предвовъ, 
оть вотораго онъ ааботливо устранялъ всяв1й чуждый ену наростъ^ Вс& 
преобра80ван1я дрались на основаши ссылхи на старину. Въ силу прав- 
тичесвой мудрости, воторая стоить безяовечно выше теоретнчесвой вау- 
вв, Англвчане всегда предпочитали положительное насл%д1Б1венное право 
на все, что можеть быть дорого челов^ву в гражданину, веопредЪлев- 
ному умозрвтельнону праву, воторое подвергало бы обеапечевноенхъ ва- 
сл'Ьюе опасиосги быть разорвапнынъ на хлочки всяввп беапорядочннжь 
уномъ. №дуя такой полнтих1^, мы рувоводвмса саною природою» 
погорая есть мудрость безъ раанышлешя, во мудрость высшая. Сохра- 
нешо стараго при постепенныхъ Н8м1нешяхъ есть обпий аавовъ всв» 
ваго постояпнаго тЬла, состоящего наъ преходяшихъ частей; Этинъ сшь 
собомъ ц11ое нихогда не бываегь ни молодо, ни старо, 1ш сфеднвх& 
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, во ДВ1Ж01СЯ ю неж8м1№ноп поеюяоств! черегь разлчныд фазы 
паяевм, обномевЫ м прогресса. Сд1^дуя атому установденвому природою 
порядву въ увравлев1в государсгвомъ, мы доствгаег2| того, что уяучшо- 
н1я иввогда ве бываштъ совершенво вовн, а то, что сохравяется, нвког- 
да не ставоввтся совершавво уетар^шмъ* Д'Ьйствуя всегда вакъ бы пе- 
редъ дввомъ святыхъ враотцевъ, духъ свободы, воторый самъ во се6% 
ножетъ веств въ вадвшествамъ, ум1Ьрявтся благоговейною важностью. 
Мысяь о свободаомъ вровсхондеша внушаетъ челов^ву чувство собствен- 
ваго достовнства, даяевое отъ той вагяой дерзоств, воторая почтя всег- 
да беаобраавгь вервыхъ пр1обр11^татедей всяваго превнущества. ЬЛ со- 
фнсты въ м{рЪ не въ состояшв првдумать что нвбудь боя^е способное 
еохраввть разумную в мужественную свободу, вавъ атотъ путь, въ во- 
торомъ веявввмъ оберегатеяемъ права ставоввтся боя1^ прврода, веже' 
ав умозрШе, боя1е сердце, пежеяв чеяовечесв1я взобр^тевая *). 

Невозможно ве врвзнать всей свяы в всей гяубвны атвхъ доводовъ. 
Въ первый разъ 11йтор1гае№1я начцюгосу^арствениой жвзня протввопо- 
аагаявсь отвяечепнымъ теор1ямъ яябераявзва, в вротввовояагалвсь съ 
удвввтельнымъ гяубояомысд1емъ в съ увяевающвмъ врасноркчхегь. Но 
мм^сте съ т1мъ нельзя не связать, что Борвъ становвяся на совершен- 
во ввую почву, вежеяв старые ввгв. Онъ. овончатеяьно отверг аяъ уче- 
н1е о ц*р?1Н0У ри|угя^ между тЬмъ вавъ ввгв ввенно на этомъ в сто- 
вяв, в во вмя ВТОГО начала провзвелв революхцю. Ссыляа на, Объявле- 
в1е Прявъ нвчего ве довазываля, вбо втотъ автъ провзошелъ всл'Ьдств1е 
сдЪлвв между двумя парпямв, па воторыя разд'Ьлялось общество. Редав- 
ц1я вам1^ренно была првдувава тавая, что водъ вею моглв подписать- 
ся в торв. Борвъ, въ свовхъ доводахъ, очеввдно защнщаетъ воззрЪвхе 
послфдввхъ. Для ввхъ возведеше ва престолъ Вильгельма 111-го было 
дЫстввтельао отвлонешемъ отъ првзнаннаго праввла; для ввговъ же это 
было тольяо прдмое м естествепное последств1е неотъемл])мо првнадле- 
жащаго народу права. Отрвцаи1е всвоннаго учеи1Я ввговъ не могло быть 
оправдано даэке съ всторвчесвой точвв зр1Уия, съ воторой Борвъ обсуж- 
далъ англ1йсвую вонстатущю, вбо съ половвны Х\ГП-го в'Ьва ввгв со- 
ставляла одввъ взъ существевныхъ влементовъ разввпя Авгл1в, тотъ 
оенно влемевтъ, воторый всего бол^е сод^йствовалъ прюбрЪтешю в 
уврочевш свободы. Вся авгл1йсвая всюр1я вытеыа взъ борьбы протв- 
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вопоюжпыхъ пачап ■ посл^довавшт между влш ск^оп, а 
не т отр|цан{я окнога во шшп яругаго. Правда « Боргь не раах^жяяъ ш 
взгмдовъ прежшпъ пршвернвпцевъ аажоппой мопарив: вн%ст^ с& 
теп о по1иов1ает1| парода онъ отвергап в теорио певаруптаго 
ва жоро1вй; от допускал всжлпвшя въ случае веобходваостж. Эп 
бша та точва зр^нЫ, ва которую првпуждеиа была стать парпв торае*ь« 
првнввувшая въ ревоаюц1в, точка зрЪпя практвчоехой вопзн, вспгарва 
давала возвожпость сблжеп1я съ протввпвкавк въ общвхъ государехив- 
ныгь вопросахъ. Но в ад1^ь, къ зоачвтеяьной дол% встввн орвжйпшва- 
яась копеерватввпая односторонность. Боргь быль весожн^нво вражЬэ 
когда онъ утворждалъ, что вопросъ о революц1н совершенво внходпъ ввъ 
пред1кловъ закона, что вто не право, а факть, воторы! вожеть быть оправ- 
дань только крайнею необходимостью. Но онъ шелъ дал1^ онъ утверждааЪэ- 
что даже собрав1е, облеченное полповласпенъ, нравственно связавообявав- 
ностью сохранвть старвпную копствтущю, воторая должна оставаться ш^ 
првкосновсвною, пока сушествуегь самое государство. Это учете наажъ 
уже нельзя признать праввльнымъ. Государство-остаетея, в устройство 
его взм^няется, сообразно съ новымв потребпостямв народа. Самня ворев- 
пыя перем'1ны всегда могутъ быть правом1^рпо провзведепы существувн 
щею въ данное время верховною властью, которая руководвтся едввствев- 
но ввдами общаго блага. Все что можно было утверждать еъ точкв зрШя 
Борка, 8Т0 то, что полезно нзв11иять учреждешя постепенно в обновжять 
сохраняя. Это несовнЪппо справедлвво, хотя в вто не можегь быть вовве- 
дено въ безусловное праввло. Челов'Ьческое разввпе сл^дуетъ вовсе не 
одивакямъ закопамъ съ развктвемъ фнзвческаго организма. Въ челов^че- 
сквхъ обществахъ провсходвть неведомая матер1альпой природе борьба 
между старынъ в новывъ, в эта борьба пер11Дко ведегь въ перелонамЪэ 
которымв ооред'ияется поступательное дввжеше народовъ. Радвкальныа 
преобразоваи!я в самый револю1ми им1Ьюгь свою всторкческую роль, хо^ 
торую нельзя отвергать безусловно. Истор1я Аигл1и, гдЪ предан1е внЪло 
навбол'Ье силы, служить тому наглядпымъ прим-Ьронъ. Хотя Боркъ в 
признаетъ прогрессъ, во вс11 его доводы очеввдно клонятся ва сторону 
сохранешя. По его теор1и, вс^права дол жны быть иасл'Ьдет шашы; вса« 
кая перем^а должна опираться на предаше в авторвтетъ. Гд% же тутъ 
1й!Шо для обновлетя? Во всякомъ случа!^, вто учен1е неприожвмо въ 
т1^нъ народамъ, у которыхъ и'Ьтъ исторической свободы. Имъ првходвтев 
пр1обр1Ьтать ее заново, что конечно вевыгодиО| но невзбЪкно. Даже вог- 
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хд ош не вояворяетея ввсшетвенво, а хобровмьно даруется аавовною 
властью, ова все тавв ве вв1^тъ освовав1енъ етарвву в ве ножетъ счв- 
ваежЪхствеввывъ коетояваенъ грахданъ. ОтввдвОэ чта еь втоД 
арШя вевоавожво бшо беаврвстраство еудвть о фравцуасво! 
револющ. 

- Бсрвъ бшъ уМждевъ, что Фравшя вогяа бы овдоветь врвв^ру Ан- 
гд1в в доствгвуп тавого хе благодевств1я. Оговю юяьво обретаться въ 
старвввшгь врвввяепякъ, взпахенашгь вФвавв абсодютвзва. Надобво 
было всвраввть реврушевяня стЬвн, е ве вачввать стровть все 8даи1е 
сыишова. Фравцуаы од1^аш ваоборогь: овв отвергла все врошедшее, 
вакъ будто бы овв вачалв хвть со вчерашвяго двя. Всд1^дств1е втого, овв 
лншвлв себя всявой точвв оворы. Во гдав^ государства яввяось собра- 
В1е съ веограшпеввою вяастью, сь совершевво веовред'1аеввывв ц'Ьяя- 
вш в беаъ всявой сдерхвв в вовтрояя. Реауяьтатокъ быяо тодьво всеоб- 
ще ра8рушев1е. „фраоцуасвая реводющя^ говорвть Борвь, савая удввв- 
тшвав, вавая тодьво сдучадась ва аендф.... Все вахется протввоесте- 
ствеавнп п втомъ стравнохъ хаосй дегвонысд1я в аМрства, всяваго 
рода врестувдеаИ, перевШаввыхъ со всяваго рода беаувствавв ^)\ 

Въ втовъ врвговорФ, тавъ хе вавъ в во всйхъ сухдев1яхъ Борва о 
хЬятедьвосп Учредвтедьваго Собрав1Яэ рядомъ еь отд1&дьвывв ■1Ьтвввв 
чертахв, бевъ соввЪоя вроявдяетея совершеввое вепонвман1е всторв- 
чесвой хванв другвхъ вародовъ. Увдеченвый врветраст1евъ въ старвв1Ь, 
Борвъ бндъ совершевво увЬревЪэ что ддя водворви1я свободы достаточно 
пововаться въ архввахъ. Овъ ве ввд'Ьдъ, что вр1Ьоость всторвчесввхъ ] 
правь прежде всего ааввсвть отъ вхъ непрерыввоств въ народновъ соа- ] 
вав1в в въ хванв, в что тамъ, гд^ врошдв в'Ьва неограивченвой вдаств, 
не вохетъ быть р^чв о воаобновдешв раарушенвыхъ сП^нъ. Точно тав- 
ве нио аначеШя ввФетъ его оц'Ьнва состояшя Фрашця, предшествовав- 
шаго реводющв. Онъ рвсуегь его въ савыхъ бдвстатедьныхъ красвехъ, 
чтобы довааать всю водьзу, воторую Французы могдв бы вавдечь ваъ 
атого натер{ада, есдв бы онв аахотФдв вдтв по етопавъ Ангдвчавъ. Онъ 
ве пвдвтъ, что вто быдв отхввш1е свой в1въ остатвв старвны, воторые 
вотерядв ухе всдвую внутреннюю саду, а потому додхны быдв всчеа- 
вуп при первохъ тодчН. Когда охраввтедьвая подвтвва, вв^сто того, 
чтобы додать своевревенвыя уетуввв новынъ стрендев1янъ общества, 
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упорно доржпс! освшцешшп вйпш порщоп, ова еш €ЫЛ 
впъ веюМжвую пболъ: пвнь иез811тво оохтаииоп ^ижцЛлшж 
.^рш, ■ въ данную шшуту, вередъ удшнлевнынн гшап 
рушится нее тщпедыю оборогаоноо »дашв. 

Горидо осношатмьв^ та нрнтнжа, юторую Борп вавраваегъ 
тна% уюнЫ о вравахъ чеаовЪка н оспованно! на ннп фравцумюЯ 
ствтуц1н. Слабый въ шшняашн нстортесво! хнанн другнхь вар€М1Вкъ, 
Боржъ выжаанваоп всю свою снау, вогда д^о ндвтъ о нон 
твор1ахг н объ «Ан1% государственныхь учрехденШ. И вд^сь во 
гонъ вроаваяетс! одноетороввосп ннсая; верЪдво выражается в 
оравтячосвШ вагаядъ ва вевщ, веспособвнй обнять фяяософасую 
ну аооросовъ; но рщдовъ л атянъ внвашваетея аваотеаиая гапг- 
бнва сухденШ. 

Во Франщв, говорвтъ Боргк, увахеи1е въ спрвв%, въ опыту, въ ое- 
вовнынъ аавонанъ государства 1ав1няется правами челоелжа. Цро- 
тявъ втвхъ правъ н1Ьтъ даввоств, в^тъ обяаятеяшыхъ договоровъ; йш^^^е 
врванаютъ на ед^овъ, вв усгуповъ. Всявое ваъ ввхъ ваъяпе €чн|а« 1 ^ 
ся обвавонъ в ввсправедлввостью. Ок врававя челов^ва вв одво вравы- 
теяьство ве нохеть ситать себа беаовасвывъ. Это у1ев1е вавравяевв 
протввъ старвнно! в баагодЪтеаьво! влаетВэ точво тавхе вавъ в нро- 
тввъ савой хестовой тяран1в. У чеяов^ва д^йстввтеаыю есть вравя, ш» 
она совс1Ьвъ не т%, воторые прооов1Ьду|>тса француасвввв теоретнва* 
вв. Есав грахдансвЦ ворадовъ устаповлевъ дая воаьан людей, то втж 
выгоды становатса вгь правокъ. Государство есть благотворвтельвое 
учрехдга1е, в савый ювовъ есть благотворвтеаьвость, д^йствуюпм ш» 
взв^стнову праввлу. Люди, въ вользу воторыхъ уставовлевн вавюн, 
вв^ютъ право хить во этову враввлу. Оня яв^ютъ право, на аащвтх 
правосуд(я, ва сохранен{е плодовъ своего труда, ва насл1^д1е отцовъ к 
ва воспиташе д'Ьтей. Челов^въ вв^етъ право ва все, что онъ нохетъ дЪ- 
лать беаъ ущерба другввъ, а тавхе в ва справедлввое учаспе въ тонъ, 
что общество создаетъ въ пользу грахдапъ. Но что хасается до участи 
въ обществеиной вла^в, то оно отнюдь ве прннадлехвтъ въ вервова* 
чальнывъ прававъчелов1ва;8Д^сь все заввсвтъ отъусловШ в договоровъ. 
Права, воторыя прнпясываются человЬяу неаавнснно отъ гращдансваго 
порядва, совершенно дахе нежысдявы пря посл^дневъ. Пер1й>е враввао 
грахдавсваго общества состовтъ въ тонъ, что нввто не я^хетъ быть судь» 
ею въ собетвенвонъ диъ; следовательно, вступая въ общеох90| чеаовЪъ 
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прямо хошевъ опаваться оть оеновваго своега щщ отъ права к1Ь1- 
ствовать ло собствеввоку су«дви1ю ■ уг.10тр1ипю, въ ааачвтедьпой сте- 
иепя даже отъ права еа1а8ащ1шеп!я. Чмов1къ не можетъ разогь пояь- 
аоватьса выгодами гракдадскаго в негражданж1Г0 быта. Чтобы обр1&стн 
иравосуджб, опъ должевъ отречься отъ права еавову опред^ять требо* 
вав1я сораведяввоств въ првложен1н въ саныкъ сушественнынъ свовкъ 
шпересап; чтобы обеапеить себ^ н^^воторую свободу, овъ доажевъ 
сдать ее всецЪдо въ чуж1я рувя. Но вавъ своро отвивается по яябо 
ажъ правь челов11ва, вавъ своро подагается ввъ вавая янбо всвусственвая 
гранжца, тавъ аавовы етаповятся уже д^онъ усмотрены в согдашен1я. 
Праттедьство уставовляется вевъсняу вравъ чедов'Ква^существующпъ 
неваввсвмо отъ вето; правительстфо есть изобрлтенге челов/Ь' 
ческой мудрости для удовлетворены человлчеекихв нуо§ед 
Люя*! подъ ввкъ жввуиие, вонечво, вояучаютъ право ва удов1етворев1е 
9тжжъ вуждъ; во въ чвсжк воса^рнхъ находятся в веобходвмость вад- 
жежащаго воздержав1в страстей. Общежвпе требуеть, чтобы ве тояьво 
въ отдФяьвыхъ явцахЪэ во в въ сововуввоД васс^ варода, вавюапости 
жюхей часто встрЪчадв преграды, чтобы водя нхъ подвергадась вовтродю, 
ж етраств вхъ быдн враучевы въ воворвостя. А это можетъ быть про- 
взведево тодьво вдастью« стоящею вв'Ь нхъ, властью ве водчвневвою тЬмъ 
савнвъ лвцамъ, воторыхъ ова првзвава обуздывать* Но тавъ вавъ свобо- 
X» в сдержав могутъ вгтувать въ развообразв^йш1Я отвошев1я другъ въ 
другу, смотря по времени в обстоятедьствавъ, тавъ вавъ зд^сь могутъ 
быть безчисдеввыя вщдовзм1нев1я, то вевозвожпо установить тутъ ва- 
вое бы то вв было отвлечеввое вравио, в велЬпо обсуждать учрежде- 
в1я ва атомъ основав1в. Государствевное устройство в раепред-Ьдеше въ 
веп властей требуютъ саваго утончепнаго исвусства; для зтого нужно 
глубовое звав1в челов1^чесв0й природы, человИческвхъ потребностей в все- 
го, что можетъ способствовать вли протявод1Ьйстоовать обществе1шывъ 
цЪдаиъ. Это— ваува, воторой вельзя ваучяться а рг10Г1. Въ этонъ дМ^ 
вумво врвзвать правтява, а ве профессора метафизики. Поэтому безум- 
но уввчтожать старое здав1е, воторое на что пибудь годится, и воздви- 
гт новое, ве вв1я вередъ глазамв вивакихъ оправданныхъ рпытомъ 
обращовъ. Метафизически права, воторыя входить въ составь общест- 
венно! ввавв, подвергаются въ вей тавявь безвовечвымь предомдешямь 
нлц01зм1вев1ямъ, что отъ вервовачальвой простоты вхъ ве остается 
ввчвго. Чедов^чегвая природа сама по себ% сложная вещь; обществен- 
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ВЫЯ потребносп прввахдежатъ п нансдожв^йшт првднетап. Попо-' 
му о простоте устройства $х:Ьсь не можегь быть р1к«. Проспи прав!- 
тельства 1удш1я ваъ вс1гь. Тавввъ обрааонъ, мнвяыв орава теореп- 
вов%, «Ь|1ъ онв в^ри1^ метафвзвчесвв, т&нъ ова фаишвв^ вравствен- 
уо в оолвтвчесвв. Иствиныя орава яюде! п государства суть вть вы* 
годЫэ в втя выгоды состоять впогда въ баяапс!^ вояду разлчвыйв бяа- 
гена, ввогда въ сд^кахъ между благомъ в аяонъ, а ваогда даже въ 
выборе вежду вяомъ в вяонъ. ПоявтвчесхШ рааумъ есть, следователь- 
по, вашю действующее оо расчету; онъ д1и1аетъ сдожеп1е, внптая1е, 
унножен1е в д1;лев1е, во съ вравствешшмв чвслахв, а не съ нетафвав- 
1вс1явв влв матеватвческвмв данвывв >). 

И таяъ, все сводвтся къ началу пользы. Это то же, что мы ввделв у 
Юма. Борвъ прямо говоратъ, что всякое правнтельство должно счвтатьса 
ааковпывъ, есдв оно вытекло взъ тЪхъ началъ необходвяой нужды 
(Июве рг1пс1р1е9 оГ со^еп! ехресИепсу), которымъ вс! праввльныя 
властв обязаны свовмъ провсхождев^евъ, в хоторывв ове оправдываютъ' 
свое существоваше *). „Старвнныя учрежд^шя, говорить онъ въ другонъ 
месгЬ, ценятся по вхъ последств1янъ. Есля народъ счасглнвъ, друженъ, 
богать в могущественъ, мы предаолагаемъ остиьное.... Въ действвтель- 
ноств, онв составляютъ результатъ разлачныхъ нуждъ в. орахтвческвгь 
соображеи1й. Они редко создаются по какой нвбудь теор1в; скорее теор1в 
взвлекаются взъ ннхъ. Въ нвхъ цель часто всего лучще доствгается 
тамъ, где средства кажутся не совсемъ согласнымв съ темъ, что мы 
счвтаемъ первоначадьнымъ плаоомъ. Средства указанпыя опытонъ мо- 
гуть лучше приходвться къ политнческвмъ ввдамъ, нежелв те, хоторыя 
былв установлены въ первоначальномъ проект!. Они часто ввдовзме- 
няютъ основныя учрежден1я, а иногда совершеаствуютъ тотъ самый 
планъ, отъ котораго они повидимому удалялась. На все ото можно бы 
привести любопытные примере взъ британской конствтуц1в^ *). 

Рядомъ сь втимъ однако у Борка являются в воззрен1я другаго рода. 
Начало пользы слишкомъ шатко и неопределенно; оно пе можетъ дать 
достаточной точки опоры для той идеи незыблемаго преемственнаго по- 
рядка, которую онъ старался противопоставить учен1ямъ революща. Вакъ 
бы мы ни ссылались на вековой опыть, па усмотреи1е, на соглашев1я, 

1) КеП. оо 1Ье Вех., етр. 80^93, 

•) Т1иъ ше, ст|1. 243. ^ • 

*) Танъ йв, стр. 2&3— 364^ 
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все не т втого внтеиетъ тошо р1къ беапрврнвво пиЪиющися 
<€а1Ьло1ъ, оютря по вренев! ■ по обстоятедьствакъ. Чтобы хать болФе 
кр^оостп устаяовленнып учрежкенипь, Борп, не иботясь о по€11хо- 
Гвателыюсп, пр1б1гавтъ пъ понятЬэ о ненарупимоста оерврбытваго 
(обшаетвевнаго {оговд^а; во въ пролвоподожносп мдвавдуажмстап, 
' овъ траетея обратить ото поняпе въ пожьву охранятеяьвыхъ вачаяъ. 

(Черагь ВТО преемствевность права пояучаетъ.у него донны! юрндвяесви 
н хане реднНоаяы! оттЬновъ. Ны уне внх^ян ото опаетя выше; но 
еще сь бояыпею сиою овъ ваетавваетг ва втовг въ друговъ ■1Ьег1^, гдф 
овъ травт)е1ъ о редвНоавоп 0€вящев1я государствеявой ядастя. 

Общество, говорятъ Боряъ, д%йствнтбдьво есть договоръ, во ве таю! 
договоръ, воторы! МОП бы быть увячтоненъ по вряхотя сторовъ, навъ 
ВЯ8Ш1Я обяаатедьства, ааядтаевыя во явя сдуча!ныхъ внтересовъ. Гс!су- 
Карство — ве торговая вояпани ддя вроданя перцу шмш табаяу; на него 
надобно смотреть съ ввнъ уванев1енъ. Это— товарящество ддя всяяо! 
наувя, ддя всяяаго ясвусства, ддя всяяо! добродЪтедя, я въ водвовъ со- 
вершенстве. А тавъ каяъ подобныя ц^я могутъ быть достягвуты тодь- 
во ввогявв вояодЪн1ямя, то оно становятся товарнществонъ ве тодьяо 
ненду выв! вввуошня, во в венду нявывя, уяершямя я яв'Ьющямя 
родиться. Договоръ, ва яоторовъ ввндется хандое отд'Ьдьвое государство, 
соспвдяетъ тодьяо часть ведяяаго, первобытваго договора в^чиаго об- 
щества, договора связывающего вяаш1Я я высш1я естества, вядявы! я 
вевядямы! В1ръ, сообразво съ вепредоннымъ ааяововъ, содернащянъ 
, вс% фв8ачесв1е в вравствевпые вреднеты въ доднвокъ порядх!, яанды! 
* ва своевъ ж!Ьп%. Этотъ заяонъ ве завясятъ отъ водя дюде!; вапротявъ, 
опя, въ сяду высше! обязавностя, доднвы подчяаять ему свою водю. 
Гранданся1я общества втого всея1рваго царства вравствевво не водьны, 
по своему взводевш в во сообраневио сдучайныхъ удучшеш!, разор- 
ить связи, ар!адяющ1я ихъ подчиненное общество, и раздонять устано- 
иеввы! порядояъ, превративъ его въ противообщественный, безсвязны! 
хаось вдемевтарвыхъ свдъ. Тодьяо верная и высшая веобходямость, 
необходимость, иоторая ве составдяетъ вредметъ выбора, а сама выби- 
раегь, веобходвмость ве довусяающая -разсундев!!, монегь оправдать 
везвращев1е въ авархк. Эта веобходявость ве составдяетъ дане всмю- 
чеви Мп вравяи, вбо она сама входить, иаяъ составная часть, въ тоть 
нравствеввы! н фвавчеся!! ворядоиъ вещей, воторому чедов^хъ водею 
вди неводеш додневъ водчиняться. Но вогда то, что монеть быть дову- 
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щено, пп тктивк выше! Вбобюхпосп, ешювпп 

выбора, тогца заговъ варушевъ, орврод! отываетсс 

тогяа воанутвтела оФъаияютея вв% ааюпа в вагсшавтя шъ облса 

рааува, поряхжа, ввра в хобродЬтедв въ протввопомжврв обжасп 

ства, расора!, порова в еввтевИ >). ^ 

Одво ваъ вервип в осоовпыхъ ;грабовави гоепарствешшй 
вродопаетъ Борвъ, ааиючаетгл воатову въ топ, по времевнна 
д'ииш, ве холжвы, аабываа то, по овв водуилв отъ вредвовъ н чЬь 
овв обазаны вотоветв у, првсвоввать гебЪ власть к^йствовать 
бухто бы овв быдв воввые хоааева своей аевав; овв ве хожжвн 
себя въ правЪ встратвть вовучеавое достояв1е, разрушать основы обвце-> 
ственнаго адап|я в оставвть своввъ вреевамавъ раавалввы, вместо жа« 
лвща. Это беазавонвое легвовысл1е, всегда готовое гЬвятъгосухарсхмв- 
иый строй во случайиыкъ врвхотявъ людей, уввчтохаетъ веввую врееа- 
ствеявостъ Иолвтвчесвой жазнв. Одво вовол^е ве сввзываетсв бол^е сь 
друпшъ, в люда ставовятса веввогввъ лучше, чйвъ лЪтв1Я вухв *)• Для 
того ввенво, чтобы вредувредвть водобвое 8ло,'государство соедвнветев с% 
церковью в освящается релвг1ею, воторав едва можетъ валожвтъ врввсг* 
вепвуюузду на челов^ва. Вавъ часть в^чнаго порядва, государство епшн 
ввтся подъ повроввтельство Божества; дабы челов^въ звалъ,что его слу- 
чайная воля не естьмЪрвло добра в иа, что овъ держвтъ власть, едввет- 
венио вагьдов1реш1ость, в чтоата власть тогда тольво правов^раа, воцв 
она сообразна съ в1кчпынъ, невзм^ннывъ завоновъ, въ воторонъ рааунъ 
в воля соввадаютъ *)• Государство нолучаетъ релвпозное осввщев1е еь 
тою ц1иью» чтобы на одвнъ человЪкъ не взвралъ на его недостатва вна- 
че, кагь съ должною осторожностью; чтобы онъ нввогда не вздуяалъ 
начввать преобразовав1е разрушешенъ; чтобы овъ врвблвжалсв въ его 
ошвбкакъ, вавъ въ взванъ отца, съ благочеетввывъ благоговЫежъ ш 
съ дрожащею заботою «). дтв начала должны быть еще съ большею ев- 
лою внушены народавъ, держащввъ власть, нежелв ввязьянъ, вбо въ 
народвовъ правлен1в вев^е нр^градъ, мен1е страи; тутъ меньше от- 
в^тствеввоств падаетъ на долю важдаго. Собственное одобрев1е волуи- 



1} ВеП. оп 1Ье Нет. отр. 148— 14&. 
*) Тамг же, ет1». Ш. 
*) Тамъ ■•, втр. 133, 130. 
«) Таш^ ша, атр. 143. 
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въ веаъ В1хъ обществевнаго еуждев1в. Повтову совершепвав хаво- 
кр«т1я— еавая беаспцвав ваш въ т^ О- 

И ад1кц вальва во вногвхъ отношен1яхъ ва укввмться аиЛ в пу- 
бшал ныслай, высхазаввыхъ въ атвхъ враснор^чввыхъ ра8суждав1яхъ. 
Иетшввоа существо государства, въ протнвопоюжвость вндвввдуа:1вств- 
чеекшкъ вапядавъ, в свааь его съ высшввъ порядюмъ, госводствую- 
шншъ въ В1р%, выставаевы въ савйхъ ярввхъ чертахъ. Но веаьаа так- 
же ва евазатЬэ что одаосгороввость страсгв увлекла ававеввтаго орато- 
ра далеко аа вред-Клы собствеввыхъ его вачалъ. Орв таковъ В08зр1ш1в 
ва -государствеввую жвавь, ве остается уже в1игга для человеческой сво- 
боды. Челов^къ должевъ только водчнняться ваввФ паложевиову ва вето 
аажову в храввть вепрвкосвовеввывъ волучеввое ввъ достоявае. Между 
т%мъэ все раавятаа государ^^^ва совершается ве вваче, какъ череаъ во- 
ередство человеческой волв. Полвтячесюя учреждев1я отпюдь ве являют- 
ся чевъ-то хГеввневвыгь в вевреложвыкъ; тутъ в^ть вв веобходвныхъ 
фвввческвхъ аакововъ, вв вевосредствевваго вв^шательсгва Божества> 
вв вечвыхъ в свашеввыхъ обязательствъ, отъ которыхъ ве воаволено 
увловаться. Государство действвтельво составляетъ ве случайвое това- 
рвщество, а востояввый союаъ, свя8ывающ1й ввоНя вокол'Ьв1я; во у- 
стройство ВТОГО союза мевяется сообразво съ вотребпостявв воколе- 
^ шй. Унерш1а в ввовь врвбывающ1е свазываются ве ввешвнмв учреж- 
дав1яввэ которыя должвы в^чво оставаться веврвкосвовевнывв, а едвн- 
ствовъ ввутреввяго, жввувхаго въ ввхъ духа, который образуегь взъ 
нвхъ ервый вародъ, в вогда втогь духъ съ течев1евъ времевв взве- 
ииса, тогда вевзбежво должевъ взв^ввться в ввешн1Й ворядокъ жвзвв. 
Всего новее вожво согласвть это воззрев1е съ вачалохъ вользы, кото- 
рое савъ Боркъ врвзваетъ владычествующввъ въ государствевпохъ бы- 
те. Здесь вольза является только въ ввде всключен1я, врвтокъ ве въ 
качестве врахтвческаго вачала, руководвваго опытовъ, а какъ взвве 
указаввый вуть жвзвв; человекъ ве савъ ставоввтся ея судьею. а вод- 
чнвяетея ей, хакъ какому то вевзбежвову року, устраияющеку даже воз- 
вожвость ваввхъ бы то вв было разуввыхъ соображев1й. 11рнввв.ая во- 
взвеввый в вевреложвый заковъ, какъ освову всего государствевваго 
егров, Борвъ ва ааметвлъ,^ что овъ ставоввтся ва совершевво другую 
точку зрев1я, вежелв та, воторую овъ восгоявво воДкержввалъ. Овъ во- 
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идапъ п|мштм>ую почву ■ вдается въ чвстШвую мета 
пров1р1в% прпоп увозрпежшыхъ осиовашй, ва воторнхъ 
т свое адаше, в не воааботась согдаспь вхъ л остаяьшаов 
ваидаа.Въ атоп ярко высвааывается ведостатожъ фвяософевБаг» 
|1иеи1я« вотирнЁ ведегь в ъ авдеатвюсков у еочетаяш раваородвнх^ 
НЯТ11. Оъ своя» вылвжъ воображев1еп, Боркъ схватываеп воя^ 
отрывочпыа яысяв, дяя жоторып 11№ь м^ста въ пред^яахъ его 

Пося^оватеяьно вроведевное, это во8зр^В1е дояжво врввесщ 
нонх |ра1веяу ковсерватвлу; тЬхъ венев^, Борвъ, остается в1реаъ 
чаяажъ свободы. ,Я яьщу себя тЪнь, говорвтъ овъ, что я яюбяю 
венпую, вравствевную в праввдьвую свободу тавъ же всвренво, 
бы то вв быяо О* Но пе всявая свобода достойва хваян в сочувствш. Л»- 
жа взв1ствое вачаяо явяяется, яакъ отвяечёввое, гояое ветафвав^№Ю»в 
требовав1е, объ вевъ шпего веяьая сжааать р^вштеяьваго. Надобао шн 
евотр^ть, важъ ово врвяагается яъ жваив; вбо обс10В|!ММтвя дЪяаавть 
всаяую вещь вояеавою вяа вредвою дяя общества. Есяв свобода, 
отвдечеввое ваияо, южетъ считаться бяягодЪяв1евъ, то ся^дуетъ 
взъ этого, что мы Д01ЖВЫ воадраввть сумасшедгааго» вогоры! внр 
ся иа вояю, ив рибойввка, хоторыД уб^жаяъ ваъ тюриш? Диетвм 
свободы ва яюдей состовтъ въ тонъ, что чедов^яъ южетъ додать вов1, 
что еку угодво; во вадобао авать, что вяевво ему угодво, в вавое увог- 
реб1ев1е ооъ сд'Ьяаетъ взъ предоставдевваго еву вроетора. Когда въ ва* 
в1Ьствовъ вародф вроявдяется духъ свободы, вы ввдввъ диствве вогу- 
чей снды, во врежде цежедв атову радоватьса, вы доджвы посвотр^тц 
чтб взъ атого выдетъ, хажввъ образовъ ата свобода своообва сочетать» 
ся съ обществевною вдастью, съ враввдьвывв фявавсавв, съ вравст- 
веваостью, съ редвпею, съ врочвостью собствеввоствэ ^ квронъ в па- 
радховъ, съ граждавсвявв в общежвтедышвв врававв. Вое ато тоав» 
хорош1я вещя, я беаъ вяхъ свобода ве врявосятъ водьаы в ве воже1ъ 
долго существовать *). 

Зд^ь Боркъ ставоввтся овять иа врактячесяую почву, а ввести съ 
т1^въ у пего явдяется совершевво в^рцый вагдядъ вя авачев1е евободн 
въ государетвенвой жвзпв. Овъ отвергаетъ одвостороввее в всвдючв- 
тедьвое ея господство в требуетъ сочетав1я ея съ другввя сущесхвев* 
вывв адевевтавя чедов^чесихъ обцествъ. 
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Оь той же тмм арЫя Борп возстаеть, ■ на бевусловное требован1е 
равенства. Т%, веторые хотять все подвеств подъ одввъ уровень, гово- 
рть овъ, нпогда не установдвютъ васюящаго равенства >). Во вся- 
воп обществе, ваюво бы оно ни бню, сущеетвуютъ раадвчные разря* 
ду гращавъ, н одвн ваъ внхъ ненаб^жно должны стоять выше дру- 
тжп. Уравнятеян навращають тодьяо ^ественный порядохъ вещей, 
обраоцш яъ верху то, что дяя прочностя 8дав1я дояжно лежать въ няау. 
Боряъ оговаряваетея впрочеп, ято онъ отнюдь не дунаеть д1Ьяать власть 
ж вочесп нряввлепею яровв я титуловъ. Едянственныя вачества, яото- 
рня требуются для правятельства, это — мудрость я добродетель, я въ 
жявяхъ бы слояхъ общества они ня паходялясь, янь слЪдуетъ предо- 
стявять почетное н^ето. Все поэтому должно оставаться отврытымъ для 
шскп; но не для важдаго беаряалячно. Добродйтель нужно подвергать 
нспвтан1янъ; храмъ почестей должеяъ стоять на высоте, таяъ чтобы 
муть гь нему явь няаяой среды быль не сляшяомъ легокъ *). Утверж* 
даюгь,' что двадцать четыре мвлл1она людей должны нм^ть перевесь 
вод> в1ксяольявмв сотнями тысячъ. Это было бы справедливо, если бы 
государственное устройство было ариометичееяою задачею. Но воля мас- 
сы н ея польая две вещи совершенно разным. Праввтельство, состав- 
ленное нгь ничтожныхъ людей, хоти бы оно было выбрано сорова 
восаью милл1онами, не можетъ быть для нихъ хорошо *). 

Оь втвмъ, вонечно, нельзя не согласиться; но Боряъ, съ своей сто- 
роны! явадаегь въ противоположную односторонность, вогда онъ требу- 
г егь для врупной собственности совершенно нреобладаюшаго вл1яшя въ 
( государстве. Это аначить прямо сделать аристояратш всемогущею. Ис- 
тжнное представительство государства, говорвтъ онъ, должно предсга- 
млять» ияяъ способность, таяъ и собственность. Но таяъ яаяъ спо- 
собвость — начало внергичесяое и деятельное, ь собственность — ле- 
нивое и робяое, то последняя нняогдя не будетъ ограждена отъ зя- 
хвяювъ первой, если она не преобладаетъ въ продстяввтельстве еошер- 
телло влл всякой пропорцШ. Чтобы доставить ей безопасность, 
надобно, вроме того, чтобы она была представлена въ большвгь мае- 
свхъ. Существо собсгвешюсгм состоитъ въ томъ, что она неровна. По* 
в«€жу врупныя (1ДИНИ1Щ, иоторыя всего более вовбуя(даю1Ъ аяввсть м 

>) В«а ю 1Ь« Нет. бтр. 73: Умм, ^Ьо аивтр! !• 1«т«1, вфг«г е^наНж*. 
О Ж«П. •■ ММ Мет. 72—74. 
^ Та» яе| «11. 71 
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^ дижны бить поспишн вй всшю! ошсвоств. Ов% рь 
шы •бразовап естеспвввы! оыоп, овшго ютораго бухутъ т&сяша' 
ве* вевыШе развари бобственвоств, вбо вооЪдвм, въ свлу свое! др1б- 
воств, вв^тъ ввв%е средствъ ипщщвтма. Поэтову ваейдсхвешвв в»- 
родаи |руавихъ едвввцъ всего бо11^ еод&йствуотъ продолжен!» савь 
го общества. На отовъ основавк, вг Авг11Вэ палата перовъ, соехшпци 
вгь врупвыхъ асваеваад^жьцевъ^ составааетъ треп аавооодпевиой 
властв. Поатову в въ важней падаП врувваа собствеввость вЛеть 
преобладающее вл{ав1е. И еслв васл^дственвое богатство в ооорпеввш 
съ вввъ твтулн беегЬрно обоготворвютсв слЪшшв в рабол^ляымя во- 
иовнввавв властв, то съ другой стороны, овв слвшвовъ легко отв^ 
гаютса ловерхвоспшвв увоар1п1авн блвзоруввхъ в ввиввнхъ 
фоаъ. Иав^ствое ваюнное превосходство, вЪкоторо^ преввущество, 
ное рождев1ю,не вротввор^чвтъ вв прврод'Ь,пв справедлввоств, 1 
ТНГ& >). Своввъ цв1твстывъ ваыювъ Борвъ вааываетъ арвстожрвпш 
Корннесаою вапвтелью обрааоваипаго общества, в сопеть нркававонъ 
лнберальваго в доброжелателшаго ува сиоввтьса въ вей еъ в^то- 
рывъ41рвстраствывъ увле9ев1евъ >). Онъ утверждаетъ даже, по вса ев- 
ропейсвая цввивааща вышла взъ д1йств1в двухъ вашгь: духа дворвн* 
сааго в духа релвпоанаго *). Поатову уш1чтожеа1е дворвнствв во Фрвж- 
Ц1В воабуждаетъ въ вевъ свльп^йшее вегодовав!е. 

Во всФхъ атвхъ ра8сужден1нхъ Борва мы ваходввъ бол1е жепфоръ, 
вежелв существепныхъ довааательствъ. Дап собспевяосп вреобладввк 
щее вл1ан1е п государстве, ва товъ осиовав1в, что ова робва в лФвввв, 
авачвтъ право уставоввть првввлегио для неспособносп. Ивущеспеввн! 
цеваъ вн1Ьетъ весьма существеввое авачев1е въ вовсптуц1оввнхъ учреж- 
дев1яхъ, во ввевно вавъ врвававъ полвпчесхой способвосп, в отяюда 
не вавъ начало протввоположвое последней. Проводя ту мысль, по ввж- 
дый внтересь долженъ вв^ть тЪвъ большее учаспе въ врэдсхаввтелъ- 
стве, чемъ менЬе онъ въ состоявш самъ себя аашвщап, сл&довало 6и . 
дап более правъ мелвой собственносп, воторая, во уверевЬо Борва, 
вмеетъ менее средствъ аащвты, в еще более массе пролепр1евъ, вою-^ 
рыхъ внтересы всего менее ограждены; но Борвъ весьма рлевъ охъ во- 
добнаго вывода. Очеввдво, что въ основав1в его ваглвдовъ лёжвтъ врн- 



О ВеЛ. оа 1Ьв Кет. втр. 75—70. 
•) Тю ш«, стр. 306. . 
•) Тйшъ ш«, «тр. 117. 
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«азаяноеп гь существующпъ учрендеаЕянъ Аигд11, юторыя онъ ста- 
рается оправдать во веФгь подробпоетяхъ, тогда даже совершевио не- 
соетоятеяьвыи соображен!»!. Эта учреждев1я, со всЬмв свовмн вето- 
ржчеспнв наростамв в съ тЬгь перев^сомъ арвстократвчесхаго оленен- 
ка, жоторыВ п ХУШ-нъ в^вЪ составяяяъ харавтервствчесвую вгь черту, 
прсяставдяютея ену выешвяъ вдеаюнъ подвтвческаго устройства. Онъ 
прстнвовояагаетъ вхъ ВОВОЙ вонствтуц1а Фраищв, вытекшей ваъ денокра- 
тичеевнхъ теорМ, в съ этой тоив 8р%а1я подвергаетъ пос11&двюю обстоя- 
тельной врвтвв^. Зд^сь опять ны встрФчаенъ весьна н1Ьтк1е вагяяды н 
почтя пророческ1Я суждев1я. Однако в тутъ ны напрасно стада бы всхать 
безпрвстрастяой оц1№хв чужвхъ учреждешй. Не снотря ва силу в блесгь 
разсЪянвыхъ въ ней нысдей, вся вта пояенвка носвть ва себ% боя1&е 
- характеръ панфяета, вежедв г^рюзваго поянтвческаго разсужден1я. 
Прежде всего, Борвъ увааываетъ на то, что вабяратеяъная свстена, 
установяенни Учредвтедьнынъ Собрав1енъ, вротивор'Ьчвть вровозгда- 
шеннынъ внъ санвнъ пачаяанъ абсояютваго равенства. Въ ней вводвт- 
ел ценаъ, хотя в вебодьшой, а вто составдяеть уже отступяеше отъ 
иеотчуждаеныхъ правъ человека. Граждапвлъ првнужденъ покупать то 
жраво, которое, во првнятой теор1в, дароваво ену саною првродою, в ко- 
торое никто ,не властевъ у вего отнять. Треть представвтельства даже 
воолнЬ авждется на начале собственноств, но съ таквнъ устройствонъ, 
что собствеввость не получает^ отъ втого никакого обезпечешя; ибо пра- 
во посылать въ собрав1е большее количество представвтелей дается не 
лщанъ и не илассанъ, платящинъ большее количество податей, а бога- 
т^йшеяу департаненту, въ которонъ всЬ взбврателв вн^ютъ одвнаий 
голосъ, такъ что превнуществонъ, предоставленнынъ богатству, польау- 
»тся собствевно бедные, какъ нпогочисленн^йппе. Законодатели хоте- 
ла сохраввть н^оторый аристократичесшй вленептъ, прин'Ьнивъ его 
къ девократвчееквмъ началанъ, а ваъ втого вышла только совершенно 
весостоятельная сн1Ьсь. Вся вта свстена, построенная на раалвчныхъ 
освовав1яхъ террвторш, вародоваселешя и податей, говорить Борвъ, 
представляеть сочетап{е раанородныхъ в несовнЪствныхъ началъ. Зд1^сь 
есть и плохая арионетика, и плохая геонетрЫ и плохая метафизииа; но 
в1ть ничего, что бы указывало на какую нибудь нравственную или по- 
лвтлесхую ц^кль. Законодатели не обратили вшшашя тольио ва саного 
человека, съ его я;ительностью, страетяяи и интересами *>)• 

ф 
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И по выборное устро1епо приагаогм ювеЪпегуюшп 
наго 8данЫ,1ъ в^етнону упрамб1йю,та1же жап ж п цбвтралымкжу 
ставпоАству. Чвревъ ото Фравщя распадаетен на швожество 
респубтг, совершенно несвазаппыхъ между собою н новое ва 
ныхъ центрально! вдастн. Все нхъ единство основано ва д< 
повнвовенш на111овапнову еобран1ю. Прн втонг рид1дешн ве 
прнтовъ ннжавого внвнаша на нсторвчесвую в вюновнчеевую 
ностей. Фрапц|| разсватрнвается, вавг завоеванная егравв, в 
* на основаШв геоветрвчесвнхъ соображешй, въ воторнхъ аюр 
трнваштся, вап год» едннвцн* Подобное учрежден1е ннпо 
вертворожденное двтя; оно ве вожегь жвть, потову по въ вежь 

УСДОВШ для ЖВ1ВН О* 

По сдраведяввову аав'Ьчапю Ионтссжьб, говорить дая^е Борсъ, ■тх- 
рость древнихъ аавоподатеяей проявлялась особенно въ расвр^д11«яв1 
гражданъ по влассавъ« При тавой задачЪ, надобно всвотрЪтмж въ усвв- 
в]я и прявычян^ гражданской жизни, въ то, что составляетъ важъ 6и вхв- 
рую природу, которая, видоизн^няя опред1Ьлешя первой, провзвадвтъ во- 
выя С01етаи1а и установляегь вногообразныяразлиш вежду людьжв. На- 
добно прнвеств это разнообразхе иъ единству и указать каждову лицу оо- 
добающее ену шЬсго въ общевъ тЪл1^ Эти частвыя связи даштъ сажову 
государству бол^е прочности и постоянства и' воздвигать сваьнМипй 
оплоть противъ.деспотизва. Но французсх1е ветафизики пренебреглж всЪ- 
ви урохахи опыта; они свотр^и на людей, вакъ на вроегыи едявацн* 
иуЬюпЦя всЬ одинакое значеше. Они все слали въ одну безразлвиу» 
вассу, которую потовъ распредЪлвли на вножество безсвязннхъ Аяъ. 
Результатохъ будетъ то, что ^если настоящая республика вадетъ, ю съ 
нею вв^стЬ падутъ и вс^ гаравпи уверенной свободы; ибо всЪ косвев- 
выя сдержви, ув^ряюпЦя деснотязвъ, онончательво устранены, такъ по 
-если вонарх!я снова получить полное преебладан1е во Франщн, вояъ 
этою вли другою двпаспею, она будете в1^роапо савою вровзвольвою 
властью, какая когда лябо являлась на зевл1. Это значить игра» жг- 
чаянную игру ^)\ 

Зат!1въ Боркъ переходить хъ устройству центральныхъ властей. Овъ 
увазываетъ прежде всего на то, что собран1е во Францщ оовершевво 
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какшмвлаепо п аамнодатепствЬ; по оно не аиаеп нвкаихъ сдер- 
кежъ н грашщЪэ н> юршдпеекиъ, Н! даже вравственяыхъ. Н^тъ 
вн освовншъ еаноновъ, п устааоиешшхъ правиъ, им уважаемыхъ 
к>б1лчав8ъ. Во францувою! юнсптушв нФтъ даже того, что еоставлаетъ 
первую потребность вспои бшгоустроеоно! демовралв, верхней палаты 
нжя сената. Едввое собрав1е поставлено радохъ съ нспошнтеаьною 
ВМ1СПЮ, врнн^ръ досеА неввданный въ нстор1и. Самые новари нуж- 
циотся въ востоянноп сов^тЬ; въ реснублввахъ же ото сосгавляетъ са- 
Я1ую жжъ сущность. Тутъ болФе всего необходано посредствующее т^о, 
стоящее между верховною властью парода в простынь нсподнев1емъ ^). 
Оь хруго! стороны, нсполнвтельпая власть лишена всавой д11Йстввтель- 
во1 смлы м остается простою деяорац1ею. Король, для того чтобы быть 
насюящвмъ воролемъ, должевъ вм1&ть н'Ьяаторую неааввсяность; адФсь 
ША 7 него отняты всФ права. Онъ не вм^еть права войны н мнра; онъ 
ве является всточвнвомъ правосуд!я. Въ сущности, онъ остался тольво 
' ва1альнявомъ поляцейсввхъ служвтелей, тюренныхъ сторожей н палачей. 
О&яечевный всоолнвтельною властью, онъ долженъ всполпять не аавоны« 
1Т0 бнл(^бы свойственно его сану, а врвяаааная собран1я, въ воторомъ, 
прмтомъ, нн онъ самъ, нв его мвнвстры не вм1&ютъ права голоса. По- 
ставленный на высотуэ на воторой онъ должевъ быть окруженъ поче- 
томъ в уважен1емъ, овъ.лвшенъ всявяхъ средствъ пр1обрЬсгн влхяше н 
прввяаать въ себ^ подчвненныхъ. Онъ не можетъ раздавать нввавахъ 
' иаградъ; онъ столь же мало является всточнввомъ честя, вавъ ясючнв- 
вомъ вравосуд1я. Тшое сосюян1е преарШя не есть положеше првлвчное 
монарху; отъ беаснли нельзя требовать дЪйств1й власти. Лучше уже 
было избавиться отъ него совершенно. Между тЪмъ, эта мнимая власть 
стовтъ громадныхъ суммъ; для чего же она сушествуетъ? Сяажуть, что 
надобво было ее сохранить для удовлетворен1я устар^^лыхъ предразсуд- 
вовь. И6 если сила обстоятельствъ не позволяй ее уничтожить, то сл1^- . 
девало сдиать взъ вея полезное для государства оруд1е, а не превра- 
вцть ее въ машиву, воторая не стоить масла, употребляеваго на под- 
мазау еа волесъ *). / 

Тахме несостоятельно м устройство суда. Собраше уничтожило ста* 
ряшше варламевтЫ| воторые, при всйхъ свовхъ недостатихь, мм1лн то 
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огронвоб прммущебтво, 1Т0 оп бшн нбвавЕСшш. Та|1я т1да юш е!;- 
жго вЪюторою мдерпою прокволу* ^по въ декожрпк еще въ хмт 
рап нужнее, нежедв въ мооархк. ВгЬето того, вп ворворац!! ушлю- 
жевы в вам^вевы выборпывв сухылв, воторне естеетвеано еосювп въ 
волной ааввсввоетв оп евовхъ вабвратедеа. Это— худшее сухебвое ует- 
ройство» вакое тодьво ножво быао' вэобрФств. Наврасво неныпввепо 
ставегь всвать у нвхъ беапраетраст1в. Въ нвп будеп гоевокетвовт 
самый вевстовый духъ парт1в, в воля шассъ будеть длв ввхъ едввепев- 
выкъ руководетвовъ. Въ добавовъ, втв вовне судьв водпвеан не иво- 
вамъ, воторые предстовтъ еще уетаиоввтЬэ а вредш1сав1янъ еобрав1в. 
Что же будетЪ| еслв требован1я еобран1в станутъ въ вротввор!^ еъ 
т&нъ, чего хочетъ н1^стпое иаселен1е? Ваввхъ тутъ ножво ожвдатъ сюлв* 
вовев1й! Въ довершео1ю пел1Ьаоств, аднвпвстратввпня властв еовершен* 
во ввъвты отъ суда, то есть, вмепво тЪ, воторие всего болФе должен 
быть подчвпеиы завопу, ставатся выше его. Првина тавого ввьвт1в шн 
натва: втв адввпвстратвввня тЬла служатъ главвынв оруд|анв денаго- 
говъ въ вхъ стремлешв въ олвгарх1в череаъ деновратш, а похожу они 
должвы быть свободны оть всяввхъ сдержевъ '). 

Нахояецъ, собраше развратвло войао ш вселвло въ него духъ вов- 
нущен1я. Это довааывается ежедвевнынн безпорядванв в уввпожев1енъ 
веяной дясцяплянЫэ что прязиается санянв военвынв властянв. Войско 
не ножетъ нн^ть уважеп1я въ своему ннвнону вачальнвву, воролю, ко- 
торый вграеть роль вуклы. Войску нужна дМстввтельная, внерппесхаа, 
лвчная власть, которая ув1ла бы заставать себй поввноватьеа. Оъ дру* 
гой стороны, оно не можетъ водинаться в собран!», ибо длв воевннхъ 
людей н1ктъ ничего невыносвмФе господства адвоватовъ. Солдкгяжъ бе»* 
престанно тодкуютъ о правахъ челов1Ьха, въ свлу воторнхъ кащдн! ш»д* 
чнняется только властв, внъ самнмъ взбвраемой. Есхеспешю, что ожж 
сочтутъ свовмъ правомъ не поввноватьеа поставлевнынъ надъ ннма офж- 
церамъ в потребуютъ для себя такого же выборнаго порвдва, вавой усг»- 
новлевъ для нащональной гвард1в *). Все »то можетъ вестя толыо жгь 
полнейшей аиарх1в. ^Тутъ будетъ вровь, восвлвцаетъ Боркъ. 01еутсп1е 
здраваго смысла въ устройстве вёяпго рода свлъ в вс&хъ граждавскмх& 
в судебныхъ властей ааставвтъ ее литься. Безнорцвв жогутъ бнхь оох^ 
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ены въ шлЛсщю мпуту ш въ 18в1ктн01ъ нкстЪ. Она вспых- 
тъ вгь другв^ъ , вбо вя^ь зло ворецяоб в ваутренпее *)^. 
Эта веепоеобиость ♦равцузсво! деиовратЕв въ |]рвложеа1в во вс1Ьвъ от- 
государетвецпой жвзпв, прододжаетъ Боркъ, првкрываетея велв- 
1еп€11ъ евободы. Но что тавое свобода безъ вудропв вдоброд'Ътедв? 
Кто вежичайшее взъ всиг аолъ, вбо это— глупость, поровъ в безуше беаъ 
;сажаго кошровя в сдержвв. Дать пароду свободу — самое вегвое д^о. 
Гуть ве вужно праввть; достаточио распуствть возжв. Устаповвть правп- 
гельство тоже во жудрсво. Поставьте власть^ учвте поввновеию, в д'1ло 
ся^ааао. Что трудно,'8то устровть свободное правлен1е^ то есть, соедв- 
иать вв-ЬсгЪ лротввоволожиые влсжеиты свободы в воздержаша въ одвнъ 
прочвый порядовъ. Для ВТОГО требуется глубовая мысль в острые, свль- 
11X11 в сообразвтельныВ умъ *). Брайноств Ллвзвв другъ въ другу, гово- 
ржтъ Борвъ въ другомъ н^стЬ, м демоврапя, по суждевю велвчайшвхъ 
жисжнтелей, вм^етъ много аоднаго съ твраи!ею. Хотя в могуть быть 
обстожтельства| вогда частая демоврапа стаповатся леобходвмою, но во- 
обще говоря, абсоиотяая демовраля, тавже вавъ в абсолютна моиарх1я, 
но могуть счататьса праввльпыма образама правле111я. Въ демоврат1В, 
большжнство можетъ провзводать самый страшный гпетъ надъ меньшан- 
* ствонъ, м вд%сь положен1е страдающахъ гораздо хуже, нежела гдВ бы 
10 нж было. Подъ вгомъ жестоваго впязя, она могуть утЬшатьса сочув- 
ств1еаъ согражданъ в па;^одать ноддержву въ одобреи1в народа. Но т1Ь, 
моторые угяетаапгса демоврат1ею, лашены всаваго ут1&шешя; она стано- 
итем вавъ бы отверженцама челов'Ьчества, вбо протавъ 1шхъ возстаетъ 
весь мхъ родъ *). Защатнавв демоврала обыхновенно выставляютъ се- 
бя мсиючательныма друзьама свободы, выдавав свовхъ протввнвховъ 
за орвверженцевь твран1в, то есть, за враговъ челов'Ьчества. Она всег- 
да равсуцдавггь еданственно въ ваду нротавоположной врайноств, вавъ 
будто между тЬнъ м другамъ в*Ьтъ ничего средаяго'. ^Неужела втв гос- 
вода, восвлвцаегь Борвъ, во всемъ цввлФ м1ровъ теор1а а правтива, нв- 
вогда ве слыхала о чемъ-то среднемъ между деспотазмомъ монарха м 
деспотязмомъ толпы? Неужелв она навогда ве слыхала о монарх1а упра- 
вляемой завонамв, вовтроларованной в уравновешенной врупнымъ на- 
сАдственвымъ богвтствомъ м наел^дствеввою знатностью- народа, при 

«) НвЛ. м 1Ьв К«т. «т^ 314. 
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чеаъ оМ вдат, въ свою мерехь, юнтромрротс! ■ воздер 
вуноп I чувствоп веей нарояво! мссн; хИствующей 
ство бшго устроевваго в востоввнаго органа? Е ноужеп ш 
ТВ чмов1ва, воторы!, безъ преступиаго нав1крев1в вл 
предпочеп бы тавое ув'крошюо прав1еи1е важдо! ввъ двухъ 
стей?* О- 

Въ втвхъ нысдахъ Борва лежать мчатжв т&гь вдей, шюгториш ^(1в- ^ 
лвсь господствуюпщнв въ сд^ду рнцй нерш дь раавпгв повжтжчест 1 
вышлев!!. Еслв овъ савъ вер^Ккб ввдался п врайвоств; 



пенг быль првдавап преувелвчепнов 8вачев1е преданш ш 
нывъ влевеитавъ общества; есл« овг ве повввап всторжчесжо! 
другвхъ вародовъ в отвергалъ свободу, вогда ова ороавляявсь п 
форвФ, нежелв въ Аигл1в, то все же паетаащав его тот ярЪшая 
далась восредвл! вежду протввоположвывв варлап. Къ втоцг есп- 
ствевно ведетъ праггвчесвое вачало полин, воторое вообще уя/ишаа 
оть врайностей; въ втову, въ огобе1шоств, вела авгл1й€жая жвавц 
ваъ воторой Боргь черпиъ свов суждев1в. Поатрву овъ поетожоно еш- 
лялся ва правтвку протввъ теор1в. Но очеввдво, что тавое освовалк би- 
ло сляшвовъ г&сно. истор|1ческ!я начала одного варода не првхацпа 
другову; првтовъ, самая встор1я должна бытк ч^въ нвбудь опращава. 
Повтону савъ Боргь, въ нодвр%плен1е свовхъ ваглядовъ, врввужхевь 
былъ, вавъ вы ввд'Ьлв, првб11гать въ довааательспшнъ другвго рода. 
[Онъ ааносвлся въ ветафвавку, воторая протввор^чвла еобсгвеавнвь 
его требоваи1яв1 в лвшена была надлежащего основав1я, вбо ве вшо- 
вала ваъ фвлософскаго васл-Ьдованка. 

Въ другпхъ рувахъ, тоже саНое начало пользы вогло служвтъ совер- 
шенно внывъ воазр^шявъ. ^винтошь, въ своевъ ответь ва внвгу Бор- 
ха >), ссылается на ото же начало для отрвцашя всторвчесввхъ учреж- 
дев1й я для аащвты французсвой революц1в. ^Праввтельство, говорвть 
онъ, должно быть уважаемо, ве потому что оно етарвнио влв аипцешв^ 
не потону что оно было установлено баронами влв одобрено веревмв, а 
потону что оно яолезмш Легво уб^двть людей блюств врава, вотерш 
ивъ выгодно блюств, щ обязанноств, воторыя вмъ выи>дно мсаожвятк 
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Эгсо едпетвенное начало власп, юторое не варушаеп еправеддшмн 

стк ш ве осаорбляетъ гаов^чества. Это ьшЬсЛ сь т^п е1(1Нстввнвов« 
которое ножетъ ш'1кть прочвость')^. Поотому Иакгатошь счпаегь аа- 
вращеа1е11ъ адраваго смысжа стреиев1е основать право чеаов1ква на сво- 
боду ва тонъ, что ею обаадап его предвя. ^Въ обывновеиныхъ сдуча- 
»9 товорштъ онъ, 11('Ь вопросъ ндеть о нравственносп, мы устыдн- 
бы таво1 нел^посп. Нж еднны1 челов1лг не (втанеп оправдывать 
убШетвОэ потону что оно давно совершиось, ни осуждать бааготворн- 
тбхьвобтЪэ потону что ВТО новое д^о... Это готическое переиесен1е ге* 
иеажогнчесангь нонатИ на встану н справедмвость составааеть особен- 
ность оолвтнп.... Мн должны просить свободы, не яотону что ны преж- 1 
жь йамж свободны, а потону что ны имлемш право быть свободвынн. I 
Справедливость и свобода не ин-Ьють ни рождеша, нн породы, ни ноло- 
хостж, ня старостя. Было бы также нелепо утверждать, |что ны ин^енъ 
право* на свободу, потону что Англичане были свободны въ царствован1е 
Альфреда, какъ и то, что три и три составлиють шесть, потону что такъ 
было во вренена Чингиаана *)^. 

Оь атой точки арШя Макинтошъ обращаегь и начало опыта противъ 
теор1и Борка. Опытъ, говорить онъ, дМствительно должевъ быть осно- 
ван1енъ все1 политики; во опыть ножетъ быть понять въ рааличнонъ 
€жнсл%. Если онъ означаетъ только сл1Ьпое подражав1е уставовлеввынъ 
обраацанъ, то вспое усовершевствован1е есть откловен1е отъ опыта. Въ 
втожъ снысл^ дикарь, который впервые поетроилъ ибЛ хижину или по- 
крылся ав11ривою шкурою, быль первынъ нечтательвынъ нововводнте- . 
л№ь. Но если подъ инененъ опыта ра8ун1Ьть открыпе началъ и аахо- 
новъ, которые даютъ ванъ воаножпость улучшать существующее, то 
француеское Учредительное. Собрав1е постоявио пользовалось его урока- 
ни. 11атер1алонъ для ааконодателя служить вся истор1я, которая ухааы- 
ваегь на посл1Ьдсгв1я раалячныхъ обрааовь правлен1я. Некоторые наъ ' 
нить оказываются благод^тельныни, друпе вредвыни для челов1кчества; 
трепя, ваковець, представляютъ сг1сь добра и иа. Чего же требуетъ 
отъ весь вросвЪщенный опыть? Вовечво ве того, чтобы ны беерамично 
усвоявал себ& какой нибудь обрааець, въ иоторонъ перенашиваются доб- 
ро я зло, а нанрашвь, чтобы ны ^аввивали и обобщали, чтобы ны бра- 
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10рнстмюб1б, х^^Аянн бып поспивци вЛ всяю! овасвосп. Ов% ям- 
жны обрааовать естествеввый овдоть, около ютораго будутъ ткввпхв 
гЛ вевьвие раагЬры еобствеввоств, вбо восЛдайе, въ евду свое! дроб* 
воств, вв^ютъ мев'Ье ередствъ ващвщатьея. Поэтову васв^дствевви ■»- 
родача |рувныхъ едввв1гь всего бод^е сод'Ъйствуетъ продожжевЬо сап- 
го общества. На втовъ освовавк, въ Авг11в, вааата веровъ, соспмщвя 
В8ъ вруввыхъ аевюваад'иьцевъ, составдаетъ треп аавоводатеово! 
вдаств. Поатову в въ ввжвей вадатЬ вруввая собствеввоеп вж1втъ 
вреобдадающее вд1яв1е. И есдв васд1кдственвое богатство в соврвжаввие 
съ вввъ твтудн бе8в1^рво обоготворяются сдЪвымв в рабод1пвывв в»- 
иовввкамв вдаств^ то съ другой сторовы, овв сдвшковъ дегво отв^ 
гаются воверхвостнывв уво8р^1явв бдвзоружвхъ в ввиввнхъ фвдосо- 
фовъ. Иав1и;твое ааюввое вревосходство, в^яоторо^ вревжущество, дав- 
вое роядев1ю,не вротввор1чвтъ вв врврод%,вв свраведдввоств, вв волн 
твгК >). Свовнъ цв^твстывъ языковъ Боркъ вааываетъ арвстожрапю 
Корввосвою каввтедью образоваиваго общества, в счвтаетъ врваважожъ 
дкберадьваго в доброжедатедьваго ува свдовяться въ вей съ в^кото- 
рывъ лрвстраствывъ увдечев1евъ <). Овъ утверждаетъ даже, по вся м- 
ропейсвая цвввдваашя вышда взъ д1йств1я двухъ ватадъ: духа роржв* 
сяаго в духа редвпозваго *). Поатову уввчтожевхе дворявства во Фран- 
Ц1В возбуждаетъ въ вевъ €вдьв1йшее вегодовав1е. 

Во всЬхъ атвхъ разсуждев1яхъ Боржа ны ваходвхъ бод1е яетафоръ, 
вежедв существеввыхъ доаазатедьствъ. Дать собствеввоств вреобдадвжь 
щее вд1нн1е въ государств1Ь, ва тонъ освовав1в, что ова робха в дЪвввв« 
авачвтъ вряно уставоввть првввдепю ддя весвособвоств. ИмущесхвеввыЁ 
цевзъ вв1^етъ весьма существеввое авачев1е въ жовептуц1овн1аъ учреж- 
дев1яхъ, во вмевво вавъ врвзвагь водвтвчесжой свособвосп, а отшодь 
ве хагь вачадо вротввоводожвое восд1Ьдвей. Проводя ту нысдь, по важ- 
дый ввтересь доджевъ вв^ть т&въ бодьшее участхе въ врздствввтеяь- 
ств'Ь, ч1Ьвъ нев&е овъ въ сосгояв1в савъ себя защящать, сдЬдовадо бн 
дать бодФе вравъ медкой собств^оств, воторая, во ув1рев1ю Борва, 
вм^етъ ■ев1Ье ередствъ заищтн, в еще бод1^ насс! вродетар1евъ, вою*^ 
рыхъ явтересы всего нев^е ограждевн; во Боряъ весьма дадежъ отъ по- 
добваго вывода. (Ьеввдво, что въ освовав1в его вагдядовъ дёжвтъ лрж- 



ВеП. ов 1Ьв Веу. стр. 75«*7в. 

•) Тап шв, стр. аоа. . 

•) Тт ш«, «тр. 117. 



248 

^ вваатюсть п существующиъ учрежде111янъ Авгд11, которыя онъ ста- 
раетоЁ оправдать во веЪхъ похробпостяхъ, юогда даже совершенно не- 
еосюлешвыня еоо((ра«ен1я1П1. 9п учрещдев1я, со вс1^ня своимн ясто« 
|нпеб1ям1 наростаня я съ т&п перев1^п арястояратяюсяаго аяенев- 
та,яоюры1 въ ХУШ-мъ вЪА соаавяяп хараятеряепчесжую яхъ черту, 
пр^дставяяптся ену высшнжъ ндеаюнъ пояятячесваго устройства. Онъ 
вротявопоаагаетъ яхъ ВОВОЙ яонстятуц1а Фраац1я, вытеяшей ивъ деножра- 
ттесяяхъ теор1й, я сь втой тоня ар^п1я подвергаегь пос11Ьднюю обстоя- 
тепвой ярятяяФ. Зд'Ьсь опять мы встрФчаеп весьма м^тя1е взгяяды я 
почтя пророчесж1я суждев1я. Ораво я тутъ мы вапрасво еталя бы ясхать 
беяпрястраетвой оц1№яя чужяхъ учреждешй. Не смотря на еяяу я бяесвъ 
равс^янвыхъ въ ней мыслей, вся вта подемяяа носятъ на себ^ бол1Ье 
- жарахтеръ памфлета, нежеля г^рюзнаго полятячесхаго раасуждешя. 
Прежде всего, Боргь ухааываетъ на то, что яабярательная система, 
установленная Учредятельнымъ Собрав1емъ, протявор'Ьчятъ нровозгла- 
шеннымъ ммъ самямъ началамъ абсолютнаго равенства. Въ ней вводят- 
еш ценвъ, хотя я небольшой, а это составляегь уже отступлеше отъ 
неотчуждаемыхъ нравъ человФва. Гражданипъ првнужденъ повупать то 
жраво, воторое, по принятой теор1я, даровано ему самою природою, я во- 
торое шито ,не властенъ у него отнять. Треть представвтельства даже 
вполне вяждется на нашгЬ собственностя, но съ тахямъ устройствомъ, 
что собственность не получает^ отъ этого няяакого обезпечешя; ибо пра- 
во посылать въ собран1е большее волнчесгво предетаввтелей дается не 
лцвмъ м не нлассамъ, платящямъ большее яоличество податей, а бога- 
тейшему департаменту, въ яоторомъ всЬ нвбврателя им^ютъ одянахЛ 
голосъ, такъчто преямуществомъ, предоставленнымъ богатству, польау- 
мутся собственно бедные, яагь многочясленн'1&йш1е. Завоподателя хот1Ь- 
ди сохранить я1Ьжоторый арястохратячеся1Й влемепть, прим1№ивъ его 
мъ демовратичесяямъ началамъ, а иаъ этого вышла тольхо совершенно 
несостоятельняя см'Ьсь. Вся эта система, построенная па равлячныхъ 
основатяхъ т^риторш, вародонаселешя я податей, говорятъ Борхъ, 
представляетъ сочетаМе рааиородвыхъ я песовм'Ьстимыхъ началъ. ЗдЪсь 
есть м плохая ариометяха, я плохая геометр1я я плохая метафязияа; но 
в1ть ничего, что бы увааывало на ваяую нябудь нравственную вля по- 
лмтичесяую ц1ль. Заяонодателя не обратная вннман1я тольво на самого 
челов^ха, съ его деятельностью, страстями м явтереамм О- 

*) ВаЛ. •■ 1Ье Кет. етр. ЯМ-Ж. 
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тапп же точно преар^шеп овъ отнооиея ■ п пражшк, нтрув 
овъ еишъ иодоп мюв^ческаго своежорысш ■ нев^жеехва. Вь еоМ 
ороп оиъ в1яЪп ае1югр1шиаго оравуда, воав^тающаго шшнв» твЛ- 
Д01ЫЯ прежде вачааа, па освоваш воюршъ доджвн йшь щитрааа 
вЛ ваюводатедмтва п м{р%. 

Непал не орвзнать одваю, что въ врв10жев1я в& ааюнодапаспу 
врвтвжа его нередко отшчалаа аначнтеаьною тонвостью. Оп съ боль- 
шою оронвцатедьностью в еъ несоннЬннып остроушенъ усжатркжжлт 
недостатвв еуществующихъ уярежденЦ; овъ нодвергап беиющвдшшг 
рааобааченЬо, вавъ авберааьные, тавъ в охраввтежьные софваан, 
рннв нер'Ьдво прикрываются П01втвчеек1я стреж^ев1а нарпй. Къ 
ичествап првсоедвваетея то неподд^амое че10в1во1ю(1е9 вотор] 
дышать ве1 его ооивешв. Бентанъ, конечно, не ^ш^п поетропь сво» | 
тщхю на твердыхъ начааахъ; оеповнна его воаожен1я ноеятъ на св№ 1 
отпечатокъ крайней огранвченноств ума в уакоств вагжадовъ, нер^кю 
доходящей до оАшнаго; во иинъ бы то нв быяо путепэ овъ врншехъ 
въ уб^жденш, что ветвннаа ц^яьааконодатеяьства состовтъ въ поник ж 
счастьн чеаовкчества. Этой одной нде1Ь онъ посвятвяъ всю евою жнопн 
а^тнюю дФятеаьность в свою неутонвную вверг1ю;во вня ея овъ прееяй» 
довалъ всякое ио, которое онъ могъ открыть даже въ саныхъ тенвыхъ 
аакоуякахъ права, в еслв многое, всаЪдствхе односторонностя пошшшож, 
огь него ускояьаио, аато онъ обращаяъ внвнаше на нвогое тавое, «о 
ускояьзадо отъ другвхъ. 

Особенное аначеше внкяа его теор1я въ собехвевнонъ его отечеств!, 
тдЪ рутинная привяаанность къ старине слишконъ часто преобладала 
надъ потребностью улучшевЦ, в аавкщанпыя нетор1ею формы нер1джо 
врвкрывали вФкамв укоренввпияся алоупотреблеви* Воазр1н1я Бевтана, 
итр1^шенныя огь всяквхъ всторвческахъ основъ, конечно, мев^е всего 
моглв првлагаться къ англШскому быту, хотя н выросла наъ авгаШ- 
ской, чисто практической почвы. Поэтому Бептамъ, какъ пророхъ, же- 
вке всего признавался въ своемъ отечестве. Первоначально его учвн1е 
съ большнмъ трудомъ прелагало себк путь. Законодатели не хотия его 
анать; юристы вооружались протмвъ вего вскмв силами. Но ата рада* 
хальная, последовательная, неуаолимая критика сущеспующаго порядка, 
во имя блвакой сердцу Авглвчанъ практической пользы, служила шша- 
пынъ протйвовкс{емъ господствовавшакъ въ то времи одностороннижъ 
охраиительвымъ возаркншнъ, воторыхъ обрааецъ мы вщдкля у Бори. 

Ч. 111. 17 
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Бевтанъ был охнт т Ыоверовъ, прсшапвшт ппь п тЬп пубо- 
КШГ& рефорнап, мюршм оанаябиоваша п Авгш вторая штверхь 
нывЪшнято етом!Мя. Ооатону овъ мио по паау ивоевиъ и6% оочет- 
мое н1Ьсто п общвспбнноп шяЛтш. 

Къ «еау особбвносте! Бевтаяа оршадаежио то^ «о пра все! еасте- 
випппносп свовхъ вагааковЪэ онъ нвюца пот не обработнвааъ ево- 
■хгь сочавенИ. Еву вааааоеь, что на это не стовтъ торать вревенв, что 
«го прваван1е-г0тврнвать яовна мыадв, воторыя холжнн об1агод1Ьтедь* 
ствовать чеаовНоотво, а не а^п надъ от)(1шо1 еаога. Овъ обывно- 
жевво довожьствовалеа'тЪгь, что вабрасывап евов вав^твв на иочвап 
бунагв, вредоставлвв праведевхе вп въ порадовъ ововв^ ученввавъ 
■ поиоввввавъ. Тавъ, вавцАаш1в его сочвяени первоначиьно выпив 
жь фравцуаевой обработав Хевевца Дювона. НвоНя же ваъ поадн^Д- 
шпп его проваведевИ поаучввв овопчатедьвую свою форму отъ рувв 
бхввваго его друга в поса1кдователв, недавво уверпшго Джона Боурввга, 
жопгорону автщратура обяаава в поанывъ вадав1енъ бочввев1й Бентава. 
Ворочевъ, чвтатеп ввчего ве теряеп отъ втого вереща мыелеД ав- 
тора череаъ чуж1а рувв;вбо вавую бы йЛ нв подучвжв обработву, въ 
рбвуаьтат1^ вее вшодвтъ повторев1е орого в того же. Тутъ нЬтъ пубо- 
жжп влв товввхъ воаарЪ11йэ воторна югав бы поаучвть вной оттЪвокъ 
подъ перожъ ученвва; все яснОэ вавъ ва ладонв. ПосаФдоватеав Бевтава . 
сгаажввал тоаьво сдвшвовъ наввныя ив беаобраанна выражен1я в 
првдавалв в^воторую внешнюю стройность тону, что бшо набросано въ 
1вопчесвовъ беапорядвй. Повтону вхъ работы точно тавже расврываютъ 
ванъ воаарШя Бентана, вавъ в орвгвнааышв пров8веден1а его пера. 
Во всшоп случа!, дав оц1нвв утвавтарвнхъ вачааъ овв вх1Ьютъ одв- 
ввюе авачен1е. 

Освоввое сочввев1е БевтамВэ в^ воторовъ вааагаются воренныя на- 
чал его теор1в', было вапечатаио уже въ 1780-п году» подъ ввенемъ I 
ВвеЬелгя вш шачала нравстшеллоети и законодательства 1 
(1в1го(111сио11 1о 1Ье рг111С1р1ев оГ тога18 апД 1ед181а110п); но 
■ввые недостати форвы, увааавные друаьавв в прваванвые сашшъ авте- 
ровъ, побудив Бевтаи вр1оспвоввть выходъ въ св1ктъ втого трав- 
тата. Овъ ввиса тоайю въ 1789-1ъ году, въ обработав Дювона, подъ | 
вагаав1е11ъ: Начала лакодаш^лшаоа (Рг1пс1ре8 йе 1ёд181&иоп). 
Въ пос11дсп1в, овъ быаъ вновь вадавъ въ первовачааьножъ ввдЪ в во- 
шеа въ первую чаеп €очввев1й Бевтава, Бавжайшее врваожеше вш* 
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жевнып 8к%а начал п враветвеввосп •ажлочаетс! ж^/^еояталаиш 
шмж урыЛш объ обяаашюстахъ; ато было поойрее проювехевш Беа- 
тама« оношатедьво обработашюе Боурангоп. Въ жратвчесжожъ оппш»- 
вш важвы, вадаввые савахъ Бевтамовъ в также обрабопвные Дюшяоп 
трапаты о Иолытичеекихш еофизмахш (ТтшИб Лез мрЫашеа 
роНидаев, ТЬе Ьоок оГ Ра11ас1е8, ДУбгка^ II), и обш Алархиче- 
екихщ еофизмахй{&о^}мшеъ апагсЬ|дае9,А11агсЫса1Ра11ас1е5, 
\Уогкв, II), а также вышедшИ въ 1776-въ году Отри^окш о шра- 
еи9пемемел (А Ггадшеп! оп ^ОУбготепК, \Уогк8, 1), въ копфокъ 
подвергается "^^дкоД кратак-Ь ковстатущопвая теор1я Бдакетова. Въ поадви- 
шую аооху своей нвогоа^тней жвавв (овъ уверь въ 1833-жъ году, 85 
1^п отъ роду), Бевтавъ нвого ввсап о полвтяк!. Освовния евов щея 
во этой часта овъваяожвлъвъ Руководящихв лачалахш кометиам/' 
4({онла10 кодекса для еелхв ьоеударешмш (Ьеа(11п|; рг1пс1р1ея о/ 
а СопаШаНопа! со<1е Гог апу 81а 1е, \Уогк8; II). Овъ вапясаяъ даже 
водробвый Конституцгоякый кодекса для вс1хъ вародовъ въ вф< 
(ТЬе сопвШиИопа! со(1е, ^'огкв, IX). Н^которыя ваъ его появше- 
сквхъ сояввев1й важвы только въ практвческовъ отяошевав, ваяря- 
в1Ьръ, его Тактика еоелщательнихв еобраяШ (Тасидие Лев 
авяетЫёез (1ё11Ьегап1с8). Кров% того, ввопя в важв^йпия его про- 
В8ведев1я восвящевы другввъ отраслявъ правов'Ьд^ви, уголоввому пра- 
ву, гражданскову праву, судолроваводотву. Для вашей 1Алв достахоио 
взложнть главныя основаи1я его фялософсвой теорхя в покакать првложе- 
В1е атяхъ вачалъ къ вравствеввоств в волвтвкЬ. 

Бевтавъ существенво ввдовзв^внлъ начало вольан, въ сраввевгя 
съ тФвъ, какъ ово являлось у Юва. Подвявшв ававя утвлвтарвава, 
овъ вввоходовъ ссылается ва посл^двяго, «акъ ва своего вредша* 
ствевняка. Ювъ, говорить овъ, ввд1иъ некоторый вроблескъ вехя- 
вы: овъ показаль, съ точка арШя пользы, въ чемь состоять врав- 
да в доброд1Ьтель. Но на атовъ овъ оставоввлся^ в вв1сто того, что- 
бы утвердить свое учев1е ва вствввыхъ вачалахъ, овъ сбвлся ва врав- . 
ствеввое чувство, которое впчто ввое, какъ часто провавольвое пред- 
положен1е, ни къ чеву не ведущее О* Еднпегвеввое освовав1е воаь- 
зы, по нн^вио Бевтава, заклю4^ет4;я въ врврождеввнхъ челов1ку чув- 
ствахъ удовольств1я в страдав1я. Поатову овъ высоко етаввтъ фравцз- 



1) Реошо!. I, сЬ. 1. 
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спгь пясателей ХУШ-го вка, юторые проворл «то начало п сво- 
нхъ сочв11еа1яхъ, особевво Гедьвец1я, жотораго Бевтажъ прванаетъ пер- 
вьигь нораастоп, посппшшъ настоящее 8иачен1е нашаа поаьаы 1). 
Оь Ъвоянъ положительнынъ унонъ, Бевтанъ не могъ остановнться на 
еовершенно неопред^аевноД форнуП Юна, въ жоторой сн&шнважнсь н 
общая лоаьаа н аниая, н нравственное чувство н вгонстнчеевш стренле- 
111я. Ош нежалъ дя своей снстены бол1Ье точныхъ основашй, а съ ус- 
транеа1енъ веяжнхъ общнп понапй, нннхъ не обрЪтиось, жронФ тАхъ, 
которыя былв прннаты француасввни натер1а1нстанн ХШ-го в11а. По- 
9ЮН7 Бент<«ъ, тавяе жанъ посл^Н1е, прнаваетъ лнчное удовольств1е 
я е1радан1е яаорою тоиою всей чеюв^чесвой хЪятелыюетя. Въ 
«хояъ нажтчается основное его ноложен1еэ наъ вотораго выво](ятея все 
оетаяьвое. 

^Природа, говорнтъ Бевтанъ въ свояхъ Началахш Законодателе 
стша^ поставила человФва нодъ власть удовольств1я н страдавк. Инъ 
яы оФаванн всЬня нашння понят1яня; въ нянъ ны относянъ вс& наши 
еу«хев1я, вс% дЪйетв1я нашей яяаня. Тотъ, жто дунаетъ освободиться 
отъ ВТОГО подчинешя, не анаетЪэ что овъ говорить. Едннственнаи его 
цЬль — нсиать удовольствк и набегать страдан1Я| въ ту саную нвнуту, 
ногдд ояъ отрежается отъ величайшихъ удовольствШ и идетъ на встр1- 
Ч саяынъ яестожинъ страдан1янъ. Эти в^чныя и неодолиння чувства 
* должны быть главнынъ преднетонъ внянашя норалиста и аажонодателя. 
Начало нольаы все нодчиняетъ атянъ двунъ побуяден1янъ *).^ 

На ченъ яе основывается это нолояеше? Повидинону, невоанояно 
принять его беаъ глубожаго психологичесжаго анализа'. Это не есть общШ, 
не водлеяавий исвл»чен1анъфаж1Ъэ нажоторый ноянобшо быоднраться, 
наиъ.ва несоинйнное данное, беаъ диьнФйшаго раабора. По собственвону 
орнавашю Бентана, люди не всегда д&йствуютъ по втону побуяден1ю и 
еще ище отвергаютъ это начало въ свовхъ В08ар1^шяхъ *). ИавФстяОэ что 
челониъ ружоводвтся иногда вовсе не яелаМенъ удовольств{я, а т&ни 
или другяни нравствевныни попяпяни, иоторыя онъ лриаваетъ для себя 
обявательныни: надобно дожазать, что ото нечта. Мы ввд1кли тажяё, что 
Юяъ, хотя онъ и деряался начала польан, останавливался передъ посл^* 



О Омя1 I, сЬ. 1. 
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доптепшт проведеШеп свопъ взгдядовъ, «11 въ вцсу Л 
шШыш во8ражбн{я, мторня првдставляп пропвъ эговсп^есжнгь уишй 
шотдедЫе фиоеофн. Въ свопъ 1зсл1|(овашяхъ, овъ ужавывадъ вв 
•то, что чв1ов11Ъ нер^дю побркдветея къ диств1ю бввюрыетнвмъ со- 
чувств1еп въ друть* в тогда еобствшное его тдовопствхе соскввдж- 
етъ ди вего не цЪа, в топво пое1%детв1б диетвк: вадобво бшо уо^ 
раввть ВТО во8рвжен!е. Но овчего оодобваго мы не вщдвжъ ^ Бввтап. 
Онъ ечвтаетъ свое по1оже111в тввою аке1оноЮэ воторую в доважнва» не- 
чего. Онъ санъ въ втояъ сознаетеа: „подаежвтъ л ото начано жввону 
ввбудь довааатедьству? говорвтъ онъ. Поввдвнону в1тъ, вбо то, «1нъ 
довааываетса все остальное, не кожетъ сано бить довааано: ц&оь ховвг 
аатеаьствъ должна ннЪть гд1 нвбудь свое начало. Предетаввтъ тшое ло- 
вааательство столь же невоаножно, вавъ в беаполеано* >). ^Встъ оою- 
жен1я, говорвтъ онъ въ другояъ жктЬ, воторыв не подлежать доваая- 
тельетчанъ. Невоаножно, напрвн^ръ, натенатвчесвн довааатц «о блв- 
госостоян1е ел^дуеп предпочитать дурнону состоан1ю; пусть татъ^ по 
отвергаеп начало, отвергаегь в выводы. Это ^двнственная ис1ошв, во- 
торую мы просвнъ, чтобы ванъ допуствлв, а ото аначвтъ весиш ве- 
нногаго требовать отъ довФрчввостн людей >).^ 

ЗанФтшъ, что исходною точною служитъ ад%сь не фаить, а ужоврн- 
тельное положевЬ, воторое првнинаетея аа ше1ону, и въ иоторожу при- 
нываегь, по выражешю Бентана, вся ц1пь довааательслгь. Следователь- 
но, в 8д1сь нысль дввжется путенъ вывода, а не наведешв. Отсюда то 
полнМшее вреар1н1е въ всторнчесвой жванв народовъ и то чнсто от- 
влеченное пое1роеп1е снстены, воторыни отличаются вс1 сочвнешн Бен- 
тана. Въ втонъ нельзя не ввдЪть врайняго протввор1ч1я ныслн: чнсю \ 
прантвчесвое начало возводвтся п унозрвтельную авскшу, прятонъ 
безъ всяввхъ опытныгь изслЪдоваШй и безъ всявой фвлософсвой про- 
веряв. ЗдЪсь врио вывязывается недостатовъ фвлософсвой снособвосп 
Бентана. 

Избавляя себя 01> всаввхъ довазательствъ, Б^втанъ въ тож^ вренв 
взбавляетъ себя в отъ всяяой сер10зпой врвтввв протявнивовъ. Онъ про- 
сто утверждаетъ, что они сами не понинаютъ, что говорвтъ. Въ его гла-* 
вахъ, достаточно увазать на вхъ учен1Я, чтобы ихъ опров^гнуть. ^В^смл 
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262 

начало шммНэ говорпъ онъ, есть 1ствна0б наило, мторып нн ход* 
жны ртжовохетвовапся во вс^хъ едуияхъ^ то т аамнваго акдуогь, 
что. всяжоо начаао» которое огь него отичаетев въ юнъ бы то ив било» 
доажво по веобхоявноств быть ложно. Поотому, побы докааать, что в«- 
кЪстное яачио южнО) нужно тольво вовааатьэ что предпвсан!я этого на- 
топ влв друтоп елуча! отлвчаютса оть требоваяШ начала 
валожвп его аначвтъ его опровергнуть >).^ 
Бавтажъ вротввополагаегь началу пользы два хругвп првнцнпа: ас- 
■етаанъ в безотчетную сввоапю влв аятвоат1ю. Первый ваъ ввхъ ос- 
ыожыааетъ нравственность на ляшев1ахъ, а добродетель на еаноотвер- 
жев1ж. Это— совершенная оротввоноложность началу пользы: зд^еь стра- 
Кав1е считается благонъ, а удовольств1е злокъ. Основаше втого учеша 
НОЖ0П быть двоякое: фвлософское к релвпозное. Но въ обовгь случаяп 
поить 9тшгь сврываются исто лвчныя побуждены. По ув^решю Бевтама, 
тЛ а€ветвчесв1е фвлософы, вапрвм'Ьръ Стовкв, внФлв въ ввду получить воз- 
ватраждеше репута1иею и славою за нноыя свов жертвы. Релвпозные же 
посжЬдователв асветвзва— влв жалх1е безуицы, которые терзаются напрао- 
пынъ етрахонъ, вроисходящниъ отъ предразсуровъ, влв людв, воторые 
ХУКАЮтъ получить въ будущей жизни награду за лишешя въ настоящей^ 
СвЪдовательво, заключаеп онъ, аскетвзиъ ничто иное, >акъ дурно по- 
ВЖТ06 начало пользы; въ осиован1и его лежитъ недоразуиФн1е *). 

Что касаетси до сшгаат1и и антипатш, то зд^сь уже пЬтъничегОэКрои'к 
чаеткйшаго произвола. Фвлософъ говорвть: д чу ветшаю ^ смьдоеател^ 
то што так$. Подобное учеЫе есть, въ сущности, отрицан1е всякаго ра« 
вужнаго прввцвпа.Отъ начала, воторое полагается въосновав1е нравствен- 
ной системы, требуется вавой нибудь ввЪшшй вритерШ, который могъ 
бн руководвть внутренними чувстваяв одобреЫя или неодобрешя, со- 
оровождающна дис1в1я. Но здесь атя внутрепн1в чувства счвтаютея 
достаточнывъ мериломъ самихъ себя: все, что не нраввтся человеку, по 
втому самому должно быть дурно. Это ведегь въ полпейшему произволу 
въ мнеяихъ и въ деспотизм^. Въ ату ватегор1ю Бевтамъ ставать век 
сжстемы, воюрня опиравти на нравсхвенное чувство, на совесть, на 
здравый сныслъ, даже на разумъ вообще, вавоиецъ всЪ учеша, который 
жрванаюп сущеепован1е еотественнаго завона в в1чныхъ началъ пра- 



*) Ыг. !• 1Ьз Рг. •! Ылж. еЬ. II. | 1. 

^ РНвс ии§.Ф1иЩ 1а1г. Ю 1Ь« Рг. «Г. Мог. «к. И Я 1—10. 
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ва. Подъ тал раипяшш шепаПэ говорить оиъ, пропов!^}»!^! то- 
во ичныв, ни на ченъ не основавныя еукхешя авторовъ О* 

Въ 008Хн1Ы1шбд время Бенпмъ подвеп оба втн разряда учввШ вда 
одну ртбрааУ) отвоея асвепажъ п автнаатш, а севпмевтажвзвъ жъ 
снноапв *). Овъ обоавашп вхъ обпщнъ на8вав1б1ъ нпседнкештпжа, то 
есть, теорЦ» ошованныхъ единственно на проиавольнонъ рверждеши 
авторовъ. Таиинъ образоиъ, все, что выходию ивъ жруга его воюр1ш1, 
жазадось ену дишенншъ всяжаго серхоанаго звачен1я. Ныса хревнихъ 
фиософовъ въ особенности представяялсь ену тояыо собрашеаъ вех^- 
посте!. ^Въ то вреня, иажъ Есевофонъ писахъ свою исторш^ говоржп 
онъ, а Евжлидъ соадаваяъ геонетр1ю, Соврать и Пптовъ бодт&ин оусхя- 
ии, подъ нредяогонъ пренодавашя нудрости и нравственносш. Ихъ нрав- 
ственность состояяа въ сдовахъ, ить мудрость въ отрицанЬ таю, «о 
и8в1Ьстяо опыту жаждаго, и въ утверждеши того, что противор1Ьшп опв- 
ту жаждаго.^ Пяатона онъ прямо нааываетъ верхошнмъ настеровъ въ 
лроиаведенШ безсмысяицн '). 

^ Устранивши тажимъ способомъ вс1Ь враражешя, Вентажъ побиСдова- 
теяьно отвергаетъ и вс& нравственвыя понятая, выработанный чеяов** 
I чесжимъ умоп. Сое^ьсть, п)ворвтъ онъ, есть вымышленный прехметъ, 
жотораго м^стопребываШе пояагаетея въ душ1&; въ фвюсофсжомъ яшыЛ 
надобно отбросить ати метафорнчесж1я выражен1я и аамЪнить ихъ васто- 
япщии, то' есть, представяенаемъ удово1ьств1й и страдашй ^). Безполеа- 
но тояжовать ж объ обяаанвостяхъ. ^Самое ато сяово, говорвтъ Беатавъ, 
тЛеп въ себЪ что то непр!ятцое и отталжжвающее. Пусть твердить о 
неиъ, сжояьжо хотять; нижогда ото сяово не сд1киется'правняомъ чеяовк- 
чесжаго ловедешя^ *). ^Таяясманъ, жоторый употребяять высожож^рхе, 
нерад^ше и невежество, говорить онъ дая^е, аажяючается въ одномъ 
слов'Ь, жоторое даетъ обману видь ув1&ренности и авторитета.... Это та- 
инственное сяово есть облзанноеть.... Оно должно быть нагнано иаь 
яежсижона иравственности^ *). ^Что воаьмете вы съ втимъ веявиинь ио- 



«) Рг1пе. ае и^Ш. сЬ. III, $ве1. 1; 1в|г. Ю 1Ьв Рппс «Г Жог. авД 1»^^^ вЬ. 
II, I 11 ■ ы%1. 
*) Реопю!. I, сЬ. 8. 
*) Т1нъ ве, гл. 3. 

«) ОеопЫ. I, сЬ. 0; РНо«. ав и§\ми еЬ. 7, |р1н%ч. 
*) ОеовюЬ I, сЬ. 1. 
•) Тап ж«, м. 3. 
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вонь абяванпость, воштавть Бантап въ хругоп ЛсЛ, съ тп 
в1&чн1аъ мтеспп жругоп, шмж еь отшп абсолотвып тарпваш 
доброго^ чеетнаго^ полезного^ прабомлрна%о1 Пусть рааяаются, 
сжольвф угоро, вп 1В0В|Ь| в ввшеввыв свыела сюва; овв ве бупп 
нн1&ть ваавого В11яв1я ва увъ чедов^а. Нвчто ве ножеп ва вето ](и- 
стжовать, вр<пА ожвдав1я удовоаств1я в страдав1я^ 1). Ото» же вред- 
вшш овъ ситаетъ в тервввн: естественный законе в еете^ 
стнтенное право. Все это фввщв, ве вв^юпця дЪйстввтеяьвоетв. Суще- 
етвуюп тояьво вояожвтешвые аавовы в врава; еетеетвеввшъ же вовсе 
в^тъ. Естествеввн чеяовЪжу ве врава, а чувства удово1Ьств1я в стра- 
1ав1я. Повтому вравов^рвынъ дояжво быть врвававо едвветвевво то» 
«о тковдетворяетъ атввъ чувствавъ, то есть, то, что вояеаво. Во вся- 
конь друговъ СВНС11, вачаяо врава ставоввтся одвввъ вгь савыхъ гя- 
. бежьжыгь дяя чеюв1Ьчества вре^фаасуджовъ *). Еасовецъ, в сяово з"^ 
слуга ведетъ явшь въ воабу«дев1Ю страстей в въ 8аблуждев1явъ. Толь- 
ко провввояьвое вачио еввват1в в автвоат1в ааставляетъ людей ситатъ 
1Систв1я заелуокивашпщими ваграды в ва1ааав1я. По вастоящеву, 
вадоСво оютркть лвшь'ва хорош1я влв дурвыя восл11дств1я д^йствЦ *)• 
Оь этой тоив арШя, Бевтавъ должевъ былъ логвчесп врвдтв въ 
еовершеввову устравеяио всяваго взслЪдовав1я ввутревввхъ вотявовъ 
хиехвая: важевъ тольх<Г{(е^уптатъ, влв та вольаа, воторую ово врв- 
восвтъ челов1иу. Д^йстввте^ьво, въ ДеовтолоНв ояь особевво вастав- 
вветь ва втой внслв. Не тольво аавоводателю, во в норалвсту восоре- 
0|ввтев встувать въ ату область. Бевтавъ вазываетъ нотввъ фавтвв- 
нывъ существонъ, веуловввынъ в летучввъ, теввынъ в веорвсгуп- 
выжъ отвлечев1евъ, воторое, еслв бы его вожно было ухватвть в вы- 
веств ва св1Ьтъ, ве врввесло бы вввахой вольаы. ^И8ысхав1е жотввовъ, 
говорвтъ овъ, составляетъ одву ваъ врвчввъ, воторыя вавбол^е сод'Ьй- 
етвув)тъ введев1ю людей въ ааблуждев1е отвосвтельво вравствевныхъ 
вовросовъ. 9то В8ысвав1е освовывается ва смутвовъ вредставлев1в, что 
вствввое волвчество в вачество доброд'ктелв в ворова ваходятся бол^е 
въ всхочвввахъ диств1я, вежелв въ сажовъ диств1в. Но вревя, уво- 
треблеввое ва ото ваел*довав1е, совершевво вотервво. Въ отвлечеввовъ 
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сшеЛ, век побухк^я хорош!; вс1[ пЪютг цЪлью пожужеше уюмш- 
ств11 ■ ■8Нжан1е страдаш. Людм ве шАпп, ве ногутъ шшЛяь ш В1- 
югяа ие буцтъ ■■%» гашъ ■от180ВV... Но ваювн бн вн быш ■»- 
бухкен1я, не по ншъ допевъ ^цть норашеп; овъ обращаете! 1ъ 
повехвв1ю 1юде1, толво югда пооАдспи этого поедови васавк! 
обжастж на€даждбв1я вн страдав!!; вг остальвожъ, его вг&шатепсхво 
бнм бы деспотвзвовъ^ >)- пНотввы! воашцаетъ овъ въ дрхпшь ти- 
г%\ вавъ будто ве вей вотввы одввавовн! важъ будто ов! жЛ ть шмЛг 
ютъ ц^ъю доставать дИетвующеву «цу важую ввбудь вагрзду ** *>* 
д11ств1е, !Л1 !абав1ев1евъ отъ страдав!!, шш вр1обр1тев1еиъ ухомль- 
епШ Савые порочвые людв в савне добродктелиые пЛмпъ еошвр- 
шевво одвааюе вотввы дкйств!!; в т1 в друНе хотпг уветвхь еушу 
своего сист!!^ *). 

^аишъ обриовъ Бевтавъ, тавже вавъ ГепвецЦ, сотетъ дпвы! 
ввтересъ-^ввствеввою пружввою чехов1чесво1 дЪатеовоств* Лосхо- 
вкрво, говорвтъ овъ, по всявЛ юдовквъ всегда дЪЁствуетъ въ ввду 
собствевваго ввтереа.... Цй!ь всвхаго рааувваго существа еоставтъ въ 
товъ, чтобы получать длв себ! савого вавбольшее волвчество еиети. 
ВсявИ челов1кгь себ1 блвже в дороже, вежелв другову, в ввжю, вровй 
его савого, ве вожетъ вавкрвть его удовохьствИ в страдавШ. Необходв- 
во, чтобы овъ савъ быль первывъ пред](^т(цгь*свое1 заботы. Его соб- 
етвевный ввтересь должевъ въ его глааахъ ввкть преввущестяо во- 
редъ всявввъ другввъ^ >). ^ОтрЪшвтьса отъ своей лвчвоеп, вабнть 
собствеввый ввтересъ, првносвть беаворыствыв жертвы въ ввду долга, 
говорвтъ овъ дал^, все ото фразы, вонечво, очевь гровв!!, во првцду 
аазать, столь же вел1Ьпиа, вавъ в гровв11. Предпочтев1е, овазаввое соб* 
ствевнову лицу, есть лвлев1е всеобщее в веобходввое^ ^). Поотону Бев-л 
тавъ счвтаетъ главною цЪлью нравствеввоств в завоводательстваув»-| 
зать важдову, въ чевъ состовтъ вствнваа его выгода. ^Нравствеввость,) 
говорвтъ овъ, даетъ праввла оговзву, в вавъ вудрый в дквтельвый увра-' 
ввтель, зав^дываетъ вашввъ доходовъ счастЬ, тавъ чтобы вы волучв^ 
лв взъ вего навбол^е барыпи^ *). Повтову всв задай, вавъ враветвев- 



^) Оеопю!. I, сЬ. 8, ем. тш« иетъ II, Г1« 1. 
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носПэ ^п в ваюяодатвшетва, состопъ юако въ вравшвомъ вровз- 
жо)(ст»& арвеметвчесввхъ выпелев1й, въ ппюрыгь, съ одвой стороны « 
пожагаштев повопств1я, еъ другой страдав!!, в овааываюпЩся оста- 
т<жъ овредЪшегь доброту вл ворочвость дЫетвкя >). 

Можво бы ожвдать восл^ этого, что лвчвый ввтересъ, тапе вагь у 
Гельжеци, будвтъ воставдевъ освоввывъ вачаювъ всего учбВ1я. Но 
гутъ ороааводвтсв водтасовва вовялй, в въ савой всюдвой тоиЬ, вв1Ь- 
сто лвчваго ввтереса, явжвется ввтересъ обпцй. у^Общеетеенное 
счае9л{е^ говорвтъ Бевтавъ, дожжво быть ц%лью аавоводатевя; об- 
щая помза доажва быть освовав1е1Ъ суждевШ въ завоводатель- 
ств%^ *). Тоже савое отвосвтеа в въ нравствевноств: ^освовав1евъ 
деовтолог1в, говорвтъ Бевтавъ, будетъ тавввъ обрааовъ вачио вольны, 
другввв еловавв, то, что Д'Ьйетв1е« счвтается добрывъ влв дур- 
, что ово ааслужвваетъ вохвалы влв ворвцан1я, соразв1^рво съ его 
С1реалев1евъ увелвчвть влв увевьшвть сувну общестееяяаго счае- 
пил^ а). Прв своей волвой веспособвоств въ фвлософсвову вывиенио, 
Бевтакъ, воввдввову, даже в ве водозр^ваетъ, что тутъ есть вротвво- 

§ае. Въ его глазахъ, атв два вачала тождествешш, вбо общество нв- 
ввое, вавъ фввтвввое т1ло, состоящее взъ лвцъ; сл1Ьдовательво, вн« 
есъ общества составляетъ только сувву частвыхъ вятересовъ всЬхъ 
иевовъ ^). Общее благо доствгается т1^въ, что каждый волучаетъ 
жвъ вето вавбольшее волвчество для себя '). Это было бы, беаъ совн^- 
нЬ|, свраведлвво, еслв бы лачвыя удовольств1я можво было складывать, 
жажъ ватежатвчесх1я едяввш; во всякову в8в1Ьстно, что удовольств1е од- 
ного часто вротвворЪчвтъ удовольств1ю другаго. к лвчная вольза вер'Ьдко 
вхетъ вавереворъ общей. Что же будетъ, еслв каждый, сл1кдуя внушев!- 
вжъ Ючваго ввтереса, аахочетъ врМр^ств для себя гораздо большее 
волвчество общеспеввыхъ благъ, вежелв сколько достается другввъ? 
Прв столквовев1в своего ввтереса съ чужвмв, которому взъ ивхъ должно 
быть даво вредвочтев1е? И вто ставеть соглашать втв разнородныя 
требовав1я, вогда всякШ, въ свлу естествеввой веобходввоств, тяветъ ва 
сюрову? 
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Очевидно, по юходя оп «сто тнаго чувства уховооствЬ! 
страда111я, невозможно бшо югпеан поставпь общро ношу рнхоаъ 
съ ичною, по довааавш! предварительно, что об1к оЛ т1свипиигь об- 
рааонъ связаны другъ съ другонъ. Бевтап говорить ■нюэдоиъ, т 
ц^п утилитаризма— доказать жаждону вту связь О* Но имевво втого 
доказательства, на которонъ зиждется все учете, овъ не продставыъ,р1 
не могъ представить. Все ограничивается общими фразами, что дисхжум 
на пользу другихъ, мы можемъ ожидать оть нихъ благодарностж/ по- 
хвалы и услуги. Иежду тЬмъ, какъ скоро дЬю доходить до приложени 
теорш, тахь постоянно предполагается совершенно другое. Бевпш1& 
ссылается на мн1и1е Гельвешя, который говориль, что для того, чтоб1а 
любить людей, не надобно многаго оть нихъ «дать *). Но тоца, ма «о 
жеигь любить?Естественное соглаае между личнымь интересомьиобн!»- 
ственнымь такьмало допускается саиимь Бентамомь, что для установи»- 
ни его онь постоянно требуеть искусственныхь средствь. ^Чтобн чело- 
в1Ьвь чувствоваль ату связь между чужимьинтересомь и своинь собехвев- 
нымь, говорить онь, нужень просв'Ьщенный умь и сердце свободное 
оть соблазнительвыхь страстей (N8. то есть, оть сильв&йшихь робуж- 
денМ хь удовольств{ю). Большая часть людей не им^еть ни достаточ- 
но душевной твердости, ни довольна нравственной чувстввтельвосп, 
чтобы честность ихь могла обходиться безь помощи закона. Законода* 
тель долженъ восполнять слабость этого естественваго интереса, врмсо- 
еданивь кь нему явтересь искусственный, болФе чувствительный м болКе 
постоянный^ *). Поэтому законь, какь юридическ1Й, такь и враветвевннй, 
нуждается вь санкШяхь, и со стороны правительства, распред^лиющаго 
награды и оаказашя, и со стороны общественваго мн^шя, которое вод* 
держиваеть нравственный начала свонмь приговоромь и свовмь влгло- 
емъ. ^Отъ правительства, говорить Бантам!, вь значительной стевенм 
зависить предупрвждеа1е причины безнравственности, состоящей вь 
предпочтеши личнаго интереса общественному. Мудрое законодательехво 
должно стремиться кь тому, чтобы сделать изъ иихь единый ивтересь, в 
согласить обЬ санкцш, народную в политическую. Это согла^е укрЪия- 
ется всякнвь хорошивь закововь в ослабляется дурнывь^ *)• Ивогр 
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выражается еще еииЛь. Опроверпш понят1е о естеетвенномъ 
мконЪ, овъ говорт, что чедовФжу естественны топю чувства удоволъ- 
ств1я н етрадан1я в освованныя на нвхъ ваионпостя. Но втя чувства я 
ваклонноетя не тожьяо не сяужатъ ааюоояъ для чежов^ва, а напро- 
тшвЪэ €ап Х01ЖНЫ быть покчянены ваяонаяъ. ^Отрожайпйе ааяоны нуж- 
ны жнвано вротявъ свяьнМшяхъ наионвосте! Есяя бы существовалъ 
естественный ваяонъ, воторы! направлялг бы люде! п общену благу| 
№ еажовы быля бы яаляшня^ Ч. 

Все, бл^довательнОэ яаввсвть отъ саняц1я. Предоставленный санъ се- 

М, лпный янтересь протяворФчвтъ общественнояу; нужны ясяусствен- 

иыж побущден1я, чтобы ваетаввть вхъ действовать согласно. Бентаяъ 

пржаваетея однаяо, что втя саняц1я, въ тонъ ввд1^, яаяъ он1Ь существо- 

косели, веема недостаточны. И правятельства я общества погряз- 

вредраасудяахъ; вствннаго желанзя счаст1я для людей нягдЬ яоч- 

тж не вядать. Честь я слава большею частью прюбр^таютея саныяя гя- 

бежьныня для челов1кчества преднр1ят1янв; г^рояяя счятаютъ гЬхъ, яо- 

торне явь честолюб1я вролявають нотовя вровя на войне. Еапротявъ, 

реоутациэ пр1обретаеяая добрыян д^ланя, почтя незанетна въ сравне- 

В1Ж сь тоЮэ вот(Ч[»ая дается втяяя варварсявяя поступваня. ^Что же де- 

яап, восвлвцаеть Бентаяъ, если взъ веЪхъ втяхъ велвжолепвыхъ 

вещей, тавъ ниа доля, воторую ножно пр10брестя неввнныяя средства- 

жя, ж тавъ велвва та, яоторая пр1обретается преступнымя путяяя? Что 

Х^лать, вавъ не представвть Я80бражев1е добродетели я норова я вон- 

трасгь жежду врасотою первой я бе80бра81еяъ последней^ *)? 

Ояааываетея, следовательно, что побуждешенъ для человеяа ножетъ 
елужять не одянъ личный янтересь, а врасота добродетели, и что но- 
елерее даже выше перваго. Собственно говоря, съ точяя врешя Бен- 
твня, следовало бы счвтап добродетельнынъ иненно того, ято проли- 
вяетъ человечееяую яровь для пр1обретен1я репутащя героя, ибо овъ 
жертвуетъ всенъ для лячнаго своего удовольств1я, а въ втонъ, по уче- 
Н1Ю Бентаяа, я состоять существо добродетели. 

Не предположивши даже, что съ течен1енъ времени, при лучшекъ со- 
стоян1я человечесяато рода, явится воаяожность установвть сапжщи бо- 
лее правяльныяъ обрааонъ, на освован1и утилнтарныхъ началъ, вавой 
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жб выдеп иъ пого ревуататъ? Есш чедов1п ирершеп см1 
рбсь чужому, то на шоп освовав11 южво его осуцт? Оп скк1жк 
Ю1Ь10 то. что требуете! ш его пржродою I вравствевншъ итожь, 
■оторый уитъ его ставпь свой шчоыЁ шгтересъ выше всего ве сш^ 
г%. Можно свать въ токъ В1в хругоп случае, что оп плохо распяь 
свов выгоды; 'но на вавонъ основав1в на^мть наваааше аа дурвоД лш«- 
вы! расчегь? И вто вожетг быть въ втомъ д^й судье», вавъ не еаяо 
дИствующее'Ввце? Вса сущность утвдвтарвама ааваочавтсв въ тошъ, 
что еЛдуетъ нредпочвтать бодынее удовошствае неныпену. Но о сть" 
невв, н^рЪ в вачеств^ удовоаьств1в ножехъ судить тоово то анце» 
торое его ощущаетъ, в нввто другой. Туп ввлветев безвовечшм 
нообраа1е челов1чесогь чувствъ н стрендешй. Дав ненв въ одной шв- 
нутЪ можеть ааваючатьса счаст1еэ и воторое в готовъ аандатвть гола- 
на авшенШ, а дан другаго тоже самое счаспе нредставааетса совершев- 
во нвчтожаымъ. 8то ноаожвтеаыю прваваегь и санъ Бевтамъ. ,Ъо 
тавое удовоаьств1е? говорвтъ онъ; в что тавое етрадаше? Вс1 д)](ж 
вм^ютъ ав объ атомъ одно в тоже нонат1е7 Диево н&тъ: удовоаьсхв1е, 
9то то, шло ез(9§едел$е чслоелха^ сш томощмо паммшт^ шред^ 
ставляетш ему такоеымб. Нввто не можетъ нрнааатъ аа другвжъ 
враво решать вместо него, въ чемъ состовтъ его удовольс1В1е, м лгЬ- 
аать ему потребное воавчество онаго. Отсюда необходимый внводъ, по 
надобно предоставить важдону чеаов^ву ар1Ь1ыхъ аУгь в съ адравнвъ 
укомъ судить в действовать въ втомъ отношев1в, вап ему аабшгорав- 
судвтея. в что было бы беаум1емъ в дерзостью хотЪть направить ею 
поведенхе въ снысл^ противоположнонъ тому, воторый онъ самъ очитж- 
етъ своввъ внтересонъ^ О* Бевтамъ неодновратно выставлаетъ подоб- 
ное вн-Ьшательство въ область лвчныхъ ощущеи1й челов1ва высшею 
степенью тврав1в. ^Каждый, говорвтъ онъ въ другомъ м1Ьстк, не толио 
лучпий, но в едввственвый судьи того, что составляегъ дав него удо* 
вольствхе в страдавхе. Сдавать: еслв в вто сделаю, то у мена не бу- 
детъ перевеса удовольстЫа; следовательно, если вы ато сделаете, ю у 
васъ тбже не будетъ перевеса удовоаьстви, есть прианавъ врвтвва* 
тельности и глупости. Говорвтъ: оси в вто сделаю, то у мена не бу- 
детъ перевеса удовольств1в, но если вы ото сделаете, то у васъ можвхъ 
быть перевесъ удовольств1а, однао вамъ ве сдедуетъ втого хелвхц 
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есть «стая велЪюеть. И есп я наношу яаяую бн то ня бшо сушу 
|« локъ жаяою бы то ня быю формою, чтобы предуородять аяо, тръ 
несправедяявость я вредъ; а есдя, побы помешать оаваченвояу 

д^йствш, я ванваю яъ правнтеяьствеаной вяастя, тутъ осп тярашя 

Од^^вяу удовольств1я я страдан1я доджевъ, са1доватеино, пронаводять 
», ВТо наслаждается яля страдаетъ^ 0. 
ПослФ отого спрашивается: важая же воаяожность вывестя яаъ атяхъ 
яая1я бн то ня было обиця правяяа? Гд1^ общее к1^ря1о, необхо- 
хнжое для тогОэ ^побы д^1ств1е могло быть пряанано юрошянъ яля дур- 
втгь? Нельая было ообственнымя слованя представят^ бол^ сял>иое 
опровержеше своего учен1я. Отвергнувъ всяя1я рааумныя начала я пря- 
нжвшя аа точву отправлешя одао ляшь «него субьеятявное я беаяонечно 
раанообрааное ощущеи1е, Бевтанъ т1Ьнъ самыяъ ляшаетъ себя всякой 
жонжожвостя дать яаяую бы то ня было руководящую пять для челов1^- 
чесвой д'Ьятельностя. Есля ооъ я пытается делать н^что подобное, то 
ато можно вряпясать едянствевно его н^еспособностя ввдЪть собствен- 
выя, вядающ1яся въ глам вротяворМя. У всЪхъ его выводовъ стра- 
ны яорнн; ото— растете, ввсащее на воздух'&. 

Д^о въ томъ, что удовольств1е можеть иногда быть ц1лью, но ня- 
жогда м^ряломъ д1^ятельностя. Оно само, напротявъ, нуждается въ м%- 
ржл%. Есть удовольствк хорош1я я дурныя, я т&, воторыя намъ бли- 
же къ сердцу, не всегда должны быть предаочитаемы другямъ. Съ нрав- 
етвенной точки арЪн1я, предпочтете должно быть дано тому, которое 
согласуется сь высшими требован1ами человека, вакъ рааумнаго суще- 
ства. Следовательно, м1Ьрнло д1йсхв1й лежитъ не въ удовольств1и, а въ 
рааумной природе человека. Въ сущности, удовольств1е, само но 006*6 
ваятое, беаъ 01ношен1я къ высшвмъ вачаламъ человеческой жизни, не 
мм1егь никакого 8начен1я; оно можетъ быть целью только для нраадво- 
етя или рааврато. Удовольств1е ничто иное, какъ ощущеше, сопровож- 
дающее удовлетвореше человеческихъ стремлешй я потребностей; оно 
все аависитъ отъ последнихъ. Следовательно, когда речь идетъ объ 
оценке удовольств1й, надобно воавыситься къ яхъ причине и спросить: 
вакямъ стремлешямъ м потребностямъ они отвечаютъ? Но тогда вопросъ 
еводвтся въ тону: все ля стремлев1я я потребности человеиа должны 
быть поставлены на одну досиу я все лм должны удовлетворяться? На 
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•то «ожеп быть толыо атршцатепвн! отНтъ, |бо 01йв1Х90э по ор» 
бтреибн1б н«^х10 IIропвор^ип друпшу, ■ потреблоеп одного ч»- 
ш%жш ндуть въ |«<р18г съ оотребноегт щпхъ. Сл^ховатежыю, п- 
мшпи необхохввоеп раалпт стремлбш существевиня ■ ецийвш, 
шоввыя в иеаиониш. А по, въ свою очередц ввдвтъ въ вовоху вшро- 
су: въ чеп состовтъ вспввое существо человиа ■ ваввхъ вввововъ 
онъ хопенъ рувоводствоввпсаТ Этотъ вопроеъ равсматрвваетея фяло- 
соф1ею в вожеть быть р^шеш раиячно, снотрв во тону, ваво! сгоро- 
в1 чедов1ва отдается первенство, риунвой нав чувстввтельвой. Во вса- 
вонъ сауча%, беаъ его р1шен{а в1тъ вввавоД возвожвоетв првдтя въ 
вавввъ бы то ив бшо правтвчесввнъ аамтешяхъ. Но дая Бевтама все 
ВТО вавъ бы не существуетъ. Онъ устраняетъ основан1в н беретъ во- 
са1кдств1а: ояь не хочетъ авать врвинъ в старается уаоввть хоаио 
нвнолетяые в ввм^нивые врванавв, воторые уаоаиають огь всаваго 
опред^енЫ. Повтону его учев1е разлетается въ врахъ врв мал1йшевъ 
прввосновен1в фвлософсвоД кыелв. 

Это будетъ еще очеввднЪе ваъ разбора способовъ првлокеви втвхъ 
пачалъ въ ваюводательству в въ нравственноств. 

(Ц1иью вавонодатела Бентанъ полагаетъ оЛцее б^аю >). Кн ухе 
запутала, что тутъ нохво сдросвть: отчего же не собственное, еслв 
лвчпый внтересъ составлаетъ едвосгвеавое побужден1е челов^ва? Изъ 
теор1в Беитава 11ря1<Ь сл^дуетъ, что внязь, воторый пользуется властью 
для лвчныхъ свовхъ удовольствий, что неньшввство, воторое обрад^аетъ 
остальныхъ члеиовъ общества въ рабство, влв больпшнсгво, воторое 
выногаетъ все что ножетъ взъ неньшвнства, дЪйствуютъ добродетель- 
но, вбо она предпочвтаютъ свое удовольствхе чужову в большее хень* 
шеву. Это возражеше неопровержино. Но пойдехъ дал^е. Что же разу- 
х-Ьется подъ вмевенъ обо^аго блага? Навбольшая гухха удовольствШ, 
ощущаевыхъ грахдананв. Еслв ны спросвхъ: вахвгь? то въ отв%тъ по- 
лучвхъ, что всаввхъ. Бавъ лвчиое ощущеи1е, всЪ вх1ютъ одвнавую цЪ- 
ну; тутъ хачествеинаго разлачха быть пе ножетъ. Оден предпочвтаютъ 
удовольств1я одного рода, друпе другаго: 8то*-дЪло ввуса. Завоводатель, 
по теор1в Бентана, обазанъ првшшать во внвхаше в то удовольств1е, 
воторое разбойиввъ влв уб1йца взвлеваетъ взъ своего злод1ио!в; еслн 
оно ововчательнонед1иается цЬлью завонодательныхъх1ръ,Ю9то проно- 
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хоквтъ скмнегвевно оттого, что орв вав^пшванш выгарь ■ вев11го]сь по- 
ступка^ 9Т0 уховольств1е'перов%ш1ваетса страддв1я>1 другап. Тапмъ 
образомъ, вы южбтъ рхвоводствоватьса тодьво чвсто воичеетвенною 
оценкою. Но 1 ад|сь степень удоволылгв1я определяется яячпып ощу- 
щешенъващдаго;тутъ опять м^рняя н1тг ннжаяого.СяФдовятеяъно^едян* 
-ственвоеэ что можно взять въ рясчеть, вто— возипество «щъ, ощущаю- 
лщгь удовояьств1е. На втонъ основаи1в, Бевтамъ носяФдоватеяьно вян^няль 
первояаияьвую формулу утнявтарвзма; внФсто нрввятяго Юнонъ нячя- 
ла 1во^вяяы, овъ стяяъ употреблять термвнъ: наибольшее счает(е 
лашбомшаго количеетеа людей >). Это, очеввдно, пряно вело въ 
Кенократ!в, въ воторой, вавъ уввдннъ, Бентанъ в првшелъ во вторую 
эпоху евоей дФятельноств. Одняво н втя форнуля овяяялась веудовле- 
творжтельною: подъ вовецъ хвавв Бевтамъ сямъ былъ ведоволевъ втввъ 
В11раже81евъ. Ово, въ свою очередь, ведетъ п тову, что ечаспе мень- 
шхвспя должно быть прявесено въ жертву счяст1ю большвнства, я ото 
вжметъ яя собою не увелвчев1е, я умевьшеше общаго счаст1я. Поэтову 
онъ вврбрКлъ вовую форвулу: макеимац^я счаспя влв доведев1е его 
до выеше! степевв *). Зд^сь уже вачало вавбольшаго счает1я превраща- 
етежвъотвлечеввый врввцвпъ,воторы1должевъ беараалвчво нрвлагатьсв 
МО всжвому удовольствш я етрадавш, гд'Ь бы они вв встр1твлвсь. Бев- 
тввъ распространяетъ его не тольво вя людей, во в ня жявотвыхъ. „Есть 
ечаспб в ыЛ обляств челов^чесвой жвавв, говорвтъ овъ, счяспе, вото* 
рожу человЪвъ ве^ можеть остявяться чуяд(ымъ, воторяго овь ностявлевъ 
стражемъ, хотя существя, его ввушяющ1я, ве прпвядлежятъ въ челов!- 
чесхому роду. Пусть людв всвомвятъ, что счяст1е, III бы ово вв было, 
ж жто бы его вв вспытывялъ, соетявляетъ гляввый ввйреввый ввъ 
млахъ, что всявШ другой предвегь ведостоввъ вхъ яяботы, в что по— 
адрветвеввое веоцквеввов совроввще въ в1рЪ^ •). 



О ^ Ф<>Р>7'1« имвтмиму» у Прмт1в1, Бетнъ мча» ув^траФат уа« м 
мныхъ рашю емажъ мипию. Сж. ▲ Гга|гтеА1 оп С!ог«гвт«вЦ РгеГаее: <|| 
и и1е рев1м1 1и1рр1аем оГ Ым |^ва1«»1 ввшЬаг, 1Ьа1 1а 11|е тавгаге оГ пуЬ1 
ва4 1ггов^». Но вдй«ь «т» выраавв1в баараивчво мвйваатвв вдовомъ лллылщ 
Твшвв ■•ВДВ*», ъиЬтши Ьы%: ?а1аага аваавм важвтИ, Бавтамъ аоваршавво 
1С1^ввп вом^дваа в атап |ватра1шть варваа. Св. ааиавав1в Бауравга въ 
вашсЬ варваЯ иатв ДаавталаНв* 

>) Св. аНвавав{в Ваурввга п вавцЬ варва! чаатв Даавталапв. 

О 1>е«в1«1« II, аЬ. Ь. . 



273 



Спрашшмек!: тое же шеавое сушаехво ооспвпъ се№ цЬош пш 
отвдбченвоб кайло стастЬ, неимсное отъ опфцающпъ его лоск 
сиспе не тмыо че10в1ки, во ■ швохвнп? По учеш Бевтана, пх- 
хый стренжтса веитпелию п лпвон у своему удовольств1ю; хжж Пг 
го, побн'чеюв^п обратвп вввнав1е вв ечшеЛь другвп, вахобяо» тн 
бы овъ ввк^п въ вюнъ еобствеввую свою выгоду. Поотону х вфвва- 
телЬэ вт прваваетъ еавъ Бевт8вЪ| вевревФвво будетъ вресАловт 
свою ввшую водму, а ве обикую, есп овъ не будетъ воспвжевъ въ 

» 

аавасвноеп отъ варода. Иаъ отого очевцдво саФдуетЪэ «о цЬвью 
водатеад всегда нохетъ быть юаьво сист1е владнчеспушщей 
варода, будь ото боаьшввство вав вевыввветво; остааьаые хе веввб1«- 
во Д01ХВЫ быть врввесевы въ жертву. Таковъ, въ евау теор1в Бевтавв, 
рововой удиъ че1ов11ества. Ясно, аЪ(оватедьво, по да врвжожев1а 
начала мавсвмащв счаспв вообще вужво отваечевное, фвнпвное сущ0- 
стьо, вавого ва аема! ве ва|детса. Иав же вадобпо вредюаожвть въ ю- 
лов1г& беаюрысхяое чувство любвв въ блвжввнъ в даже въ жжвог- 
вынъ, чувство, воторое врвтовъ должво быть дав него высншвъ врв- 
вваонъ д1йств1й. Въ суп1Ностн, Бевтап ото в прваваетъ, вогда овъ ут- 
верхдаеть, что аабота о счаспв должна распростраватьса ва вс^ суою- 
ства, одареллыА чуветеом9^ въ томъ чвсл^ в ва жввотвнхъ: ,нбо, 
говорвтъ онъ еслв жввотвыа, воторна вы вааываевъ ввашвнв, во шжЬ' 
ють нававого права ва наше со«увст^1е, то на ченъ освовавы права 
наше! собственной породы^ О? Но въ тахонъ случае вгв его састена 
рушатся въ савыхъ основашахъ; это опать нвчто вное, вавъ отвергву- 
тая вмъ теор1я сочувствк. Иы ввдннъ адЪсь тоже самое, что мы аав1тв- 
лв у фравцуасввхъ матер]алвстовъ ХУШ-го вЪа: Бевтамъ, воеакдо- 
Дательно разввваа свое начало, доводнтъ его до самоо1рвцав1а. 

Еслв мы ввиквемъ въ существо д1иа, то' уввдвмъ, что польза, сама 
по себФ, есть общее вачио, вбо она оаначаетъ отвошев1е средства въ 
ц^лв вообще; отсюда вовмовность првловев1я вытеваювщхъ ваъ вея вра- 
ввлъ не тольво въ отдЬльвымъ лвцамъ, во в въ циымъ общесхвавъ. 
Въ атомъсостовть глаЪвое превмущество утвлвтарвама перадъ ввдвввду- 
ивзмомъ. Но вогда вю вачало сводвтса опять ва лвчвое ои1ущев1е, то 
зд^ь невзб^вво овазываетея ввутреннее вротввор^чхе, воторое в ве|втъ 
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раигаыхЪ| хоп оданиово 1е]фавиыш1ъ выщап. Есмш въ ос- 
шшав1е подагветев лвчное 1ребовав1б, то общая ц1дь вс^еваетъ, в мы 
снова .воадаень въ петый внрввдуаиавъ; есав же ны 1юе1!1доватбано 
1ф1деп опять въ общему началу, то лпное у васъ уаоаьааетъ, в таввмъ 
обрааомъ теряется шлва водъ ногамв. Иетвовое раарЪвеше аадачв вав- 
-люиетея въ томъ, по дпвое вачио доджво подаватьеа общему. ЛГвце 
првввано ежужвть дЁлому, вотораго ово соетовтъ иеномъ, во въ втомъ 
сяужен1в 000 ваходвтъ в собственное свое удов1етворен1е, вавъ рааум- 
В06 существо, то есть, удов1бтворев1е не вс1^хъ свовхъ стремжевЦ м 
мотребяосге! безравянчво, а тояьво высшвхъ. Оъ своеВ стороны, обще- 
ство само дояагаетъ себЪ ц1№ю удов1етворен1е явчныхъ потребностей 
свомхъ иеновъ, но- опять тавв не всЪхъ потребностей безрааявчно, . я 
лмшь существевныхъ. Таввмъ обрааомъ, обвцй аяемевть в лвчный прв- 
водятея въ сопашешю. Но втн выводы выходятъ уже яаъ предбловъ 
утвявтарвама. Кавъ исто правтмчеехое начаяо, онъ доявенъ огранвп-. 
жаться частвымв, правтвчесявмв соображешямв, я потому првнуждевъ 
мояебатъса между вераар1кшвмымв протввор1!11ямв. 

Посмотрвмъ теперь, вавъ аавоиодатель вепояняетъ воаяожевную вя 
него аадачу. 

Завонодатеяь, говорвтъ Бентамъ, дояженъ, прв от1!кшЛ важдаго дЪЙ- 
ста1в, вав^свть вс1 проветеваюпря взъ него удово1ьств1Я м страдашя, 
вычесть одну сумму ваъ другой м аат&мъ вывеств общ1й втотъ. Эго -:- 
чвсю арвонетвчесвая операшя. Взв^свть же удовольствЫ в страдашя 
жожно тояьво првнявшн въ расчетъ всЬ сопровождающи шп 0стоя- 
теяьства,'а вменно, съ одной стороны, вгь св1у,продояжвте1ьность,в1&р-: 
пос1ъ вяв неверность, близость влв отдаленность, вхъ плодовитость в 
истоту; съ другой стороны, степепь чувствительности субьевтовъ, вбо 
для рааныхъ лнцъ одни в т^е удовольств1я в страдавхя им1Ьютъ совер- 
шенно различное вначен1е. Чувстввтельносп же ааввсвть отъ темпера- 
мента, здоровья, свлы, т1Ьлесныхъ недостатвовъ, степени просв1Бщешя, 
умствевныхъ способностей, твердости души, отъ постоянства и наклон- ^ 
яостей челов^ва, отъ понят1й о чести, релиНоавыхъ в1кровани, отъ при- 
вязанностей' в ненаввстей, оть умствепнаго сосгояшя, нахон^цъ, отъ 
денежваго положен1я. Это — обстоятельства главный иди основвыя;, но. ' 
вромк того, есхь и второстепенный, вогорыя тавже должны быть приня- 
ты въ расчетъ, а вмдао, полъ, возрастъ, общественное положен1е, во- 
сшпян1е, завят1е| илмматъ, раса| праввтельс1В0| вавонецъ релв11о8ная 
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>).. ^Кажъ вевоввожво вспслль ршжеввв юрабш, 1» жвжж 
всЬп обстовтелъст, мтрыя вшшть на его скорость, говорктъ Бев- 
тап, кап то, свау в^тровъ, оготкво1(1йств1е воды» строе1|1е сц^^ в'и^ъ 
груза I т д., такг ■ п аиоводатеаьств^ иеаьая х^йствовать съ уМ- 
ревностью, ве првявш въ расчетъ вс^хг обстоятедьствь, вотория шж^ 
ютг вАяок ва чувстввтежыюсть^ *). Между т1мъ, ояъ туть же созвает- 
ся, что большая часть вгь ввхъ еовершеово усхольааеть оп всяж»- 
го взв^реа1я, тать что вгь отд11ьвыхъ сяучаях> вевозколо даже ооре- 
д^вть вхъ еуществоваше, ве топко что всчвсявть вгь ствоевь ■ ок 
яу. И ВТО отшосвтея ввевно къ обстоятельётвавъ важв1^11швжг, въ тЪжк 
« которыя овъ иааываетъ освовнывв. Въ счастью, говорщть овь, ввжошн 
датеяь вожеть ве брать въ расчегь втвхъ ветафвзвческвхъ вжя врав- 
етвепннхъ своЛствъ; овъ вожеть огранвчнтьея ввШнвнв, второстеаео- 
иывв ус40В1явя, которыа еяужатъ првавакавв ввутреоояго состояв1ж 16- 
яов^ка. Правда, втв. расчеты ве всегда будуть в^рвы; во овя вообще хо* 
статочвы для того, чтобы ваб^жать твраовческвхъ аакововъ, в особешю 
чтобы ор10бр1ств ааководателю вохвалу обществевваго ввШя *). 

Итакъ, все сводятся къ весьва вробленатвческой вохвал'а обв1еетве1г- 
ваго вв1в1я! Нечего говорять, что туть объ освовательпрй теорк ве во- 
жеть быть р^чв. То, что составляетъ сущность лрвлагаежаго начала, 
всчезаеть, а остаются только чясто второстепеввыя точка ар^Ц. Црн- 
бавввъ, что когда Беитанъ говорвть объ этвхъ второстевеввыхъ обсто- 
ятельствахъ, онъ в туть вряво ааявляеть, что большею частью вевов-^ . 
ножно всчислвть вхъ вл14и1е. Такъ, ва счеть возраста, ^ножно высва- 
вать только иеооред1ив1шыя в обоия аыслв^; чнвъ влв обществе]ЕЦ1ое во-. 
ложеп1е ^до такой сгепевя ааввсвтъ въ своеаъ д1^йств1я оть волвтаче? 
схаго устройства государствъ, что певозаожно устаповвть какое лвбо об- ^ 
щсе праввло^; вл1ян1е восавтав1я ^до такой степеая вндовзв'&пяетса, съ. 
одной стороны, стечешеаъ вн^шиихъ првчвнъ, сь другой стороны, есте-. 
ствеапыкв свойствавв лица, что д^йстЫя его вовсе не подлежать веча- 
слен1ю^; о климат!; трудно сказать что нвбудь |(ОС10|^%риое ^). Спрашв* 
ваетса: чт9 же остается для ариеаетической операц!и, которая воааожца 
только. при совершеш10й точности дапныхъ? 
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Посмотрш теперь, пп вп ваила приегаютея п отд^нынъ кЫ- 
ств1Я11Ъ, доджежащшъ 011рел1Ьде111ю еаюва. Первая аадаи правпедьства 
еостопъ въ вавааанш престуыени* Еавъ же поступаетъ въ втокъ случае 
ваководюеа? О оравоеудав, юнечно, туп ие ножехъ быть рЪта. Бен- 
таш охвергаетъ самое аторюндпеэ объявяяя вея^поетью ороввводвть во- 

^ вое МО въ воеме8д1е за ало уже оовершеввое. Нажааав1е ножетъ вн^ть въ 
ввяу Т01Ы0 устравев1е букущаго ада; ааюводатеаь соадаехъ мотявъ, вое- 
держввающШ человека охъ вавФстныхъ к1Детв1й, вредвыхъ ян общества. 
По выражевЬо Бевтама, вравосу)це ввчто ввое, кавъ прв10жев1е вачаяа 

- веобвавутшъ ожвдавИ (рг1пс1р1е оГ по11-ё18арро1в(теп1); то есть, 
лои%дств1е его состовтъ въ тонъ, по граждавявь ве обнавывается въ • 
ожядав1в обеапечевваго еостояв1я явиюств в собствеввоств >). Арнеке- 
твчесяая оверащ, юторую дояжевъ дрояаводвть въ атовъ еяуи! аа- 
жоводатеяь, аажяючается въ ся&дующемъ: вогда овъ хочегь аавретвть 
жав1Ьствое д1к1ств1е я уетавоввть важааав{е аа его еовершев1е, овъ доя- 
хевъ, съ одво! сюровн, врввятъ въ соображев1е удовояьств1е диству- 
юв|ато яяца, а таяже в аяо, вровстеваямцее отъ саваго ааяова, хото- 
ры1 всегдцшяяется ст&свев1евъ свободы, а вотому аяомъ; еъ другой 
сторовы, овъ дояжевъ ваМсвть всЪ т% С1радав1я, яоторыя составяяютъ 
вося^детв1я ааврещаенаго воступяа. 9тв страдав1я могутъ быть раава- 
го рода: 1) страдав1е явцъ, вотерв1вшвхъ охъ д1иств1Яэ а таяже яюдей 
шгь бяваявхъ; по — аяо верваго разряда; 2) страхъ в овасвость, вро- 
■стеяаюв(1е ваъ д%Вс1в1я дяя остаяьвыхъ иевовъ общества; ото — аяо 
жтораго разряда; 3)осяабяев1е чеяов^чесяой д^ятеяьвоста вообще, вся^д- 
ств1е востоявваго ведостатяа безовасвоств; ото— вяо третьяго разряда. 
Таяявъ образовъ, во1да чеяов^въ взъ веваввств вавосвтъ осяорбяевхе 
вяв увФие другому, то здФсь вадобво прежде всего взять во ввнвав1е, «о 
ощущаемое вмъ удовояьств1е ввпо въ сраввевк съ С1радав1явв потер- 
в^впиго яяца» вбо вося^ее вспытываетъ ва себА всю сувву боля, между 
т1мъ яаяъ удовояьсшелерваго возбуждается тояьяо вФяоторымватовавв 
страдав1я, диствующвмв ва его воображев1е. Есяв же мы, яром1Ь того, . 
дрямемъ въ рас«егь отриъ в опасвость, вровегеваюлце отъ подобвыхъ 
кисхвШ дяя всй1ъ,вто вмйетъ враговъ,то ве можетъ быть сомвШя, по 
тахое диств|е лрввосвхъ гораздо боя&е вреда, вежеяв пользы, а потому ' 
должно быть запрещево. П же самыя соображев1я врвлагаятя в въ дру-г 
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тшп прбОтиевЕяп, боввршаеншъ ноль В11я1|1е1ъ ешвипшхъ сбре- 
ете! челов^чеспПэ сАдоватепво хоставиющпъ веего бож^е ужовояь- 
стшя хЫствующнмъ лцап. Тап вапрш^ръ, пвасиоваше жешцпп, 
вбваисао т пргашеаваго ей страх^я^опшо возбуждать всеобщем 
овасев11. То же еаное отяоспсж ■ въ попщенЬо собетвеивоеп. Въ шн 
б11Ьдвевъ еауча^э уховодьств1е, получаекое оп поетушп» ножеп швоткк 
быть гораздо больше, нежелв страдан1е потерпЪшаго оца, во врожет»- 
вающее отсюр ало втораго раарзда ааетавляегь ааврев|ать оодобжнв 
диетв1я О* 

Надобво аан1кт1ть, по веЬ врвведеввые Бевтанонъ врян^ры опоеатся 
1ъ областя врестувлевШ, варушаювщхъ беаовасаость. Этвжъ тольяо схи>- 
собовъ ставовятся воавожвымъ свловять жиы ва сторову ваяа8ав1я. Са- 
мый еуществеввый алевевтъ врестувлев1я, то, по Бевтанъ вазываег» 
алокъ верваго разряда, очевядно ве ножегь служвть зд1кь Арвлонъ, 
ябо часто в'Ьть вааяяхъ ередствъ овред&лять: пб больше, удовольствие 
врестувввжа влв етрадав1е жертвы? Сяазать, по одявь ощувцегь въ се- 
б^ всю сумву боля, тогда яаяъ до другаго долетать тольяо в^вото|№10 
атовы страдав!я, ото — ветафорячесяое внражев1е, ве вв^ющее сви- 
сла. Въ ау1а1к уб1йетва, страдав1е бываетъ мгвовеввое, а удовольств1а^ 
вродолжается; яоторое же язъ ввгь больше? Еслв убЦетво совервпно, 
вапрнгЬръ, для волучев1я васл^дства, то вольза втого д1йст81я вожетъ 
явогда далеяо верев'Ьшявать вредъ, а вежду Пвъ савъ Бевтавъ врвзвв- 
егь, что въ втовъ случа! страхъ, возбуждаемый въ другвхъ члевагь об- 
щества, вовсе ве таяъ веляяъ >)• Отавоввтея лв ово отъ втого мев^е вро- 
ступвывъ?Въ случа! вохящев1ясобствеввосп, Бевтавъ таяже врвзваегь, 
что удовольетв1е вявовваго вер1^дво веревЪшвваетъ страдавже вотерв1в» 
шаго, в тольяо опасевк восюроввяхъляцъ заставляя>тъ заяовода^еля счя- 
тать втя дМствЫ врестуввынв. Но еслв все сводятся яъ безовасвоетв, 
то зач'Ьмъ вводять въ расчетъ тав1е фажторы, яоторые вв яъ чеву ве ежу- 
жать в жоторыхъ овред1ивть вельзя? Достаточво одвой безовасвоетв; * 
ВТО — вачаяо вростое, яоторое вытеваетъ язъ сущес1вевв1йшяхъ во- 
требвостей общества я врввввается во ввявав1е всЬвв завоводательства- 
мв въ в1рФ, везаввсвмо отъ вачалъ утвлвтарвзва.;Посл1двШ ваосвхъ 



1) РгДе 16$. сЬ. X, XI, \л1г. ю 1Ьв Рг. оГ Жог. шЛ Ььр «Ь. XIV. 
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^ сюда толио иеиужные меневты ■ птрудояетъ задачу, которая р^ша* 

етея очень просто. 

Зам^тап пратоп, что проавводя свою арвеж^ачесжую ооеращю, 
Баатамъ говаршевно оставлйетъ въ сторов1к то, что онъ югь бы ва- 
_ авать удово1ьств1емъ втораго разряда, ввенво, надежду на безнаказан- 
вость, возбуждаеную во вс^хъ т^хъ, которые вн^кугь воползповеше со- 
вершать преступное д1йств1е. Есав вы прввевъ въ соображел1е в атотъ 
факторъ, то задача еще бол^е осдожнвтся в подъ часъ ед'Ьдается совер- 
шевно веразр^швною. Кавъ сравнить, наорив^ръ, страдан1е, которое тер- 
оать одна В€1^дств1е опасеша потерять свое ввущество, съ удоволь- 
ств1ежъ, возбуждаевывъ въ другвхъ надеждою првсвовть себФ чужое 
ввущество? Еслв вы возьвевъ колвчество ощущающахъ лвцъ, то пере- 

. в1съ окажетса на стороне посл1кднихъ, вбо неввущахъ гораздо бол^е, 
вежелн внущяхъ. Чтобы сиовнть в^сы на сторону наказан]я, надобно 
враб^гнугь къ злу третьаго разрада, то есть, првнать въ расчетъ все- 
общее увевьшеше средствъ, которое должно пронзойти отъ непрочнаго 
еостоанЫ собственноств. Но это касается только г%п преступленШ, ко- 
торый д^Ястввтельво угрожаютъ опасностью всЬвъ. Между т1Ьвъ, есть 
вного таквхъ, которыя не вв'Ьютъ атого характера. Савъ Бентавъ за- 
в^чаегь, что опасен1е гЬвъ вевьше, ч'Ьвъ спешальн'Ь^ положен1е пре- 

• ступнака, в ч^въ вен^е лвцъ, находящихся въ товъ же положевш. Такъ 
ваприв'Ьръ, кража совершенная опекуновъ, возбуждаеть гораздо вен'Ье 
опасен!!, нежели простое воровство >). Спрашивается: какъ поступить 
тутъ законодатель съ своцнъ ариехетическивъ вычислев1евъ7 Удоволь- 
ств1е рпеиуна, присвоввшаго себ'Ь чужое ввуп^ество, вожетъ быть гораз- 
до бол^е, нежели потеря обиженнаго. Если же вы возьвевъ въ расчетъ 
страхъ, возбуждаевый подобиывъ поступковъ во всйъ другвхъ лвцахъ, 
состоищихъ подъ опеиою, то польза не обратить вивван1а на удоволь- 
ств1е, ошущаевое вс^вв другввв опекунани, которые вогутъ при случае 

.присвоить себ1 чужое ииущество. Гд1 же будеть перев'Ьсъ? Очевидно, 
что данный, которыя допусхаетъ утилитаризнъ, ускользаютъ здЪсь отъ 
всяваго опред&лешя. Чтобы разрЪшвть задачу, вы должны сказать, что 
варушен1е дов1р1а вообще должно считатьса преступлен1евъ; но тог;|а иъ 
иву служить аса вта арвоветнчесиая операцМ 



а* 



*) Мм1р. а« Соа« Рёа. 1*«га ран. аЬ, VII) Ь1г. ю 1Ьо Гг, 9! Жо1>, «ва Ьву. 






979 



• • 



Вевтап врпортъ ■ яртп)! пршАръ, гя1 вввашожвосп оцЪш 
иютупавп еще 1рчб. Д^юубШство, оовершаеное юъ же1ав1д огршь 
веиюввую свюЬ| ш по Мхаосп, югда рощта, не п ессгошш оо- 
хержап к^тей, вовсе уже ве угрожаетъ овасвостью осхадышвъ чмь- 
вавг общества. Все ограввчввается вввупыжъ С1р1яав1евъ жертвы, во- 
торав, во выражев!» Бевхава, ^верестиа существовап врежде, веже- 
1В уаважа жвзвь^, страдаи1еэ усводьзающее оп всвво! оц^ввв. Оь дру- 
го1 егоровн, втову протввоподагаетса чувство жеащавы, воторав во- 
жертвовала естествеввою аюбовью въ ребевву желавш вабаввть оебв 
01% страдавШ, врвчвваевып ехыдовъ. По теор1в Бевтава, водобвы! оо- 
стувовъ доджевъ сотатьсв доброд1Ьте1ью, вбо ад1сь вевьшее удоволь- 
ств1е врввосвтса въ жертву бодьшеву. Оь точвв ар1кв!в утвлвтарввжВэ 
было бы въ высшей стевелв веа^во, есавбы аавооъ требовадъ отг жв- 
терв, чтобы ова водвергалась востояввывъ страдавЫвь аа то, что ■&> 
ила удовольств1я, вогда првтовъ втв страдан1я устравяшгсл тавъ легво. 
Еще высшею добродетели) должво счвтатьса убЦство ребевва родвте- 
лввв, ваходящвввсв въ б^двоств. Тутъ овв ве тольво савв себв ввбав- 
ллютъ отъ обуаы, во вредупреждаютъ вв^сгЬ съ тЪвъ будувца страда* 
н1я воворождевваго, для вотораго лучше вовсе ве существовать, вежелв 
жвть водъ воеюяввывъ гветовъ ввщеты. Одваво Бевтавъ ве дЪлаетъ 
втвхъ выводовъ. ^{'Ътоубиство, говорвтъ овъ, ве можетъ быть важазаво, 
жакъ главвое врестуолев1е, вбо ово ве вроязводвть ала верваго в вто- 
рагО'раарядовъ; во ово должно быть важаааво, какш шагш кш дрдпымш 
рреетрпленгямш^шп вотораго вожво сделать 8авлючев1е вротввь хо* 
рактера для$пеля. Надобно вавъ вожво болМ увр^плять чувство 
уважев1д въ человечеству в ввушать отвращев1е во всеку, что ведегъ 
къ врввычкавъ жестовоств^ >)* Соравшвается: есть лв воавожвость уста* 
воввть более твраввчесвЦ вотввъ для аажоводательства? Есяв врж 
определен!в важазашя будетъ ввиться въ ввду ве действвтельво север-. 
шенвый поступокъ, а тольво обицй харажтеръ деятеля, еслв саво оо 
себе безврерое влв даже полезное действ1е будетъ важазываться, вавъ 
шагь ж^ действ1явъ преступнынъ, то нввто вв едввой мввуты ве во* 
жетъ счятать себя безопасвымъ. Не говоря о товъ, что подобвый а«« 
жовъ протвворечвтъ собствеовову учевш Бевтана, воторый ве довуо* 



•. 
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]ра9С101у^ш впггреншта нолвеп к1исп1я, а требуегь, чтобы 
•ажовояпоА об^шщкп внпан1е едшгтвевво ва поС|^ств1а. Д1ио п 
тойЪэ ^по въ поп иучЛ надобно бшо ш объявт д1ЬтоубШс1во 
ЯоброкЪгелыноъ ноетушоп ш отстуштьга оп свовхъ вачалъ. Два- 
жшный ча10в^воаюб1евъ« Беатанъ вредвочеаъ воел1Ьдвеб; во тааъ вавъ 
наютошцаго освовавЫ у вето все тавв ве бндо, то овъ врввуждевъ 
быль врвб№1уть въ доводу, воторн! вровоаодвтъ все» что вогь бы 
ваобрЪетв вешчайшИ твравъ. 

Этяхъ врвв^ровъ достаточво дав довааатеаьства, что теор'ш Бввтава 

совершевво вепрвложвва въ аавоводатеаьству. Тутъ требуетеа арвеве- 

тачеспв овераша, воторо! данвыа боаывею частью усвоаиаютъ отъ 

всажаго опред^авв1в, в воторая ведетъ едвнствевно въ тову, что аао 

прекспваветса добровъ, а добро аювъ*. Въ дааьвФйшвхъ выводахъ, вта 

€встша ввечехъ аа собою ве вевьш1я весообраавоств. Тавъ вапрвв^ръ, 

вы доавнн првавать, что чЪнъ больше удово1ьетв1е вресту1швва, т1Ьнъ 

кЬйств1е вев1^ врестувво, вбр 8д1кь невьшШ ввбытовъ ада; между 

т1«ъ, вневво втв д^1етв1а должны подлежать савыкь етропшъ важааа- 

в1явпц вбо для протввовМв свльв1Ьйшввъ соблааванъ вужны свльв1^1- 

В11я средотваэ вааъ врванаетъ в санъ Бевтанъ >). Одвввъ блововЪ| ву- 

• ха бы жн нв обратвлвеь, веедЬ вы встр'Ьчаевъ протввор%ч1е влв вепо* 

бАдоватедьвос1ь. И все вта сложвая в всжусствеввая неинвва ваобр^- 

тветев дла того, чтобы устранвть савыа простыв в ясвыя вонапя, на 

коюрыхъ освовавн всЪ вавоводательетва въ в1рЬ. И теор1я в правтвва 

одввавово врваваютъ ва челов1Ьвовъ вав'1стную область свободы, вето- 

^ рая вааывается вравомъ, в варушеше воторой восорещается ааконода- 

теяевъ. Поатояу врестуолев1е есть преступлен1е совершенно неваввсвмо 

отъ удовольств1я в е1радав1я, овцгщаевыхъ лвцавв. Вавъ бы велвжо вв 

было удовольегв1е врестувввва, оно не првнвваетея въ расчетъ, ввенно 

потону что вто удовольств1е невравовФрвое. Даже врайвяя нужда, гд1Ь 

ХФяо| вдехъ уже ве объ удовольств1в, а о спасев1в человФва, допусвает- 

ев, тольво вавъ обстоательство уменьшающее ввву. Но Бентавъ устра- 

няетъ самое ш>вят1е о врав*, врвававав въ челов^чесввхъ дМств1яхъ 

одну тольво врахтвчесвую цкль, вотораа сводвтсв въ часто субъехтвв- * 

выжъ опфцев1Я1ъ. Поатому овъ долженъ былъ ванутаться въ беввн- 

^ хоцаЛ лабвршпъ. 



^«ГГ, 4« Со4е Рёв» а4т« рап. сЬ. а. 
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Прм тиоп ввш1й, не бшо, 10не1во, шякожвосп провесп оце- 
Кймввую гравщу нежху право» ■ нраветвевноехью. По теорш Бепь 
на, 9ТВ ра нача1а ешваютса. ЦЪи нравстввнностн н ааюнояпелипа 
ора н п же— стаспе чеювЪчеспа; оца, юторна шЪштся въ вжху, тл- 
же саныя. Рааанше еоетопъ п тонъ, что ааговохатель ](кЛсжш^пъ нр»- 
внуществевво носрехствонъ навааавИ, тогр вавъ вравствеввоеть ошфавт- 
ев ва хрупв еав1ц|в« Поотону обжаеп воеа^рей шире: ова вросхжрвехсв 
ва ъЛ чеаов%чеев1я х%йств11, межху т1нъ вавъ аавовохпежь вв всегда 
воаатаеп вава8ан1е аа вросгувп. Овъ остапавлваетев танъ, гх& лр^ 
ваодащее оп вава8ав1в ало веревЪпвваеп вроваводное ввъ хо<^. Та* # 
пвъ обрааонъ, граввца нежду аавоводательствонъ в врааехвешюехыа 
опрех^даетея т1вв елучаявв, гдй ва1ааав1е бшо бы бювожеаво . >}. Ва 
вавъ опрех^отъ ап случав? Зд1еь олфываетея еаный швров1йвроспфъ 
раавообраавМшввъ вравтвчеаввъ соображев1явъ. Санъ Бевтажъ еоввааг- 
ев, по часто расчетъ тутъ чвсто гадатеаышй >). Повтову вы встр^чаевъ 
у вето савыя протввоположвыв воаар^в1в ва счетъ объема аавоводахевь- 
во1 к^ятельвоств. Оъ орой сюровн, во ввя польа1Г, овъраспрострванетъ 
вл1яв1е враввтельетва ва всЪ сферы человЪчесвой жвавв. ,Праввтель,пн 
ворвть Бевтавъ, вожетъ рааснатрвватьея, вавъ варорнй воспвтвтелц 
можно сказать даже, что подъ преду свотрвтелънынъ нвнввательвннъврв- 
влев1евъ, савый частвый наставввкъ, вавовецъ даже отецъ нвчто ввое» 
вавъ вов^ревяый влв вав^стввжъ праввтеля, съ т1Ьвъ тольво ра8лвч1вжъ, 
что власть верваго вревенвая, тогда вавъ власть послФдвяго вростврвег- 
ся ва всю ввань. Вл1яв1е втой прнчввы гровадно: оно распростравветсв 
почтв на все, ив лучше евааать.ово обввнаетъ собою все, врон& тевв»- 
равевта, расы в влввата; вбо саное здоровье новеть въ в1воторыхъ от- 
ношев1яхъ отъ него аавис1Ьть, вслЬдств1е устройства полвшв, обвл1я 
жвавеввыхъ средствъ, ааботы объ устравевк врерыхъ вещей, (коеобъ . 
направлять воспвтав1е в распред1иять должвоств, ваграды н вавааан1я 
ооред&1яетъ фв8вчес11я в вравственвыя свойства народа^ *). Оь вюй 
точки арШя, Бевтанъ сов^туетъ полагать накааашя даже ав дисхвка, 
совершенно выходялця ваъ юрвдвчесвой областв, ваврвн^ръ, аа овуц^. 



- >) 1о1г. ю 1ке Рг. о; Мог. •»«. ив- сЬ. XIX, И 0^-13; Рг. Ль и§. ск 12; \ 
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1Ьа1 ■!! 1Ьи сап Ье Ьи1 в*«м-1Гогк. 
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н1в обававвосте! бштотворпелносп. Онъ находт, что постановле- 

шя соврекевиыхъ ваководатеаспгь ногуп быть въ атонъ олюшевш 

«паппежьво расошревы О* Но рядогь съ апп ааображаетсл жартвва 

совершенно хругаго рода. Самый ааконъ есть аю, або, стЬееяд лодей, 

овъ увнчтожаеть вЪжоторыя удово1ъств1я; правштвдьетва, жажъ кедажВэ 

ннЪоть теаыо выбора аолъ раажвчоаго рода *)• Поатову вадобио упо- 

требжать по средство тоаьво таяъ, гд'Ь оно дистввтеппо овазывавтся 

ъеобхохввып. Вообще» аюданъ саФдуетъ вредоставвть савый шврожШ 

простора во ве^хг т^хъ сяучадхЪ| жогда оов ногуть'напоеать вредъ 

"^ юлыЕО себ1, вбо овв сама лучвие судьв свовхъ оостушовъ. Завонода- 

' тежьетво должно тольжо икшать вмъ вредить друтъ другу. Точно также 

я въ бдаготворвтельноств, аажовъ должеаъ опред1ия1ъ лвшь обиця н1^ 

ры; предоставввъ подробноств частной благотворвтельноств, которая 

обавава своею анерпею частной вол% лвцъ •). Поатову Беетамь, вообще, 

. счатаеть лолеавып расшврвть по воаножноств область нравственноств 

а отраввчвть сферу праввтельственной д^ятельноств. Заководательство, 

. товорвтъ онъ, слвшхоп дасто делало вторжев1я на почву, которая ену 

•ае првнадлеавтъ *). 

(Неввдво, что тутъ господствуетъ полнейшая неопредиенность по- 

' вжпД. Праввтельству поставлается самая обшврнаа аадача: счаст1е 

всЪгъ граадавъ, аабота о вавбольшей сувм1^ удовольств1й для всЪхъ; но 

ва т1нъ овааываетея, что ата аадача должна быть введена въ гораздо 

бол1^ тесные пред11Ы, в првтонъ беаъ какого бы то на было руководя- 

щаго начала, ва основанк которого можно было бы опредЪлвть, чтб вхо* 

Хжтъ в чтб не входвтъ п круп д^ательноств государственной властв; 

Въ лервоначальномъ маложевк своей свстевы, Бентамъ старался раз* 

траавчвть ааконодательство в нравственность еще другвнъ способомъ. 

' ЦЪи мхъ одна в та же; но нравственность касаетса отд^ьнаго человека, 

а аавовъ вм^еп въ вщду ц^ое общество *)• Очевидно однако, что ато 

раалнч1е не вм^еть значен1я, вбо, по теор1в Вентана, общественное еча* 

еНе ничто иное, ваиъ сумма частннхъ удовольствЦ. Поэтову,. въ во- 

сл%дс1В1в, Бентамъ самъ отиааалея отъ атихъ онредиешй. Въ Деоцто^ 
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хогЬ циью вравствевноеп прям ооепваетеа абщеетеешшое ей- ^ 
ет{е >). Тапп обриоп, враветвенность явхдвтея веобкфхжшш шг 
полие1|1енг закона . Ова коажва дать общественнояу хмгател» всш си; т- 
ваго вопва, яожааажшв вакхову, по лвчный его ввтересъ, хоюра! 
ва№жво составаавп павное его вобущдев1е, т^свИшввъ обрааояъ 
аавъ еъ общавъ, в тго безвраветвеввое х1йст81е еств вюхоЖ рагкть *). 
Это т1 же вачала, жоторыв вы ввд1и у ГеаыюцЦг, воваго т^тъ ввю- 
го в1тъ. Тавъ же важъ в его предшествеввввъ, Беатавг утверядашгц «• 
ворокг ввчто ввое, вашъ вев^вая оцЪиа раивчвнгв удрвольсхпй в 
• страдаш!; доброд1тешю же вазываетса вредвочтев1е б&жываго уловсш^ 
€тв1а вевывеву >). 

Но овред'Ьдяя тавввъ образовъ оевоввыя- вовяпя 
Бевтавъ ве совс^въ воа1доватеяьво ограввявваетъ доброд!^ 
, ' д1^1ств1явя, въ воторыхъ есть уаи1е в жертва. Иваче, пшоржхъ ею, 
♦ будетъ вроето удоводьств1е, а ве доброд1Ьтеяь. Поо^двяя дояжвв борсш^ 
^ ея ве тояыо съ лпвшп ваиоввостявв чеяов1яа, во ввогда шсьвяг 
вяоввостявв всего ююв^чесяаго рода, в когда ова торжесгвуетъ вадъ 
т^вв в другявв, ова доствгаетъ высшей стевевв своего совершевствв ^^• 
Спрашвваетса: вочеву же жертва, которая сава во себЪ есть ахо, сп- 
тается веобходввою врвваддежноетью вравствеввато добра? Прж атожъ 
Бевтавъ тутг же загЬиегв, что съ прввыиою всчеааеть самое 1уввтво 
жертвы, в тогда доброд^теяь етавоввтся совершеввою *)• Каввжъ же . 
образовъ одво вяжется съ другвнъТ Очеввдво, по Бевтажъ ввехъ вю 
ограввчев1е еднвственно съ ц1^ю устранять т1 вежквыв во€11дств1В, 
къ которывъ орнводнтъ повяпе о доброд^тедв, еслв вы будевъ водво- 
дять-водъ него всякое д^йстЫе, провзводящее удовохьств1е вяв устра- 
няющее страдан1е. Такъ, въ врвж1р1, врвводввовъ савввъ Бевтавомъ, 
вы должны будевъ с<1втать доброд1те1ьвывъ чеюв^ка, который укяоввх- 
ся въ сторону, поюву что другой завахвуяся ва вего ваякою. Одваво вю 
веносдфдоватеяьное огранячеше пояяпя ве овасаегь васъ оть вея1Ьпоетей. 
Принявши опред^яеше Бентава, вы все тахв должны врвавать доброд!* 
тедьвывъ челов1яа, который опазывается/оть завтрака, прбк^вжиь 
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боАе аппепта м обИдоп/ш превмкогаеп» свою аАвь, чтобы жушггь 
еЫЛ кипа! тюфяп. 

ДЪдо въ топ, по I вх1а« тяп же жвп у Ге1ьвец1в, фн8пес|1я удо- 
вожьств1а не тмыо цйшггс! наравне съ вравсгвввнып» во ставатся вы- 
ше поех1&дшаъ. Бввтанъ ептаетъ жхъ даже веваючвтехьнывг предве- 
то«ъ нравствеввоеп. ^Иеточвввв счает1Яэ говорвтъ овъ, двояваго рода: 
фв8ачесж1е в умствеввые; норалвсты аанвмаются вревмуществевно пер- 
Ра8ввт1е ума, вроваведвв!е удовошетв1я д%йств1ем% исто ув- 
свособвостеВ, врввадяежвтъ п другой атраеяв авав1я^ О* 
'^Ее1к саособвоств воображев1в в мыеяв, говорвть онъ п друтоп н^стЬ, 

врввояятся въ т&лесвнвъ удовояьетв1явъ в водчввяются восл^днвнъ 

Наешждев1я ныов ве отжвчавутся, сяФдоватеово, по своей првродФ, отъ 

уховожьстви т1к1есннхъ; вапротввЪэ вервыя потону тояьво вжЬтгъ ц1- 

ну, что|онн предетавяявпъ веопредФяеввый, а потопу преувелвювннй об- 

ражъ вжсяажденШ, ожвдаевнхг т^оиъ^ *)• ^Говорвть объ удовольств!- 

жхъ, жоюрыя ие доставлявггея ввАпшвпв чуветванв, то же, что говорвть 

сжЪпын% о цв^тахъ, гяухввъ о нуаыв^ в о дввжев1я явшенныпъ жва- 

вж^ *1. Бевтамъ ооровергаетъ в обыжвовеввыя В08ражев1я, вохорыя прв- 

вохжтеж юраявставв протпвъ фвавчесввхъ удовояьств1й, вненно, что 

овж вжво, вратвоврекеввы в вепрочвы. Олово ниакгй^ говорвть онъ, 

ВА шшЯитк свысла: всяв1й человкп, ве лвшенный разеудва, всегда бу- 

хеть вредпочвтать жвань, всполненную тавъ нааываеныхъ ввзввхъ удо- 

вожьстви, бе1ъпрвм1^в страдав1я, жванп уврашеввой благороднывв удо- 

вопетв1янв, перев^таннынв съ страдан1янв. Кратвовревеввость же 

вовваграждаетев т1въ, что удовольств1я повторяются. Еслв вхъ ввого, 

то вЪтъ вувды, что важдое ввъ ввхъ непродолжительно. Что васаетея, на« 

вовецъ, до вхъ неврочпоетн, то ваъ того, что вхъ можно лвшвться, не 

ейдуеть, что вхъ не вужно пр1обрктать. Напротввъ, ч1^нъ аепр!атн1^ 

яншеше, тЬвъ выгодно вр1обрЪтев1е: вадобно тольво стараться вхъ по- 

. яучвть в удержать. Вс& отв В08ражев1я, по вн^шю Бевтама, ввчто вное, 

важъ вуешя слова *)• 

Въ салу тавого В08ар1а1я, Бевтавъ старается свеств въ фвавчесвову 
ощущевЬо все, что обнввовевно ц1ввтея людьнв. Дажец1лонудр1е в свров- 

. . >) ВвФвЮ1 п; еЬ. 1. ' • 

«) Веоою!. II, еЬ. В. . . 
О ВемЮ!. П, «к В. 
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■ость от вргаедавп п доброхктеимъ, оотоц «о идщ л нш 

1/шюл%еллося$ь сладоетрасти^ дрм чевъ оп воевпцип: ^тш 
шптонно раалгае, пял шеЛао ригравтв111е, тап шгубеп равряжц 
птрые уставошмъ «ежху выгодою ■ ко1гоп, вощку хобродЬмь- . 
нннг I лр1ят11ып1^ > ). По теорЬ Бевтапэ вублгашш жовщшш доь 
ввн еоттсж сашш добродйтошшш шп вс1п, потону то» ов1 11-. 
епвляшп уковоаетшо вавбошпену вошчеспу людей, врвпш бвп 
в€11вхъ хловоп в отр|д«нШ. Но, ввжъ вы вб рап ухе воглв впкяп, 
евавеввтый юрвсп ве всегр поеа^доватедевъ п свовп вашдпк 
Мыеи его ве остававлвваетса вв вцмдъ ч%П| во еотеехвеввое чувспо 
воадерхвиеп ввогда елвшвовъ с«1лне выводи. Насхшцав цка еп 
аавапаетев ве въ тов%, побы важдый бтреввжеа едввегвевво п Ч1в- 
ствеввывъ вае1ахдев1вв^ а вг ювъ, чтобы доетаввхь всквъ вввбш* 
шую сувву удовольетвИэ ве лвши человиа вввавого вр1в1наго шцуще- 
В1а, вогуощо уврасвть ававь. Но вов^хвоспш! вагладъ ва удовоо- 
етв1е ааставлаеп его етаввть вей оп(ущеи1в ва одву досву, в Ч1вавя- 
выа, шъ болЪе оеваательвыв, выше другвп; воатону овъ лрвхохпь 
въ волохев1авЪэ воторыа уввчтохаютъ век вравспеввыв воваш. 

Бевтавъ првводвть ве% добродктеав въ ^(вуп: въ лвчвову благора- 
аувш в въ доброхелательству. Оосл^двее оввть евохпсв въ вервову, вбо 
въ сущноств^ дкйствув ва вольау другвхъ, человиъ всеца ввкеп въ 
ввду юльво себл. Ооотову доброжелательство водчввдехсв аговану а). 
Бевтавъ етараетсл оправдать по во1охев1е теор{ею вавболываго еибХ1в. 
^Еслв бы вахдый человиъ, говорвтъ овъ, расволохевъ былъ хертвоввтъ 
своввв васлахдеошв ваелахдевивъ другвхъ,то всво, что общи еумха 
удовольств1й череаъ ото увевышиасьбы^вдахеоовершевво бы унвчюхв- 
лась. Результатовъ было бы ве всеобщее счаепе, а всеобщее несчаспе*^ а^ 
Кааалось бы, ваоборотъ, что общал сувва удовольств1й долхва ухевиопь- 
сл тавъ, гд& вахдый дуваетъ тольво о себЪ, хертвув чухввъ счас11ехъ 
своей собствеввой вольак. Оохертвовав1е собою длв другвхъ ведехъ въ 
соглас1Ю, похертвовав1е другввв длв себв ведеп въ борьб&, в борьба| 
очеввдво, составляетъ главвый всточвввъ етредавЦ въ челов1чеехв11 
Но оговствчесви теор1в ве довусваеп беаворыетваго савоо1Вбрхев{в; 
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ма ваставмеп ввх&ть въ другоп толкко ередетво ря пчнкта цк- 
ле1, а ВТО вепб&жно ведетъ въ всеобщей борьМ, то .еетЬ| въ ужевыпе- 
н1ю еутш си€т1в вежху додьмв. 

Говорв о лпноп бд8гора8уа1в, Бевтаяъ даеть раздвчвня праввда^ 
кавъ бд^яуетъ. вабаваять себа огь вепрктвыхъ ощущевШ >)• Но нрав- 
^ схвеяваго въ втяаъ враввлахъ вктъ ввчего. Отвошев1я 1е10в1Ьва въ са- 
' жоху ееб% то11а тоаио вожучаютъ враветвеввый иравтерь, вогда овъ, 
шк1^втъ въ ввду вравствеввый вдеалъ, съ воторынъ ооъ стараетса со-^ 
обрааовахъ евое поведев1е. Но вогда все ограввивается В8в%шввав1евъ 
удовоамтаШ, то въ реауаьтагЬ нохетъ выдтв тольво водвипий врова^ 
воль. Тоца все ставоввтся д^Ьаонъ двчваго ввуса* Тавъ вавъ вввто не 
хояехъ судвть о чушхъ удовоаьств1ахъ, то вввто не вохетъ свааать 
др угону, 1Т0 овъ д1кааетъ пжохой расчетъ. По вырахешю саного Бен- 
пав, всаяЦ яучшШ судья цЪнн свовхъ удоводьств{й в страданхй >)• 
СМдоватеаьвО| дав вравствевной наувв тутъ в1Ьтъ н1^ста. Тавъ ваорвг 
х1^ръ, Бевтанъ говорвтъ, что еслв вав1Ьсвть съ одной стороны удоволь-, 
ств1е, съ другой стороны неир1атныа ноелкдствЫ, нроястеааюпця отъ 
пьянства, то чыоЛяъ елроятко уввдвтъ, что овъ слвшвовъ дорого 
вовуваетъ свое наславздевзе; онъ рвдвтъ, что вравствешюсть в собсг- 
венвое его счаст1е совФтуптъ ену ваб^гать атого валншества *). А если 
онъ ваходнтъ, что уд0вольств1е выше вевр1ятяыхъ вослкдстви? Что на- * 
жетъ свааать туть нравствеввость? Оь утвлвтарной точан ар1№1Я| доб- 
родетель сосювтъ въ предпочтев1в бДльшаго удовольс1в1а неньшеву; 
ел1Ьдовательно, нравсгвенносгь должна сов1Ьтовать ену нвть, вавъ саоро 
ВТО первое его васлахден)е. И ч1нъ больше жертвы, воторыя онъ пряно-, 
снтъ 8Т0Й страств, Пвъ выше ставоввтся его добродЬтелц нова нако-, 
нецъ, всл1кдств1е привычвв, саная жертва сд1иается для него нечуэствя- 
тельвою, в овъ дойдетъ до^сосюяп{я полнаго отуп1кшя; тоца добродетель; 
его достягнегь высшей стеоевв совершенства. То же относятся, напрн- 
жеръ, в въ вгре.'9еловЪгь чуждый 9той страсп ноже^ счвтать. ее па-^^ 
губноо; но тогь, вто одержвнъ ею, ставвтъ вгру.выш|). всего на свет!.. 
Бевтанъ. уверае1Ъ| что арадац1я,.прояст!еиющ19 от> вроетрыша тысач1^ 
рублей, вревышапхъ уяовольс191е отъ вцпгрыща т^й .|^. ррац, 5); ^(11 
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страетпые ■гроп вахортъ, напропвъ^чточЪнъболшедропрнШу^^^^'^ 
выше насиждешбэ тогда пп п вшгрышу ош остаютеж совертвевю 
равнохушиы. Что хе жожпъ воараат пропвъ отого вравехвавваж ва|- 
жа? И т}ть, см%пя ва1а1а1гь Бевтана^ ова коххва объввт 9Т^ х^хву 

добродите!». 

Что жаеаетсв до доброхептелмтва, оолохвтепваго впотрвцвтвлышгв, 
то ад^еь часто еще нев^е воавохвр сд^ать враввавый раоех^. Зхиь^ 
выгоды в вевыгоды бо11е отдалеввы в нев^о в1рвы, в вотову горваяо 
ве111^е вобуждев1я вохертвовать жшшывъ свовнъ удовопсшекъ ч^жо- 
в у. Такъ вапрвв^ръ, Бевтааъ говорвтъ о гордоств, что ова воабуяцвеп 
вевриавь в врахдебвыя д%вств1д оо сторовы дртгвхъ, в врв втохъ вв- . 
. м^чаеп: ^оставввъ сеМ вто удоводьетв1е, вывгралъ л овъ что выбудь? 
Это аииеитп от$ лычна$о вкуса^ а часто ш атш случая^ '}\ 
То хе нохво ежааать в обо ъЛгъ расчетахъ такого рода. Поэтову Бев-ь 
тавъ прваваеп, что вастоащее раввовЪг1е вехду Авчвыхъ ввтереосшъ в 
чухою вользою уставовляетсв отчеств враввтеаьствеввою, во еще бош^ 
обществеввою саввшею. Чеюв^жъ диаетъ добро другввъ в воадерхв- 
вается отг ада главвывъ обрааовъ въ ввду похвад! общества в репуп- 
ц1в, которую овъ череаъ это врк)5р^таетъ *). Но что давать, вохда 9П 
сапкц1я ве дововъво сцжьва влв дахе д^йствуетг веораввпво, вахъ бол^ 
шею частью бываетъ въ че10в1чес1вхъ общесхвахъ? Куда въ тввовъ 
случае девается доброд'Ьтмь? 

Прв таковъ взгляде всчезаегЬэВовечво, реал 410 нехду беахорыствып' 
доброхелатехьствовъ в савывъ ввахввъ расчетовъ. Мы ввд1№ ухе«. ^ 
что Бевтавъ совершевно отвергастъ взс11^овап1е воутревввхъ нотввовъг * 
д1^йств1я, считая всЬ ообухдев1я одинакввв. Поэтову овъ ставжгъ вв 
одну доску корыстиыя усяугв в всхреппюю друхбу, такъ хакъ восх1дст- . 
В1Я того в другого совершеоао одвваковы *)• Оъ этой точкв 8р^в1я^ бо-: ^ 
гачъ« охружепный дьстецавя в бшдояваавв, которыхъ онъ хорввтъ к ; 
вовтъ, представдяетъ вартвиу воан^йшей доброд1Ьтедв^ вбо ад^сь про-: . 
всходятъ посгояввый •обв(в1^ . удовохъствШ, беаъ всякой п^вн^св стрв* . 
дан1й. Бектавъ право говорвтц что лч^ое б1агораау1|1е вредввсываехъ • . 
вакъ оказывать всевоавохвыя. усяуп высшвхъ. вв сводьво эп совк!-. ! 
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стно съ собспенвою вашею шмиою. Раболкасхво вовсе ве вропвво 

нравсхвеввоетв; ово воадержввается юдио врввятывв въ обществ1к 

обышшхв. Тавъ, гхк рв8етояв1е вещу вшесавв бовьше, ово ставо- 

квтса даже веобхорвывъ у€дов1евъ общежвпв. На Воетов^, лшое 

уншкевае вввветев средетвовъ савосохравевк, в савое вважоерабо- 

«Ьоство требуетев бшгорааув1евъ ^). Тажввъ обрааовъ, ввавовоиов- 

сггво воаводвтеа въ добродктеа. Точво тавъ же в тщее1ав1е, во теорк 

Бевтанаэ вревстававетеа хоброх^теаью, вбо ово вобуждаетъ вась во- 

ваггь бш11еиоввоетв кругвхъ, побы вр1обр^ств отъ ввхъ вохваду *). 

Напротввъ, беаворнехвое савоатвержев1е|Врв хоторовъ вы даевъ бол^е, 

вежежв воауиекъ, ешгаетеа иотывъ беаув1евъ >). Тадавтн в кобаесп 

похъ чась ставоватсв ворокавв: ^ва общеепеввов% воврвщ^, говорвтъ 

Бевтажь, жучшИ борецъ жожоп воабухвть чувства реввоств в ааввств 

жъ кувА вбИъ хругвхъ' борцовъ, а вежду тйвъ овъ ве въ соетоавк 

проьввеств вввавого соотвктствухмваго удовоаьствк*^ «). Оаааываетея, 

сж^Ькомтеашо, что добродЬтедь, аа воторую Арвствдъ быаъ вагвавъ 

ежожжв сотраждававв, въ сувшоств доджва ситатьса ворововъ. 

Яаъ втвхъ врвв%ровъ вожво уб^двтьсв, что вравствеввав теор1а Бев- 

тажа ве въ сосюввк выдержать 'своаыго ввбудь серхоавую врвтвху. 

ТевиецШ, отвравжавсь отъ одаоеторовваго вачала, вроаагааъ дорогу в 

вержааев бод'Ье въ обааств обишхъ еоображевИ. Бевхавъ отвергь ве- 

твфв8вчес81в освовавк учевк, воторыв одвв жогл саужвть еву опорой, 

^ ж жрввввъ тохио вравтвчесвк восд^дствк; во втв поса^детвк овъ про-' 

жодвп во вс1хъ водробвоствхъэ ве свущаасъ вавакнвв вед1№оставв, 

жредставдаввшввев еву ва вутв. ПротвводМств1евъ втову ваправден1ю 

ввилось толио всвреввее человФволюбк авторОэ воторое ааставлало 

* его ввощ врвввватъ положевк, весогласвыв съ его вачалавв. Въ Де- 

' ож«одо|{ж» бол1е вежелв жкИачалахшИраеетвеллости и Зам^ 

' шодатеметва^ общее сиеНе сводвтоа въ лвчвову; во провстежающав 

отсюда бблывав всвосхъ в восл^овательвость жнслв отвюдь ве вогла 

слувЕвть въ вольау враксхвеввоств. Иаъ втого все тап ве вогло выдп 

;ввчегО| вров1к волваго хаоса ШШВ11Й. Можво тольво удввлвтма тову, что 

в въ вов*йшее вревв въ Авглк тавк люди, вавъ ваврвжЬръ Джовъ Охю- 



• 




•) Омаюк I, вк 16. 


• 


•) Омаюк Ц €к 14. 




«) ОмИЫ. I, вЪ. 16. 




. * . ' 


* 



389. 

арп Ишь, (Лывжшят ееба ученваш ■ поса^доватеааж! Бешажа. Эхо 
сдужпъ ишып копаательствохъ того уровня фиоеофспго 
юторый тоодствуеп у Англчанъ. На матерпЕ^, на аютъ еитъ 
II существувтъ раавомаш нехду дюдиш, ашлоныма еъ дитк. 

Вапяненъ теперь на арштачесаую д1ате1ьвоеть Бевтака, шищшш 
ставдаеть одву взъ существевннхъ его аасауп» ва юрвдвчесюкъ воафВг 
щ^. Есл у него не бшо фалософсваго вагдада, есп овъ, вообще^ 
соособевъ бидъ поввнать ввутренвШ еныеп жавого бы то вж бшо 
чааа, то у него нер1дво является аваитеяьвая тонюсть въ усмотри- 
шв слабыхъ сторовъ, оревмущественво въ пражтпеевоп нрыожевш 
чужвхъ сястенъ. Это отвосвтся въ особенносп въ первому нерюду его 
д^ятеяьноств, вогда овъ не увдеваяся еще одвосторовввш дероврапче- 
сжввв тевдевШавв. Въ ату вору овъ быяъ весьва дмежъ отъ вврвв1уа* 
авана. Стоя ва средве!, утвявтарвой вочв1, овъ ваправяяяъ евою врага* 
ву, вавъ вротввъ вовеерватвввыхъ вв^вИэТавъ ввротввъ явбераяьвыхъ, 
въ тонъ ввд^, вавъ овв являлась у фравцуэеихъ высавтелей ХШ-го 
вЪва. Согласво съ требоваа1я11 своей теор1|| овъ савую свободу 
ралъ вользою, ею врввосввою, отвергая ее, вавъ савостовтельвое 
чало. „Мало словЪэ воюрыа была бы тавъ вагубвн, вавъ слово евабо^ 
да в его проваворыа, говорвтъ Беатавъ. Вогда ово ве сваовавъ ва- 
орвза в догватвава, ово лредставлаеть собою повяпе о хорсшевъ вра- 
ввтельств!, в еслв бы ■1ръ былъ тавъ счаалввъ, что ото поват^е ая- 
стуовло бы въ обществеввовъ ннШв то м1кс10, воторое вохвтвло въ 
невъ ато создав1е уно8р1в1я, вааыааемое свободою, вароды ваб1глв бн 
т1Ьхъ беаувсгвъ в преегувлев1й, воторыя осявервялв в аадержалв ход^ 
лолвтвчесавхъ преобрааовавЦ. Обычное опр^д^ев1е свободы, что овв 
состоатъ въ прав'Ъ дФлать все, что ве аапрещево аавовавг, повааываетъ, 
съ хахою вебрежвостью употребляются слова въ обыхвовеввыхъ ръчахъ 
в сочввбН1яхъ. Ибо еслв аавовы дурвы, тогда что ставоввтся съ свобо- 
дою? а еслв онв хороша, то въ чему ова служвтъТ Выражев1е: хорош{е 
законы вв1кетъ опред1леивый в вонятный свыслъ; овв ведутъ въ явво 
полеевой Ц'Ьла, съ повощью очеввдно принчвыхъ средсхвъ. Но вохда 
госпожа ?олавъ вадужала уставовать раалвч1е между свободою в своево- 
л1евъ, ова могла ласхать ухо гармоввчесввмв словамв, во ова ввчего ве 
1Роворв1а разуму^ ^). 



*} ОмвюЬ и, ок I. 
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Ны В1д%11, 410 Бевтап отвергал ш ооняпе о правап, паче жап 

СЖЫС11 аапшвнхъ побтаооиеаи, ограждаюпщгь чмов^^чесаую д1^- 

техьность. Оаово еетеетвелпое ш прыро9§еденное Ьраво^ по 

его нвШю, ието нетафорачеаое. Естествениы въ человЪжФ свойства 

к способвосп; право жо есть установжеввад оаювонъ гаравт1я, охра.- 

шоощад }(11с1в1е втвп свойствъ ж способвоетей. Поэтову ведьая ве 

шцс^ть ооаваго вавращен!! вейп повяли въ поставаевк есгественваго 

орава ваше поаожвтеовнп ааювовъ, вааъ дЪшютъ даже ювсерва- 

тжанне пвсатео. Это авачвтъ дать оруж1е въ руп вс1кв% реводющове- 

рань. Шть вв орого государства въ н1рЪэ юхорое ногю бн держаться 

•явныя еупв, есп бы всашй, п своей сов1сп, счятап себя въ ирав1Ь 

не повввоваться ааювавъ, юторне, во его вовят!яп, весомасны сь 

естесхвеввымъ вравомъ. ^Въ отовъ вротооаажоввовъ свыся^, говорять 

Бевтанъ, сяово праео явяяется веяячайшвмъ врагонъ рааума и сахынъ 

етрашвнвъ раарувштеяевъ праввтеяьствъ. Невоавожно разсуждать съ 

фаватвжавв, вооружеввынв естествеввшгь вравомъ, которое важдый по- 

нанаеть во своему в врвяагаетъ» жажъ ему аабяагораасудвтся, яаъ жо- 

^гораго овъ ве можетъ ввчего уступать, вячего отжввуть, жоторое стояь 

же непреяожво, вавъ в веповятно, воторое въ его гяааахъ свящевно, какъ 

когнагц в огь вотораго овъ ве можетъ отиовяться беаъ престушевЫ. 

Ва1Ьсю того, чтобы обсуждать ааяоны по вхъ вося^дств1ямъ, вм^Ьсго 

того, т)бы опредАянть, хороша овв вяв дурны, атв фаватвяв раасма- 

трввахпъ вхъ въ отвошен1в въ атому мнимому естествеввому праву: то 

есть, овв аамСвяяутъ сущдев1я опыта всЪмм хвмерамв своего вообра- 

«еви"^ О- 

Оъ атой точяя ар%Н1я Беятамъ, въ свояхъ Анархичеекихя Со- 

* фиамахв^ подвергъ обстоятеяьвому раабору Обблелек40 о праеах9 

челоепка и граоюданипа^ в&данвое фравцуасянмъ Учредвтедьнымъ 

Собрав1емъ 1789-го года. Овъ хотеть довааать ^что эта естествеп- 

«»д, пеотчуоюдаежия в еаящелпыя права няхогда не существо- 

ваяНэ что атв права, аоторыя дояжвы сяужять руюводствомъ дяя аахоно- 

датеяьвой м яспояпятеяьвой вяастя, могухъ тояыо сбить ихъ съ тожиу, 

1Ю овв несовм1кствы съ сохравен1емъ хаяой бы то вв быяо ионституц1и, 

в что траждавОэ требуя ихъ, просияй бы юяьяо аварх1я^ *). 



») РНяе. и Щ. сЬ. XIII, 10. 

*) ВорЬ. АамеЬ. Рг<«яЪ. щ, Д»аои. 
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Поб111уеаъ м его крпвою. 

Опт 1. Вет люди роолдалтея и оешштлем ее^^адк 
ми и раёлымы вш праеахш. Общспшеяяыя раялшчшл жощя^тя 
быть сеновалы едымеамелш^ ла общей шомвл. Все ато ляоо, 
гомфпъ Беопнъ. Дюдщ, вапротш, рождштс! ■ доло осЛжпея п 
еоетояшм шшюй имспосш. Ребевоп ножетъ жт топко чужою во- 
жощш I долго нуждавтс! п управлевш. Даже о взросшп векьжя ухвс^ 
'ждпц «го овж оетаютел свободны». Это ножяо говорпь тожьжо о дж- 
ип, 1 во о т1хъ, воторые жввутъ вг гоеударетвеивожъ ворядж^ ж оод- 
иниггся аавовавъ. Несвраведлвво в то, что веЬ лодв оставгеа равжи- 
а въ вравахъ. Учеввкъ во вв^етъ одвважш правь съ хоаяввожЪэ сыжь 
еъ отцовъ, жева сь жужежъ, еолдатъ съ офвцеровъ. Т^ь же говоржт», 
что обществеввыа раалвчи вогутъ быть освовавн едвнствевво ва обо|е1. 
вопв%; во еслв есть раалчк, то равевство ве существуетъ. Зажажода- 
тедв, жъ одвовъ в томъ же вараграф!, съ ороД сгоровы уввчтожаитъ 
всажое ра81вч1е, съ другой сгоровы воасгавовдявпъ то, по овж ^- 
рушвдв. 

Отатья 2. Цлль еслкаго шолитическаго еоюза заключается 
в9 охраленш еетеетееллыхё и леотчуоюдаемыхв шраеш че^ 
ловлка. Эти права е^ь свобода^ еобетвеллоеть^ безояаО' 
ноеть и еопротивленге притленен1ю. Зд^а госоодсгвуетъ оаж- 
в^йшая вутаивца вовяпй. Естествеввыхъ правь, вь свысА правь, 
предшествуюшнхъ правятельствавъ в аавовавъ, вовсе в(ть, вбо гя^^ 
в^тъ аакововъ, тавь в^ть вя правь, вя обяааввостей. Отоль же вев^р- 
во воняпе о правахъ неотчуждаевыхъ, то есть, веварушяжыхь, ибо отъ 
заюнодательства аавнсять, вахь установлеи1е, тахь в вав^невхе правь. 
Счвтать хав1я бы то нв было врава веотчуждаевывв — пряававъ не * 
только нев'Ьжества, во в врайвей савоувЪреввоств. Это авачвть про- 
возгласвть себя непогр1пшвыкь в связать волю потовства, првдавпш 
своивь ааковавь характеръ в^чностл. Всяюй, кто посягаеть ва внхь, 
объявляется враговъ человечества. Отоль же вев1^рно предположевхе, 
что правительства произошли вследств1е добровольваго соедивев1я лфдеД. 
Въ д1Ьйствительности, вы ве ввдивъ вичего подобнаго. ЪЛ правитель- 
ства, воторыхъ происхожден1е вавь изв11ство, установились силою х 
упрочились привычною. Сажая фихц1Я договора вв въ чему ве служвть: 
она тодьио вводить увы въ заблуждев1е в отдаляеть вхь оть васгояпщ- 
го предвета взсл1довав1я. 9то аа д1ло, важъ воаввжло праввтельсхво? 

10* 
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саюе оустое орешрательетво. Еаюво бы шс бы^о его прожсхожде- 
еущественный вопросъ состопъ въ топ: хорошо ш курно оно 
управиеть? Наювецъ, ееи ны вошюп права, всчведевдыя въ стать!, 
то ВВП оредетаввтея сд^дующав дввевна: В1в онн беагранвчвы, в тог- 
ка 9ю оошишав авар1{в, ва онв ограшпвва»тсв аавонавв, в тогда 
шжгш вепав еитать неопуждаемымв. 

Отатьв 3. Иетачникб еерхоелой власти леомттв шв наро-^ 
д». Никакое вимо, никакое лице не мооюетв пользоваться 
шластью^ которая бы полоо/еительно отш наоне проиете^ 
жала, Еевв вю озвачаетъ, что ввасть ножетъ существовать ввшь тавъ, 
тхЪ вародъ хоютъ воввноваться, то вто оошлав в сустав вствна. Но 
егл вто вваить, 1то всавав ввасть дожжна быть основава ва вароронъ 
»ыб<ф%, то втвнъ отрвцаетсв вравон^рвость всвваго другого праввтевь- 
ствв, вро1% дековратвмсваго. Подобвое положевае нвчто вное, вавъ ору- 
Я|0 ревовющв. 

Отати 4. Свобода еостоитз в9 возмоо^сноети дллать вее^ 
что яе вредите другимв: поэтому пользование естествен- 
мыми правами человлка ограничивается только обезпече' 
льемв тлхш оке праве дручимв членамв общества. Эти ^ра^ 
мицы могутв быть опредллены только закономв. Зд'Ьсь 1) ое- 
в%рво опр0диен1е свободы, вбо свобода давать аво есть тоже свобода. 
Првнввшв вто оаредЬ1ен{е, нввогда недьав звать, въ ченъ ааввючаетсв 
свобода, вбо все вожетъ быть вредно длв другвхъ. Въ свду этого нача- 
шя^ судьв ве въ врав! нахавать вреступнвха, потову что вавааавхе вре- 
двтъ аосл!днену;вовожев1е врайне вев!пое,но вытевающее ввь посывхв. 
2) Въ втой стать* выетавхветсв, вавъ беаусвовное праввво, то что 
■ожетъ соетавввть товьво вонечную ц1^ аавонодатевьства. 3) Туть 
говорвтсв о граввцахъ врава, тогда вавъ въ вредъвдущвхъ статьвхъ 
врава бнвв объвввеан беаграввчвыав в неорввосновешшнв. 

Отвтьв 5< Законе мооюетв запретить только блйствгя 
вредный обществу. Не дозволяется препятствовать тому^ 
чтЬ не запрещено закономш^ и принуокдать кого нибудь 
дллать юо, что закономш не предписано. Это— часто анарпче- 
свое вравио, воторое способно свужвтъ товьво орудаенъ воамущевШ; 
вбо, есвн аиовъ ве вмФегъ врава аапретвть вав1ктное д!йств1е, а веж*' 
ду г1пгго ваврепщегь, то водобвый ашонъ н^йстввтевевъ, в тог- 
р оовропиеа1е ствноввтсл обвааввоотью, в ю»виовен{е пресгувхев!- 



293 

еп пропвъ отечества. Сл^оваю свааать/по еаювъ долмсетш (кл 
воспрещать тоаыо х^йствЫ вредныа обществу; тоца оравио пио 
бы смысл. Заководатепство, юторое хержалось бы атого ваши, шж- 
но сигать совершеввынъ. Но веужел же вадобво объшжть вц^ 
стввтеаныш ъ/Л существующ1я завоводатеостваэ штцг по мш ив- 
совершеввн? 

Огатья е. Закона есть выраоюен1е общей воли. Вел шрате- 
доле ымлютв шраео^ лично или через8 шредемаеителеШ^ лча- 
етвоеать е§ соетаелеми онаго. Оня долоюенш быши одина- 
коеь для еслхш^ и ко%да онв защищаетш^ и когда онш лаказыг 
еаетв. Вел граотдане^ будучи равны вш еюглазахш^ имлютш 
равный доступе кш обще,етвенным$ чинамв^млеашмвидолот» 
ноетнмв^ сообразно ев своею сшоеобноеаию^ и безе велжам 
инаю различ(я^ кромл добродлтели ц талантовш. Эта етаты 
вредставаяегъ хаосъ преддожевШ, ве вж^юошхъ общей свяав. Зао- 
сгвованное у Руссо опред'Ь1ен1е ааюна, вавъ выражев1е обще! волв, 
авио южно, вбо въ самыгь демовратвчесввгь государствагь право го- 
лоса диево не простврается ве только на вс1Ьхъ граждаш бегь всжлю- 
яен1а| во в на большвнство вп. Этвмъ праввдонъ унвпожаяутся вс1 
существуюоия праввтельства: во всЪгь государствахъ въ шр% ваковн 
объявляются нед^йстввте^^^нынв, если вс1 граждаве беаъ нсжлтешя ве 
участвовала въ составлешв вхъ. Вром1Ь того, ад^сь проповедуется все- 
общее равенство, не долусяающее ваъяти, вежду г%жъ вавъ ваъяля 
нередко требуются общввъ благомъ. Вообще, вожво полагать, что вто . 
увлекающее слово равенство весовм^ство сь началовъ общей польан. 

Этвхъ првв^ровъ достаточно, чтобы хцравтерваовать врвтвву Бевп- 
ва в огвошеше его въ вачалавъ, выработавнывъ фравцуасхою фвлосо- 
ф1ею ХУШ-го в^ка. Иногое ад^сь, беаъ совнен1я, чрезвычайно в^тво. 
Нельая не свазать однако, во вервьпъ, что Бевтавъ прцдалъ Обвлвле^ 
н%ю правз аначеше положвтельнаго захонодательнаго павятввва, югр 
вавъ Учредвтельное Собран1е вв^ло въ ввду высказать лвшь руководя- ' 
щ1я начала завоводательства. Можно только согласвться, что попытва 
превратить фвлософск1я начала въ захонодательныя постановлев1я сажа 
по себ'Ь основана на ложной выслв, а потону должна веств въ совер- 
шенно иевсаолнввывъ требован1явъ на правтвк!. Во вторыхъ, саван 
хрвтнка, вавъ в вожно было ожщдать, грЪшнтъ оросторонносхью. Ва- 
чио права отрвцается во ввя вачааа псмозы.. Между тквъ, въ втовъ 
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о^ацвш! жежктъ пубокое протжворМбэ которое 1Ю)фшаеть въ самоп 
жорв1^ выводы Бентана. ВамяаШе п Л01Ь81Ь че10в1^а тогда только ооду^ 
часть мспиное аначеше, коп1а чедовФкъ разснатрюается, какъ рааук- 
ио-нравствепное существо, одареввое свободою в вЛющее права. Со- 
вершенно справедлвво, что нрава чеювЫа не состаВддютъ нев8н1№- 
-наго а невреюжяаго кодекса, который стонтъ выше подожвтельвыхъ 
ааконовъ, ш Ск которыхъ домны сообрааоватьсд веЪ ваконодатежьства 
шгь н1р1Ь. Въ атовгь отвошев1я критика Бентама вполне основательна: 
практичеспа носл1детв1я атого взгляда указаны ииъ съ норааительвою 
ясаостью. Въ д1ЬВстввтельноств, права подчиняются ваконуэ а не за* 
жоиъ праважъ. Но несоннкнно, съ другой стороны, что свобода состав- 
аяеп «ро взъ существенпыхъ опред'1лешй самой нрвроды челов16ка. 
Поатому она не создается, а признается захононъ. Заключенное сна- 
чала въ тесной сфер^, ВТО признаше, съ развит1енъ законодательства, 
пожучаетъ ббльшую ширину, до Лхъ поръ нова оно достигаетъ нако- 
вецъ пред1ловъ, установляеныхъ требован!яни челов1^ческой првроды 
я общественнаго блага. А съ свободою связаны н права, взъ нея ис- 
теваюпоя. Челов1&къ рождается не только съ способностями, какъ го- 
воритъ Бевтамъ, но и съ праеоепоеобностью, хотя поа^дняя опять 
же не является ц^ьною системою готовыхъ отношешй, но получаеть 
свое ^зввпе въ общественной жизни, въ зависимости отъ др)гнхъ эле- 
яевтовъ челов1^ческаго естества. Оь отркц&н1емъ начала права отнимает- 
ся у человЪш высшее достоинство его природы, и овъ прямо приравни- 
вается иъ скоту.. ^Еслн животный, который мы называемъ низшими, 
сприпиваетъ Бентамъ, не им^ютъ никакаго права на наше сочувств1е, 
то на чемъ же основаны права нашей собственной породы^? >) Но ес- 
ли такъ, то почему же не позволено убвть челов1&ка, когда это для 
насъ н выгодно и безопасно, также какъ мы убиваемъ быка на жаркое? 
Недостатокъ фвлософсхаго смысла, которымъ вообще страдаеть Бен- 
тамъ, м зд1Ьсь выказывается вполне. Не смотря на мСткость крятнки 
въ практжческомъ отношешй, можно сказать, что самое существо воп- 
роса вовсе вмъ не затронуто. 

Въ отрывке, изданномъ съ его рукописи *), Бентамъ подвергаетъ об- 
стоятельной врвтшА и приожеше равенства къ собственности. Иы ви- 
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д%11, ПО 8Т0 бшъ поеНдшй 1 врайнШ внводъ т вашъ пхпцда- 
лама. Об9яелен%е правш^ говорпъ Б«нтамъ, дровоапаеио века 
1ЮД61 равным въ права». Иаъ атога внводвтъ, что оп дооош бал 
равпн ■ въ отпошевш въ вмуществу, ■ что поатону вс1 воашоади въ 
атой обдаств рамвш доааош быть ушптожовы/ Но подобная скгчна 
првведа бы въ уннчтожеШю, вавъ безонаспоств, тавъ в богатствв. Нв 
одвоъ чедов^въ, прв тавомъ порядв^, не можетъ быть пв едвно! пну* 
ты ув1ревъ, по опъ будетъ подьаоваться евовкъ врюбрЪтешеаъ, в по- 
тону нвпо не дастъ соб^ труда улучшать свое состоявае работою. Вс1 
ставугь квть со дна на день. Вс1'Ьдств1е этого^ фиа вародваго богат- 
ства дояжоа умеиьшвтьсв, не тольво вренеиоо,.но постоянно. Съ жаво! 
бы стороны вы нв стаяв разсватравать свстену всеобщаго уравиен1Я, ' 
вы уввдвнъ, что она ведетъ въ атому неваб^жно. Прв раввонъ'расоро- 
д^ен1в внуществъ, средняя цвфра, првходащаася на важдаго, будетъ 
весьма невысока. Дяя Ангав, напрвв^ръ, можно опред1шаь ее въ 20 
фунтовъ дохода вяв въ 600 фунтовъ ваввтаяа. Ся^оватеяьно, ъЛ ве- 
щи^ который своею ценностью нревосходатъ ату сумму» дояжнн быть маъ- ^ 
яты ваъ обращешя; ото часто потерянное богатство. Сюда отяосятся, ва- 
првм1^ръ, бояьш1е дома, дорогая мебеяь, яошадв, вром^ савыхъ обывво- 
венныхъ рабочвхъ, аначвтеяьныя бвбя10тевв в собраша; сюда же отно- 
сятся ВС& капвтаяы, веобходвмые дда уяучшени б011^ мям мев^в об- 
шярныхъ проиаводствъ, тавже аапасныя деньги, воторыя 01вяадывав1Т« 
ся, иаорвм1кръ, прв брагЬ дяя поддержашя'могущвгь рорться д1те1, на- 
вопецъ, ц'Ьна работы всЬхъ т1^хъ, которые трудатся дяя удовяетворешв 
потребностей роскошв. ОГвтвмъ вв^сгЬ ричтожаются в средства ди 
народной защиты, вбо увеявченае податей прв тавомъ пояожетв вемн- 
сяимо. Между гЬмъ, бедные ничего не вывграють отъ такого переворо- 
та. Правда, иастоящ1е рабоч1е превратятся въ собственнвковъ; но нмъ 
надобно обстроиться, обзавестись хозяйствомъ; отвуда же возьмутъ они 
дяя атого средства? в вто станетъ строить дяя другаго» вогда у него есть* 
своя земяя? кто станетъ даже строить дяя себя, вогда все, что онгь воз- 
дввгнетъ, можетъ снова быть пущено въ разд^ъ? Првтомъ,все вто вред- 
подагаетъ рабочигь преданныхъ труду, бережяивыхъ в способныхъ про- 
тивостоять вс^мъ всвушешямъ. Есяи и теперь ато р^дво вохр^иетея, 
то что же будетъ, вощ трудъ в бережяввость сдиаются чветыжъ бев* 
ум1емъ? Потеряютъ же не тояьво богатые, но в всЪ т1, воторна см- 
МММ способноотямм в трудомъ въ €0сюян1м заработать внспгую црохнвъ 
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общаго тровна вжату; не говоря о всаобщеп у1бяьшев1я богатетва вь 



Защшпша оавачешюй свстевы^ продоажавтъ Бевтап, свае уть, что 

9ХЯ в(юражбВ1а васаштся тоаьво враИввхъ ооегЬдствШ равевства, нехцу 

кавъ жожво держатмя (Цагоразунвой еереяввн, уввчюжввъ тошо 

богатспа в (Адвоств. Но д%ло въ топ, что ад1сь в^тъ вовмов- 

шютш оставоввтмв, вбо самое вачио ве довусваеп ввъапг Равевсхво 

въ прошедшеп ве удовлетворяеп требовав1ю; вувшо равевство васто- 

шцввэ сжкдоватеяьвовоехоявво вовые вередкш. Провввояьвая оетавовва 

на павувутв ве увеавтъ беаовасвоств ди внувиикъ в ве уневьвштъ 

требовав!! веввувщхъ. ВеявШ, вто ве получвяъ свое! додв, будетъ ведо- 

вовевъ в ааяввтц «о онъ таво! же граждавввъ, вавъ в обтиьвыё. Ре* 

аультвтовъ таввп веред^яовъ будеп въ еувхвоств уввчтовев1е всяяой 

собствеввосп, шаяой увФреввосп въ будущевъ в веяваго побувдев1я 

жъ труду, вбо аачймъ шЛ трудвться в отваанвать сМ вь чевъ би то 

на б1ио, ееяв веявое ввъяпе ваъ моего еоехоявая долвво бшь вопоявево 

ввъ чуваго? Все общество раад1явтея ва два вяасса: съ одвоЁ сторовы, 

работявцоъ в бережлввшъ, воторне будутъ рабамв оеталыоШэ съ 

Хруто! сторовн, яАвввнхъ в расточвтеяиош, воюрые будутъ васяав- 

Х|гтьея сама дяя себя. Подобвн! аавовъ ввпо ввое вавъ раабо!, во въ 

грожадвнхъ раамЪрап. 

Вообще, говорвтъ Бевтамъ*, страсть вь равевству вореввтея ве въ 

1[{0брод1теяв, а въ воров1^. Ова вмФеп всточвввомъ ве доброведатеяь- 

ство, а аяорадство. Прввервевцевъ равеветва является тотъ, вому ве- 

внвосвмо ар^явще чувяго благосостоав1я. Иевду т&нъ, вря высшей сте- 

оенм совершевства, до вотораго ово моветъ дойтв, равевство все тввв 

не доспгаетъ цФяв. Всеобщее ураввев1е вмуществъ даетъ тошо сред- 

етеа ди счас11я; во что тавое раввыя ^дства врв веравевехв! по- 

требвостей? Вавоенвк дЪю, что мой адоровнй в свяьный сосЪдь въ сог 

схоав1в воддервать свою ввявь, есяв я умвраю отъ вадоетатяа средствъ 

ди ваямевк боа^авв? Иствввое равевство доявво быть вроворщоваяь- 

но мотребвостямъ. Новво свааать, что веравеветво, тавве вавъ в вод- 

чввев1е, составляегь естествеввое состояв1е чеюв^ва. Это — сосюявхе, 

въ воторонъ овъ всегда бшь, есть в будетъ, вова овъ остается чеяо- 

вЬовь. Бевусяоввое равевство беаусяовво вевоамовно, тавве вавъ в 

беяусяовви свобор. Д1тв меваб1вво дояввн бить водчввевн родвте* 
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лдмъ; въ ишЛсгЛ необходпо подавен1е ш жевн нужу шжш ш^жж 
жьЛ. ОАл^овпиил^ для двугь трете! чедовйчеаап) род| свобсда ■ 
равенство не ногутъ существовать. Есш же всеобщая свобода шежасг 
янма, то всеобщее равенство возножяо топво нрн всеобщенъ оодчнве- 
01В. Вс&хъ веаьая сд^ть равно свободиыш, во южно вс1п равно ещ^ 
лать рабамв, аа вс1Л)чеи1енъ одного ица, воторону должны вод«нвжхь- 
ся остальные. Въ врнложен1н же въ собсгвевооств, свстена ураввев1Ж ■»- 
жетъ привести п тону, 1Т0 ннвто не будетъ нн^ть балле нав^схяяцо 
раан1^ра ннущества; но она не въ состоян{и достигнуть того, побы нж- 
жто не юАлъ менле. Эта система влечетъ аа .собою тольво всеобщее 
рааорен1е. 

Прогивъ атоЁ врвтнвв Бентана ничего вельая свааать. Она внолвк ос- 
новательна и диаетъ честь его таланту. 

Воаставая прогивъ индивидуиисгичесиихъ теорШ, Бевтанъ облнча^^ь, 
сь другой стороны, и софианы вонсервативной вартш, иоторая была ему 
еще ненаввстнЬе. бъ ней онъ встркчалъ постоянное протнводЫстж1в 
вс^нъ свовнъ влананъ для улучшен1я аавонодательства. Вонсерваторы, 
харажтеряауя его учеше, говорили, что его начало польаы просто вред- 
но. Бентанъ отплачивалъ имъ обличенхенъ тЪхъ доводовъ, воторшш 
упорные аащвтявм существующего норядва обыкновенно стараются ва- 
держать всак1я преобрааован1я >). Софязны атого рода онъ^приводигь кк 
сл^дующинъ ватегорхянъ: 1) поклонев1е предванъ или докааательсхво вж 
кнтайсвМ нанеръ. Иав1Ьстяое преобра80ван1е отвергается, погожу по 
надобно держаться того, что д1иии отцы. Софизмъ сосгоить въ навра* 
щешн приананнаго всЪни правила, что овытность есть нать нудросхж. 
Зд1^, напротивъ, мудрость првпиеывается неопытности, ибо т1, иото- 
рые жили прежде насъ, очеввдно вгЬли ненЬе опытности, нежели жы. 
Въ человФческонъ рааввтш, прошедш1а времена должны ситаться не 
старЬйшини, а юн^йшими. Это не аначнть однаво, что мы должны ста- 
вать ни во что то что д1Ьлалось предяами. Напротивъ, нхъ примеры долж* 
ны служить намъ поучец{емъ. Въ атонъ отвошен!и, ошибжи отцовъ длж 
.* насъ еще навидательн^ нхъ мудрости. Но это не бел^е, кавъ маторЬ- . 
лы для соображещй, и мы нихажъ не должны выводвть отсюда, что уста- 
новляя для себя вахоны, наши отцы могли правильно судить о тожь,. 
что пригодно для нашего времени. 2) Недостатоиъ антецедента млн орн^^ 
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1кЪра. Это— в«допн%нв1|1е того же еофввма: преобраэоваше отвергается^ 
похожу что прежде не быю впего подобваго. Этжмъ епособомъ можно 
отертиуть все, по делалось до свхъ поръ ■ что впредь будетъ дЬлать- 
ся^ нбо всдаая иФра когда шбудь является новою. При таконъ возар^- 
вш, улучшеша становятся совершенно невоэможнынн. 3) Страхъ нововве- 
- девШ. дто опять новтореше предъвдущаго софвзна, съ тЪнъ оттЬняомъ, 
что новость считается опасною; почему? потому что она нова. Другой 
прнчввн н1^тъ. 4) Софвзмъ нензм^вныгь заюповъ, связывающихъ по- 
томство. Н^воторые освовываютъ втотъ софизмъ на поняли о договор1Ь, 
обазательномъ' для будущнхъ П010л1^в1й; друпе же, не довольствуясь 
атянъ, ставить законы подъ покровительство самого Божества, и заста- 
вжяютъ каждаго правители присягать, что онъ будетъ хранить ихъ ве- 
варушимо. Что иасаетси до первыхъ, то имъ можно отв'Ьчать, что дого- 
жоръ самъ по себ% не есть ц^ль, а средство. Ц11ль его заключается въ 
подьзЪ договаривающвхси лицъ, а эта польза опредияется данными ус- 
ло1|1ями и обстоятельствами, который бываюгь различны въ разный вре- 
мена. Следовательно, приписать какому бы то ни было правительству 
право издавать законы; неизм'Ьниые для будущихъ покол'Ьнхй, значнтъ 
предоставить суждеШе о пользе учреждешй т1^мъ, которые не знаютъ 
обстоятельствъ, м отнять вто суждеше у т^хъ, которые нмФютъ вс1Ь 
оужныя для того данвыя. Вечные и ненарушимые законы возможны бу« 
хутъ только тогда, когда въ человФческихъ обществахъ установится веч- 
ный и неизменный порядокъ вещей. Что касается до вторыхъ, то ихъ 
теор1я есть верхъ нелепости, ибо въ ней предполагается, что Богъ, ко- 
торый действуетъ по вечвымъ закопамъ разума и правды, гарантируеть 
даже безсмыслевпые, противоречащ1е и вредные уставы, какъ скоро лю- 
дямъ угодно поставить ихъ подъ защиту присяги. Божественное всемо- 
гущество связывается человеческимъ нронзволомъ. На зтотъ софизмъ 
• нельзя смотреть иначе, какъ на преступлеше противъ релипи. 5) Ав- 
торитетъ числа. Преобразоваше отвергается, потому что оно осуждено об- 
щественнымъ мнён1емъ. Софизмъ заключается въ томъ, что придается 
8вачен1е не разумвымъ доводамъ, а ви на чемъ не основанному суждешю, 
потому только что оно распространено въ обществе. Если предлагаемая 
' мера ммеетъ противъ себя больпигаство, то следуетъ, конечно, пр10ста- 
новнтьси м старатьса вразумить людей, но вто вовсе не причина отвер- 
гать безъ разбора полезное преобразоваше. Это— задержка для законода- 
хеляэ I не доказательство для мыслителя. 
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'Кро11Ь оредыхущпъ софпмовъ, юторые пусжаптсв п хохъ сь ц1- 
4ью окошатедьво отвергнуть преджАгавмьи нововведешя, есть н софю- 
■ы шшравлешше п тону, чтобы отюжпь ш ва неопрех^Ееавое вре- 
мя. Еогда нельзя действовать прямо, стараются вдтм мосвемнынм путя- 
нв. Такъ, утверждають иногда, 1) что м-Ьра не нужна, потому что внжто 
ея не требуетъ; вто — софвзмъ яв1втвета. Подобный доводъ вкиъ бы 
аначен1е, есян бы яюдн всегда громяо ярнчадя о томъ, чтб вмъ нужво 
ия пепр1ятио; но есть тысячи причинъ, иоторыя васшияигь мхъ моя- 
чать. Въ особенности, это дояазатеяьство теряетъ всякую силу вгь госу- 
дарствагь, воторыя не пользуются свободою нечатв. 2) НЪра объявляет- 
ся полезною, но преждевременною, иногда вто можетъ быть диствнтеаь- 
но справедливо; но когда это выставляется безъ приведеи1я причмвъ, то 
по;гь этимъ скрывается только пустой предлогь. 3) Требуется востепен- 
ность хода, тахъ какъ въ политике все* должно идти постепенно. I 
вто нвчто иное, какъ злоупотреблен1е верной мысли, ибо постепенность 
вовсе не нужна, тамъ гд'Ь д1Ьло можетъ быть сделано разомъ. Одного» 
магическаго слова поетепенний недостаточно для убЪжден1я; надобно 
привести причины. 4) Утверждають, что жалобы напрасны, потому что 
иародъ вообще счастливь. Это — софизмъ ложныхь ут1ш1еии1. Если и 
страдаю отъ изв1Ьстиаго зла, которое можетъ быть прекращено, то 
благосостояше всего челов^ческаго рода вовсе не причина воздерживаться 
отъ исправлешя. 5) ВнушаотсА осторожность, потому что предлагаемая 
м1^ра составляетъ только первый пигь, за котррымъ посл^дують друг1е. 
Это — софизмъ иедовер1я, который представляеть только бол1^ доввй 
оборотъ ненависти кь нововведеи1ямь. 

Накопецъ, есть софизмы, посредствомь которыхь стараютси спутать 
поияпя. Сюда относится, наприн^ръ, подозр'Ьн!е, брошенное ва всякую 
теор1ю вообще. Это— софизмъ противнпховъ мысли. Теор1и, несомненно, 
могуть быть ложный; ими можно злоупотреблять; по тоть, иго хочетъ 
нхь опровергать, долженъ всяк1й разь указать на ихь недостатки. От- 
вергать же теор1И вообще, потому только что существують ложный тео- 
рш, значить требовать, чтобы люр не думии, потому что часто думаяю 
неправильно. Теор1я ничто иное, какъ самая ^(ысль; это*-знаше, вовве- 
денное въ систему. Поэтому н^ть ничего несправедливее весьма обык- . 
новенной поговорки: ^это хорошо въ теорш, но дурно ва практике^. Что 
дурно на практиие, то всегда основано на неверной теор1и. Кктоцг же 
разряду софизмовъ относится выставлен1е препят€ТВ1я въ виде ]фичмны, 
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то есть, Ж011& шпЛеаоь жсправаое ио, юторое въ еущносп еоставдя- 

етъ превятетше баагоустроАству, выдашп аа пргаву баагоустройства. . 

С|>я» ораваяаежт также веема обшновепваа манера отвергать ц%л1| 

вроектъ, ва томъ основавЬ, по въ неп есть истные недоетатм. На- 

жовецъ, сюда «е отноевтеа увотреб1ея1е двуевыедеввыхъ выражевШ, 

^которыя ведутъ тоаыго п ебввчввостя вонятИ, налряж1^ръ обвит тер- 

кшновъ, воторып веовред1к1еш1оеть даетъ южный оттЬновъ нысая. 

Тажъ, нвогда врвтвву дурит дЪйетв1й правнтеаьетва вая моувотреб- 

ден1М релягЬг выставштъ въ ввд^ вавадвовъ ва вравнтелъство в реав- 

пю вообще. Нав же в1Лажа»тъ ва гронкнхъ еаовахъ« водъ которывв 

сжрывается тоаьво вуетота содержав1я, вапрвгЬръ, ва «аов^ порлдок8. 

ТЛмж же д%йств1еэ достойаое осуждев1я врвярнванпъ добрывъ ввевевъ, 

вапрвн^ръ, вв^сто подкцпш гаворятъ: елиМе праеитеметеа. Иав 

же уставоваяютъ нвяныя ра81нч1Яэ воторня вевоавожво провеехв ва д%- 

лЪ» ваврвв^ръ, вежду свободою в своевоа1евъ веитв, вежду ув^рев* 

выжъ в веув1^реввывъ вреобрааовав1евъ, в т. д. 

Бевтавъ ввваевъ втотъ оетроуввыйавааваъ поавтвческв1ъ еофвзвовъ 
жвъ вабаюдевЦ вадъ авгаЦсжою параавевтсвою жвзвъю. Но вряанавая 
все ава<1ев]е втой товвой врвтш, веаьая в адЬсь ве аав^твть, что ова 
ебращева еобствевво вротявъ ваоуоотребаев1й высав в р^чя. Иетвввыхъ 
освовавЦ охравятеаьвой свстевы Бевтавъ, въ еувфостн, вовсе ве васаа- 
ея. На ВТО у вего ве бшо в чутья. Въ его гаааахъ, вся вавонодатеаьваа 
хЪятеаьвость сводваась въ аогвчесвой овера|Ця, ввв^шввающей частвыа 
выгоды в вевыгоды вредаагаемыхъ в^ръ. Воа1^ обп\1а соображевк бцая 
хяя вего ведосгуввн, 

Вра«да въ коасерватвввову ваправаевш побудяаа Бевтава вапвсать 
врвтвву в ва кввгу Ваажстова: Коммелтар{ы на законы Аншы^ 
ооаьаовавшуюса цювадвою вопуаарвостью въ его отечесгв1^. Овъ вв« 
Х^аъ въ ававеввтовъ юрвстА отъаваевваго врага всяввгь преобразовав 
В1Й, а вотову воаагааЪэ что баагосо€тояв1е чеаов^чества неразрывно 
евазаво съ опровержев1евъ его взгаадовъ, Но веаочной способъ ярв- 
тяяв уваевъ Бевтава ;^о хого, что овровержев1е првняао саншховъ зва- 
чвтеаьвые разшрн, а вотову овъ ркшвася издать тоаыо отрывовъ, въ 
иигорожъ разбяметса теор1я Баистова о государствеановъ устройств* 
^^щь ш воваожцйе у;)! ^^'■у » общвхъ чертахъ, въ авгаЦевой 

в(Ш0ЛГтуц1я О* 

9 А Гпямв! ев авт•п«••Ц^РпА^ее «в *• ^^ аЛЙеш ^•гЬ!. I 
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Надобяо сваить, по тпъ щивоа ааыютаетъ въ еМ жыо срщь- 

ствевваго. Бааветовъ, воюраго веа ревутаща освовываиа вв тмц 
что овъ бшъ вервывъ вовуаарвнвъ тошоватеаенъ воаожпелышп 
аааововъ Авга1в, диево ве бшъ глубоввжъ выслвтелап. Бенпнь еь 
боаьвшвъ оетроув1енъ раабвраеп важдую его фраау, увашваетъ ва ю- 
точвость в вбвсвость высаей в выводвтц «о авюръ часто ишь ве во- 
ввваетЪэ что говорвтъ. Дда авгаШсюй вуСлив того вревевв, жоторав 
бдагогов^аа вер^дъ авюрвтеховъ Бижстова, ото ваввтежьвое напядяпе 
вв'110 евоо 8вачев1е; длв васъ оао вотераао вочтв весь свой вижерел. 
Одваво тутъ есть вуввты, воторые важвн ди харавтервехвав ловвхв- 
чесввхъ вагаадовъ Бевтава. 

Крвтиа ваиваетса съ теорк вервобытваго договора, воторую Бввв- 
стовъ отвергааъ, важъ фапъ, во врвавававъ, важъ фввцш, веобхохввув» 
дда обгасвевха вровсхождев1а гоеударствъ. Не трудво быжо довааатц чего 
объасвбВ1е| врвававвое фажтвчесвв вевысаввыжъ, саоообво вестж тео- 
во въ вутаввц^ воватИ. ФввщВэ говорвтъ Бевтавъ, въ сущвостж вжчю 
ввое, вавъ обвавъ, воторый врв ввзвой сгевевв рааввт1а воввтъ вн1ть 
свое 8вачев1б, во врв высшевъ обрааовавк саужвтъ то1ио.въ ватевв!- 
В1Ю вс^ввы. Вс^ атв ввввые договоры невд^у ваваьавв в вародовЪэ 
орв бавжайшевъ раасвотрШв, овазываютеа^еовц^шевво .весостовтехъ- 
вывв. Есдв, вавъ утверждаютъ в^воторые, вороа обааываетсв враввхъ 
дав счает1а варода, а посаСдвШ, въ 8ав1^яъ того, обааываетеа воввво- 
ватьса, то сврашвваетса: вавъ овред1ивтЬэ чтб ведетъ въ вародвону 
ечастш), в вавое дЪйств1е еву вротвввоо вожетъ оправдать вевовввово- 
в!б? Есш же, вавъ вожагаютъ друНе, вородь обааываетеа враввть сооб- 
разве съ аавовавв, то 1) вожво вздевать вавовн, протввор1чавЦе варох- 
вову баагу; 3) вожво враввть вовревв счаспю варода, ве варувиа нв 
едввой буввы завова; 3) ввогда саваа общаа воаьза требуетъ варушев1в 
8авова;4) остаетса веовред1^еввывъ, вавого рода варушев1е аавова дол- 
жво ечвтатыя достаточвывъ дав того, чтобы отвазать враввтехьству въ 
поввиовев1в, вбо есав важдый случай варушев1я ваечетъ за собою уввч* 
тожев1е всего договора, то вв одво враввтеаыяво въ в1р'Ь ве вожетъ су* 
ществовать своаио ввбудь вродоажвтедьвое врева. Навовецъ, врвзвави 
-даже €уществовав1е водобвыхъ договоровъ, сврашвваетса: вавую свду 
вожетъ вв1ть ди вева обШав1е, даввое ватьдесятъ 11тъ тову вазадь 
моввъ д^овъ, что овъ будетъ вовввоватьса| есав ввъ будутъ уврават 
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еооб^жт <л ааюнаш? Шдуя Юму, Бентап хокавываетъ, что вея С!- 
мш обяаатеастп ваиюиется въ по1Ь81к, проястежашщеД оть вхъ собшн 
ясшя. Поэтому вачаю пояиы еовершенло достатошо ддя объяснев1я 
11роя€Ю«дев1я враввтежьствь, в во вужво врвПгать вв въ ваввмъ вы- 
шшиеввып договорахъ >)- 

Ва тою «е вачаяФ полиы Бентавъ освовываетъ в ваавввыя права 

праввтедьетва в поддашшхъ. Бяаветовъ, говорвтъ онъ, сь одаой его- 

роны врвпвснваеть праввтеиетву верховиую, пеотразвную, абсолютную 

ш не подлежащую вовтролю влаеть иадъ поддавнымв; съ другой сторовы, 

окь утверждаетъ^ что еелв бы челов^чесв1й законъ предпвеывалъ что лв- 

' бо лротввное аавову естествевнову, то подданвые-не тольво не обязаны 

поввноваться, во обязаны совротввляться. Между тЬнъ, посл1Ьднее поло- 

жев1е унвчтохаегь в^вое в диаетъ даже всявую власть невозвожною, 

ибо естествеввый завонъ вопвмается важдып во своему; слЪдовательнОэ 

въ свлу этой теор1Вэ вахдый получаетъ право возставать съ оруж1емъ въ 

рувахъ ва всявое воставовлен1е, воторое ему не праввтся. Это протвво- 

р111е можетъ быть разрешено опять тавм орвнъ началомъ пользы. Не- 

п<юмвовев1е дозволево тамъ, гдЬ' елролтное зло^ проистекающее 

ате еопратиелен$я^ менле^ пео§еели е/ьроятное вло^ проис" 

лодщее отя поеиАоеел(я. Но тавъ вавъ ва ото вФтъ вввавого прв- 

ввава, вром* %вутреввяго уб%ждев1я яаждаго, то права властв вадобно 

орвзвать, еслв ве <^ея1рахтвыл11,(1пПп11е),то неопределенными^ 

({пЛеЯпКе), ра8в1Ь гдЪ положено форвальное огранвчен1е. Свободный 

оравлев1я в деспотвчесв1я отлвчаются другь отъ друга не объемомъ 

. вфавъэ предоставлеввып властв, а едвпствевно способомъ установлев1я 

праввтельетвъ в ткмв уелов1ямв, воторымв они обставлены. И въ т1Ьхъ 

ж въ другвхъ, власть, по самому существу вредмета, ве можетъ вм1Ьть 

овредиевиыхъ гранвдъ, всвлючая случая, тд% ва втотъ счетъ есть фор- 

вальвый уговоръ; вбо в^тъ необходвмоств, чтобы вся сумма власти не- 

врев^вно сосредоточввалась въ одномъ лвцЪ влв тШЬ: она можетъ быть 

раепред1иева между разлвчвымя союзамв, вавъ въ федератвввыхъ госу- 

дарствахъ, влв же въ взв1Ьстныхъ елучаяхъ можво обращаться за р^ше- 

в1омъ Жк болке обшврвому тЪлу, отъ вотораго первое получило свое пол- 

вовоч1е. Вс1 ВТ1 1фе1Йя, аавлючаегь Бевтамъ« ничто иное иавъ споры о 
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сювахъ. Оро ваижо шшвы смят вгь на по1ох1те1Ы1уш жпву, шбе 
8х1Ь€ь вопрооь шл1пъ не о гловахъ, I о фажхап. Нн судшмъ о бухущш 
фажтахъ ва основашн прошехпшгьэ а потону ножеп п/ш/^ш къ б011а 
■л жевке коетовкрвому ааишчевио >)• 

(Нев1дво,«08топ выводъ весиш педоетаточевь.Ееп возражвшБен- 
тава вротввъ вожожевИ Бжавстова впоав! оевовательво, то собствешвм 
его ;чев1е, которое въ сущвоств ввчто ввое важъ вовторен1е теорш НЬв, 
ввсюдыо ве уау^ваеть х^а. И ая1Ьсь вее оховительво своднтсж въ 
лвчвову у№кдев1ю важдаго. Сшлга ва фавты ввчего ве ркшаеПэ "^ 
во собствеввову врвэвавш. Бевтава, ддя оцЪвхв фактовъ вктъ вокажого 
овредкаевваго вкрваа. Каждый вожетъ во своему еудать, гх^ болывее 
М0| ва сторовк сопротвваев1в вдв ва сюровк воастав1в« Поспвжеяни! 
тахввъ обрааовъ вовроеъ рйшаетсв тоаъхо ва оевовав1в 1всю субъев- 
тввваго чувства: дда одяаго ево|(ода дороже всего ва свЪт1к, другой вво- 
жу вредвоитаетъ спохойств1е. Подобвое водвтвческое вачио жожехъ оо* 
родвть тодыо авархш. 

Что хасаетсв до устройства враввтеаьства, то Бдахстовъ, усвоввав 
сеМ теор{ю Мрвтесвьё о ра8д1Уев1в властей, восвожввеп ее еобехвев- 
вывв, весьва веваучвывв соображев1явв. Овъ говорвп, по тажъ жажъ 
во врвродк ъЛ раввы, то власть должва бить вручева ткмъ лвцвжь, . 
у которыхъ всего сворке жожво ваВдтв свойства, врввадлежавМв &!р* 
ховвову Существу, ввевво, свлу, жудрость в благость. 9тв свойства ео- 
ставляюгь вствввое освовав1е верховвой властв. Шъ трегь же исхыхъ 
обрааовъ вравлевЫ, важдожу врввадлежвгь въ особеввости оро жвъ 
ввхъ: жоварх1в свла , арвстовратк вудрость, дево1рат1в благость. Ео ' 
вслкдств1е ведостатха остальвыхъ вачествъ, хаждав форжа вжкетъ ж 
првсуп1}е ей ведостатп. Свкшаввое же вравлевае, создавав въ себк ва- 
чества вскхъ трехъ, вредставлветъ высшШ вдеалъ государственваго у- 
стройства. Тажова вжевво авглШсвав ховствту1Цв. Бевтажъ осхроужно ка- 
дквается вадъ атвжв богословсвввв дохавательстважв в ведь раоЕредк- 
леп1евъ божествеввыхъ свойствъ во раалвчвывъ обрааажъ вравлев!в. 
Доводъ же Блажсюва въ польау сжкшаваой форжы овъ овровергаетъ 
8ажкчаа1ежъ, что совершевво тахввъ же споообожъ жожво довааатц чю 
ова соедвняетъ въ себк век ведостатхв чвсЬаъ форжъ, ж тогда выде1Ъ| 
что ото правлев1е сажое слабое, сажое глувое в сажое лувавое >}. 

^) А Рга^. ов Сот. сЬ. IV. 
>) А Рга|[. оп бот. ок О, иЬ 
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« 

Бевтамъ ограшшваетс! атш атршцательвып вовражешяш. Соб- 

ствеаваго взгляда на обрааы праыешя овь не выстывать, ж при- 

ваетеа даже, по выси его въ втомъ отношен!! не совс!Ьмъ установн- 

^). Въ друпгь еоинени», прнварежащнхъ въ атону же перюдуэ 

пряно нападаетъ на саную еущноеп теор1в раад^яешн властей, въ 

внд%, вавъ она установиась у нублвцнстовъ ХУШ-го в-Ьва. Бен- 

основателыю увааываетъ на невоаножность полно! неааввсшюстн 

рашштаыхъ органовь, сосгавляющнп вн1^ст& оро враввтельство, аа- 

н1кчаше, воторое диаетъ 1есть его вронвцателыюстнэ хотя н ад^ь врн- 

тяжа вдетъ вногда. слвшвонъ далево, вбо вн^стк съ оростороннвнъ пря- 

жожен1енъ начала отвергается н саное его основан1е. ^РаадЬлеше вла* 

стеД, говорвть онъ, есть смутная нысль, яаяти взъ стараго полвтяче- 

сжато нраввла: раадкля! в властвуй. Еще болке старвниое в верное нра- 

вжло сосхонтъ въ тонъ, по донъ, въ ееб^ санонъ раадиенный, не но- 

жетъ стоять. Раад^льныя в неааввсамыя другъ отъ друга властв не 

«оглн бы составвтъ одно ц1иое; устроенное таяннъ обрааонъ праввтель- 

ство не въ состоян1я держаться. Если необходнна верховная власть, во- 

торой ВС& отрасли увравлешя должны' быть подчинены, то будетъ раз- 

шие должностей, но не будетъ раад1сен1я властв; вбо власть, воторою . 

. по^^вевныйножетъ пользоваться тольво по праввланъ установлевныиъ 

аысшвнъ,не есть отд1льнм власть: ото— отрасль властв, првнадлежашей 

шсшену; н тавъ вавъ посл^дшй ее даль, то онъ ножетъ ее в отнять; 

тавъ вавъ онъ овред11влъ способъ диств1я, то онъ можетъ и изменить 

его но своену уснотрШю^ *). 

Не столь безусловны, а потону бол^е основательны. тЬ возражешя, 
иоторыя Бевтамъ дФлаетъ въ другонъ н1^ст* протнвъ теорхя англ1йсхой 
вонституцЬ. ЪЛ выгоды втой вонствтуцш, говорвть онъ, выводятся 
взъ яеааввсвности властей, начало воторое выдается за верхъ совер- 
шенства въ полвтявк. ^^ь дистввтельности, тавая незаввсиность не 
сущеетвуетъ. Раза! вороль. в лорды не вн1ютъ лрянаго вл!ян1я на вы- 
боръ Палаты Общвнъ? Развк вороль не вн1Ье1ъ права распустить по- 
следнюю еженнвутяо, н вто право не составляетъ лв весыа д1Ьйст8вте- 
льваго оруд|я въего рувахъ? Развк вороль не пользуется значятельнымъ 
В1]яшвп оофздствонъ почетныхъ н доходныхъ должностей, иоторыя 



*) А Рте§. «а вот. «к Ш, | 31: !■ шиЬ 1Ы1 !• теп 1Ыш 1 Ьат* фШ^у»! 
•) Й^Ыа. АвемЬ. ап. 13. 
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оп каеп I 01вп8етъ по своеяу пводевЬо? Оь круто! сгоровн, рт! 
юроль не сосгот въ аапошосп отг о(№п% пиап, ■ особешю оп 
Палаты ОбщввЪэ нбо <шъ ве воть бы держатьсв беаъ ханеп ж вокв, 
а втв хва главвые вреднета вахохятся совершевво въ рувап вврорвп 
вредставвтелей? Палата Перовъ шжеть лв ситатыя неваввсаиоЮэ >'Ьг- 
да вороль вв1^еп враво увелвчвть исло вхъ во своему усвотрШв!, о6- 
ратвть голоса въ свою вольау врвбавлев1енъ вовнхъ иешшъ ■ све/л 
того, вольауется другого рода вл{яв1еп воцмдствовъ версвевтжвн чв- 
новь в дввжеп1я въ рядахъ вер1в, а т^аже вовншевШ на сважь1к 
скоповъ? Вместо того, чтобы разсуждать объ обкавчввовъ словЪ, 
трввъ на во€л1кдств1в втрго порядка. Именно вта взавмная вввжсаоеп 
треть властей проваводвтъ вхъ соглас1еэ водтаняеп вп посгояжшо» 
праввламъ в даеть вмъ свстематвческШ в непрерывный ходъ. Отсвц 
необходвмость уважать в наблюдать другь друга, дЪ1ать ваавжвш у- 
ступхв, воадержвватьсд в приходвть в% соглашешю. Еслвбы онн бнлм без- 
условно незаввеввы, между нвмв былв бы постоянным столвновен(я. 
Првходвлось бы часто врвбФгать въ саЛ, в тогда лучше уже было бы 
зарааъ првдтм вг истой демохрат{в, то есть, въ аварх1в*^ ^). 

Иы ввдввъ, что въ первый перюдъ своей литературной дЪягельвосхм, 
Бептамъ, нападая на вовствтушоввыя теор1в 1)ГШ-п> в1№а, двлемо ве 
благопр1ятствовалъ в демовралв. Въ втомъ отношбВ1м оиъ высвавываетея 
весьма хатегорвчесхв. Еслв мы хотвмъ основать полвтвческую теорш на 
иародновъ представвтельствФ, говорвтъ опъ, првввмая посл1Ьдпее» вахъ 
часто отвлеченное начало в д^ая ваъ него вс1^ необходимые логмчесвхе 
вывод ымы своро неваб^жно дойдемъ до всеобщей подачи голосовъв долж- 
ны будемъ приапать, что представвтельство должно .возобновляться вавъ 
можно чаще, чтобы быть достойнымъ втото вмени. Но если мы хохммъ 
обсуждать втотъ вопрось съ точка г^Ыв пользы, то надобно ммСть въ 
ввду не слова, а посл<Ьдств1я самато д^ла. Поэтому, когда нужно изби- 
рать законодательное собран1е, сл^уетъ дать право голоса только т^мъ, 
которые могутъ пользоваться дов1^р1емъ народа; иначе всчезнетъ дов&р|е 
къ самому собрашю. Дов'Ьр1е же народа не можетъ быть возложено на 
тЬсъ, у кото нельзя предположить ни достаточно политической чеспюсти, 
ни достаточно св1ЬдШй для такото д1ла. Нельзя предвоагать полити- 
ческую честность въ т1&хъ, вето нужда соблазняетъ продавать свой то* 
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жось, равно I въ Ла^ по не шш!ип постоявнаго шЛсп жнтельетва, 
иаковецъ въ лщап, юторня был овоаоревн судоп аа преступныя 
кистви. Невозможно прехпояагать достаточно св1Ьд'Ьв11 въ женщннахъ, 
жоторыхъ аабота о донашненъ хозяВств'Ь отвюжаетъ от общественныхъ 
Х1кжъ, а тажже въ яюдяхъ, не доетягшихъ и8в1етваго возраста, въ тФхъ, 
.жоторые по (№дноетн ашевы вервовачальныхъ вденеитовъ военвташя 
н прм. Иаъ втнхъ н нодобннхъ тону ооображешй н(жно вивеетн усяо- 
В1Я яеобходнныя дяя взбнратеяей. Точно также ея1Ьдувтъ взвесить вы- 
годы н невыгоды чаетаго в08обповяеп1я собран1й, чтобы опред|дггь вгь 
^ожъ, оставяяя въ сторон1к вея11е доводы, почерпнутые нзъ отвяечен- 
выхъ вачаяъ >)• 

Пося^Ьдоватеяигое проведенхе основной своей точки щ^Ш скеро одна- 
жо уиехяо Бевтама въ ннынъ взгяяданъ. Иы ввд1ЬяИэ что отъ обпшго 
вачажа вояьзы онъ перешеяъ въ чисто кояичествеяноиу опред4яен1ю и 
лржняяъ форнуяу: наибольшее ечаст1е наибольшаго количества 
людей. Оь другой стороны, онъ все сияънЬе утверсдаяса въ нысяи.что 
ВСЯК1Й заботится прежде всего о собственноиъ евоенъ счаст1в, ввдя въ 
хругихъ только средства дяя достижео1я своихъ ц1ией. Отсюда быяъ 
ясный выводъ, что пока правяеп1е будетъ находиться въ рухахъ мень- 
вшнства, пося1Бдвее нензб^жяо будетъ действовать въ свою пояьзу. Соб- 
ственный олытъ практически уб1&ждаяъ въ втонъ Бептажа. Вс1Ь его пре- 
образовательные пааны, хотя и были внушены искреннею любовью къ 
человечеству, встречали въ Англ1и постоянную неудачу. Отсюда ^)нъ за- 
ключилъ, что польза большинства южетъ соблюдаться только танъ, где 
сажо большвнство имеетъ силу въ рукахъ. Позтоиу онъ во второй пе- 
р1оАЬ своей деятельности перешелъ къ чисто денократичесхимъ воззре- 
1шшъ. Онъ пряно выставляетъ чвслительвыя отношеи1я, какъ главное 
руководящее начало въ начертанныхъ нхъ законодательвыхъ проектахъ. 
^Хотя я точно следовалъ нача лахъ логики, говорнтъ онъ, хотя я пригашалъ 
въ расчеть и полнтическ1я и нравственный еоображеп1я, орако я прежде 
всего руководвлся саною точною взъ всехъ наукъ, ариеметикою. 
Числительный алфавнтъ служилъ мне путеводителемъ; имъ я изнерялъ 
ту степень покровительства, иоторую мой иодексъ оказываетъ людямъ. 
ИхА показалось, что деа человеи вмеють едеое более права на ото 
шпровительсхвб, нежели одввя, три втрое, четыре вчетверо; отсюда я 
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мжлючиъ, по павннжъ преретоп мое! ибога кожжт бнк пса 
гражцавь 1 безопасность цЪжаго народа. Всл^дстЫе нтого, я о^иап 
тап, что вародъ въ нассЪ стопъ ва оераомъ йстй въ ноен^ провв»» 
ден11, а потовъ уже я орошелъ чвреаъ вс& ступевн оедтовой Лг 
стввцн^ >)• Это праввао Бевтакъ врнаагаотъ во ве^нъ истваь яшн 
тнчесжаго устройства. ^Оь той» ар^и югвчесюй в волвтвчесжой, го* 
ворвть опъ да11е, в ве васаюсь вопроса. Оь тоов врШя осохельшЁ, 
овъ р^шевъ. Меньшее число доложено лщ ымляи шреимр^сшшо 
перёдв бЬльтым9? интересе нлкоторыхе переде ишяперееоже 
еслхе? Аббатъ С1эсъ в довторъ Првсмей В08ъвк1^ простую в яоую 
выел» вродставвгь задачу въ атокъ ввдЪ; 09а р1шадаеь сана собою* *). 

Итакъ, Бевтавъ оволчатепно воавратвдся въ 11въ отвввчеввюк 
вашавъ, протввъ воторыгь овъ прежде ратфвалъ съ тавою силою. ВЛ 
вревнущества, воторыя представляю раапостороввее» хотя в исто пра- 
втвчесвое вачало пользы въ сраввевхв съ вндвввдуалвспчесвввв твррн 
явв, была отввяуты въ сторону. Одареппый точвыжь, хотя в весънв ув- 
ввнъ увонЪэ Бентавъ попвналъ необходввостъ првдать принятой жжъ 
точв1к зр^В1я вавъ ножво бол1е опред^ленноств; но ви1ЬстЪ съ т1жъ овъ 
чувствовалъ, что почва волеблется у вето лодъ ноганв, что подъ нже- 
певъ пользы вожно првводвть савыя разнообразння соображени бевъ 
всяваго твердаго осяован1я, а потону овъ волею влв неволею должевъ 
былъ возвратиться въ учен1Ю ныслвтелей ХУШ-го в1^ва, ве снотря ва 
то, что онъ ясно ввд1^ъ вхъ недостатвв. 11осл1Ьдп1е вжВлв одваво во- 
редъ ввнъ звачвтельпое преввущество: овв отправлялвсь отъ положи- 
тельнаго, хотя и односторовпяго начала; для нвхъ' челов^чесвая лп- 
вость съ прирожденною ей свободою в праваив была веходвоюточвош' 
всего обществевпаго строя. Бевтаиъ же, отвергая основавхе, прививаль 
всЬ его посл1Ьдств1я. Поотову, ототь попятный пшгь не вогъ быть вж» 
ч1иъ теоретически оправдавъ. Овъ похазывалъ тольво всю поверхво- « 
стность В088р1^н1й Бевтава в всю недостаточность вачала вользы. 

Оь втой точки зр1Ьв1я Бентавъ начерталъ свой Конетитлц{онннй 
Кодексе^ главвыя освовашя вотораго были изложены ввъ въ Рукоео^ 
дящихз началахе для конституц1онна%о кодеке»^ шрилоа§еш^ 
маю ко есякому государетеу. Это— цЬлав политическая протрав* 
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«порой равбшраштея, жажъ еущесп1вв1шя вадаи государства, 
н ед^еги пъ ос;щестые111я. Первыя пряводятся въ четыре» 
главншгк рубряжанъ, на которыя равдияется общая ц1^ь государства, 
то есть, наябояьшее С1аст1е вибольшаго яояячества людей, дтя рубря- 
ш суть: 1юпвчев1е о ^^дствагь существован1я, объ яаобяя1я, о бевопа- 
сностя м о равевстяЬ. Въ втоп нсислен1в ны не находя» впроче» 
нечего воваго. Все ото шпто явое, яавъ повторев1е прежней теор1я Бев- 
така, ваяожеввой п Иачалахъ Граоледанекаго Кодекса^ явдав- 
лыхъ Дюмово» 1). Наврасво таяже вы стал бн ясяать 8д1Ьсь той то- 
чвостя я волвоты, яоторывн обыявовевво отлячаются ра8ДФлев1я Бевта- 
на. Оп са» » вто» совваетея *). Туть в1ктъ общаго прявцява д1&- 
аен1я; равлячвыя ц!» воставлевы рядо» бевъ всяяой ввутреввей свя- 
ан; наяовецъ в^яоторые вреднеты, воторые Бевтавъ вряно вовлагаетъ 
на обяваввость государства, яап то, воддержав1е богослужен1я я воо- 
щреше вауп в всяусст» *), вовсе сюда ве входятъ. 

Повечев1е о средствахъ существовав1я отдЬляется отъ вабош объ нво- 
бжа1в ва то» освовав1я, что относятельво вервыхъ вадобво врявявать 
боаФа д^йствятельвыя в1Ьры, вежелв отвосятельво восл^рдго ^). Но 
въ хальв1йшенъ ввложев1в ояааывается, что » отношевк » тову в 
Хругову ВСЯЯ1Я вЪрн бевволеввн, ябо собствеввый явтересъ служить 
8д^ь горавдо болке снльвывъ вобуждев{евъ, вежеля яая!я бы то ня бы- 
ао ваяоводательвыя воставовлев1я. Прнтовъ, вахо» должевъ употреб- 
аять васвл{е, хоторое всегда есть вло, тогда шъ свобода в бевъ того 
хоетяточва для удовлетвор!вв1я вуждъ. Поотову ваховодательство должво 
огравячяваться хосвеввывя а1Ьражя, явевво, устаоевлен1еп бевовасно- 
ста, яоторая составляетъ лучшее средство в для ра8вят1я вародваго бо- 
гатства *). Исвлючев1е ввъ втого вравяла составляегь тольхо воддер- 
яшЛе веянувщхъ, которые ве ». сосюявк санв себя врохорвять. Зд1сь 
' частная благотворктельвость ведостаточва; веобходямо врябФгвуть п 
обществеввой воаовш. Таяв» обравонъ, втв дв1 рубрвхв сводятся п 

*) РНпе. 4а Со4е С1тП, 1-ёге Рагиа; п атИеюкъ пдаш! Боурнга, ма- 
1агафнъ п рувфпеамк РНае{р1е1 оГ 1Ье С1тП Со4а, )11Гфгка, I. 

•) ТЫа ДЫаМа 4оеа во1 ромеаа аН 1Ьо еЬагвеаа аа4 рге€и{ов 1ягЫеЬ сопМ 
Ъа 4аа1ге4: Ь. оГ Ав С1т. Со4е. Раг».-.!, еЬ. В. . 

•) Рг. 4» Са4в Скг. 14га раП. ак XIV, ааак 3, В. 

«) Рг. 4в Са4а ат« 14га раН. ак 1Ь 

О Р1Г. 4« Со4а С1т. 14га раН. аЬ. IV, V; СаваИ!. Сф4а, Ваак I, ак' Ш, 
аа«и4. 
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бшчторпешюсп. И туть важовохатеа хопввъ держтс! въ 
на т^свыхъ грашцап: вадобво давать, тсшжо строго веобходввое; 
46 ото б хдеп облокев1б труда въ попа; жЪш. Но въ втвп врвд&лхь 
враво ввщаго ва цмдства вроввтав1| веревЪвввавп враво еобепмшшва 
ва взбытогь, вбо етрадав1б верваго отъ ведостпваоиьв^е» нехео схр*> 
дав1б воел^дваго отъ лшевЫ часта ввущества. Вообще, тутъ вадобм 
держатьсв враввла, по вова есть вабнтовъ въ чыоъ лбо рувахъ, тре» 
буется довааательство, вочеву сЛдуеп отвйать ввщеву въ ^едсхвахъ 
вроввтав1я 1). 

Оь водобвынъ враввловъ нохво вдтв очевь дажево. Бевтап йая% 
реввоствывъ аавцпгвввонъ собствеввоств;во ваъ его восаловъ вшгво с|с&- 
вать выводы въ чвстовъ дух^ соц{алвава. I адЬсь вачало вовьан, от- 
рАшеввое отъ всаввхъ юрщдвчесввхъ освовавЦ. явжяетед совершевю 
ведостаточпывъ. 

Безопасность Бевтавъ счвтаеть главвою ц%1ью государства, цкаьвн 
дос11жев1е воторо! вполн'Ь заввсвть отъ аахова. Этону отдЪву овъ даетъ 
савое обшврное авачев1е. Сюда врвчвсляетсв.не тольво устравев1е фвв1- 
чесввхъ 61ДСТВ1Й в аашвта отъ враговъ ввутрешвхъ в вв^ашвхъ, во н 
ограхдев1е лвцъ огь вровзвола властв, что составлаетъ одну взъ вахвИ- 
швгь задачъ вовствтуц1в. Бевтавъ право разд11лявтъ внутренввхъ враговъ 
на оффвц|алы1ыхъввеоффвц1альныхъ. 11осл^№1е суть престувнвввэ вою-. 
рые караются завововъ; подъ ввевевъ хе вервыхъ разуваются долхво- 
стныя лнца, воторыя еще оласн1&е тЬхъ, потову что труднее ввъ совро*. 
тввляться. Тавввъ образовъ, волвтвчесх1я гаравт1в в уголоввые завовн 
подводятся подъ одну рубрввуэ пр1евъ бол^е язвательвыД, вехелв осно- 
вательный *). Существенн^йшввъ хе вредветовъ безопасвоств Бевтвнъ 
полагаетъ охравевхесобственяоств. Заюяъвсобственвость, говорвтъ оаъ» 
неразрывны; онв родилась а уврутъ ыЛсЛ *). Требовав1е безопасвоств 
состовтъ въ товъэ чтобы собствевность охравялась въ товъ ввд1Ьэ важъ 
она существуетъ въ данное вревя; вваче ве будеп ув^ревноета вх въ 
чевъ. Это а разунЬется подъ ввевевъ правосуд1Я, воторое еправедлаво^ 
считается первою обязаввостью государства ,0* ^^ ^ С11кдс1в1е вхогр^ ^ 

О Рг. ав Соа» С\г, 14гб ?шг%, оЬ. XIV, 8ес1. I; Сов*1. СоЛ. В. Г, еЬ. Ш, 
Веок 3. : 

• ■) Гг. ДаСо4е.С1Т. 14ге ГаП. еЬ. УП; ЬмД. РНве. оГа (ЗояА (М. 8м1. I. 
И 8-30. 
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бе»ош<яость прпорть п б1011иовев1б еь равеяствоп. Поейрее со- 
етавдаетъ тажже ваддчу государства, воторое, Ш11а въ ввду возможно 
болыпее счаспе вс^п, должно стренвтьса въ уравввтмьному распредЪ- 
жешво б1агг; вбо страдав1в, пронстеваюпца отъ авшвн1й, далево пере- 
в1кшжвавт удовопств1в, доставлвення взбтвовъ. Способность челове- 
ка шл счастЬо не растехъ еораамФрво съ вмуществоп; воатону богат- 
ство ненвогвхъ не всвупаеп б1^двосп массъ. Но сь другой стороны, 
равенство не есть начало абсолвгтное; полное равенство нивогда нигде 
не существовало н не ножетъ существовать. Даже попытва введен1я 
подобнаго порядна новела бы въ унвчтожен1ю всей цЪнвоств, а боль- 
ше» частью я саяой сущности вроваведешй. Во всявонъ случае, ра- 
венство, вавъ второстепенная цель, должна подчиняться безопасности. 
Согаашеше между итнмя двумя началаяи можетъ последовать тольво по- 
степенно, действ1емъ времени, воторое мало по налу распространяетъ 
жнаиенння удобства по всемъ слоямъ общества 1). 

' Очевидно, что у Бентама для равенства нетъ определеннаго принци- 
па; ибо вавъ уловить границу, где оно угрожаетъ безопасности, или где 
страдан!я отъ недостал^а средствъ перевешиваются страдав1ямв, проис- 
ходящими отъ потери излишва? Самое поставлен1е зтой рубривв на ряду 
съ безопасностью и продовольств1емъ противоречвть логвве. Последн1я 
суть матер1альвыя блага, составляющ1я прямую цель государства; пер- 
вое же есть общее начало, воторое можетъ прилагаться и въ правамъ и въ 
бяагамъ вгяваго рода. Ны видели уже, что въ приложевш въ виуществу, 
оно ведетъ въ совершенно Невозножвымъ требован1ямъ и превратнымъ 
выводамъ. Аь своей врвтвке, Бентамъ ясно увазывалъ на недостатяи 
ммп теорЦ; но при построеши собственной системы, онъ самъ не умелъ 
справиться съ втимъ началомъ, тавъ вавъ принятая ямъ точна зрешя 
не предстаыяетъ для зтого нвваввхъ твердыхъ основашй. 

Бав1я же средства должно употреблять государство для достижен1я 
всехъ втихъ целей? Они могутъ быть выражены орою формулою: ман- 
еимац{я падлеоюащей епособноети яя прашителяхь. Способ- 
ность должна быть умственная, нравственная и деятельная. Важнейшая' 
вторая, воторая сосгонтъ въ желашн всегда содействовать наибольшему 
счаст1ю наибольшаго количества людей. Б«№ ней. все друг1я становятся 
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тошо петошпоп иа. Средства же ди обеапечев!! вравсхвввшй 
собносп главвып образоп сА)(ующ1я: 1) предостав1ев1е внбора вра- 
ввтеде! т1въ самывъ шцавъ, воторыхъ сиспе соетаваяетъ всеобща 
етаеНе, то есть, васс^ варода; 2) увевипев1е до враМвоств въ рувап 
вахдаго доахвостваго двца вааств д1аать аао, сь 0С1ав1ев1екъ яо вое- 
нохвоств вг водвовъ объев^ властв д^аать добро; 3) увевьшвшв да 
враВвоств водвчества девегъ, воторнвв расподагаеп вахдое дажжвост- 
вое двцсэ а тавхе в вревена, въ течен1в вотораго овв оставюса хь его 
рувахъ; 4) увеавчев1е до врайноств отв^тетвеввоств доахвосхшта ввцц 
по доствгаетсв истою вгь сх^пою, а врв сауи1Ь в ва1ааав1евъ. Элоп 
рааавявыхв свособавв обществеввый быть воаучаетъ тавое устройезво» 
по требовав1а авчваго ввтереса всегда совпадают^ съ вредавсвнЕвхв 
доага. Въ довааатеаьство, по все вто ввожвФ врвх&ввхо ва вравпвФ, 
Ъептавъ ссыааетсл ва Соедввеввые Штаты, утверхдаа, по тввъ ввродъ 
васдахдаетса бддьшввъ счаспевъ, вехедв въ вавовъ бы то нв бнва 
друювъ государстве^ древпяго вдв воваго Х1ра >). 

Такввъ обраэовъ, едвветвеввый обрааъ вравдев1я, воторый вк1вп н 
нохетъ ввЪть вредветовъ всеобщее счаст1е, во вв1Шю Бевтава, есть де- 
моврат1я. ВсЬ остадьвые, во существу своеву, ааботятся тодьво объ вя* 
тересахъ вевьшввства, оставляв вародъ совершевво безаавопвыхъ про* 
^ тввъ 8лоупотреблев1й властв. Всявай враввтедь, вто бы овъ вв бшъ, 
во савову свойству человеческой врвродн, вавъ своро овъ обдечевъ 
безотв-Ьтствеввою властью, будеть вв1ть въ ввду тодьво себя» а ве 
другвхъ. Сл'Кдоватедьво, счаст1е всЬхъ вохегь быть обеапечево едвв- 
ствевво тавввъ устройствовъ, которое волагаетъ власть въ рувв вс1тц 
тахъ по кахдое долхпоствое лвце, вволп1^ ааввсв отъ варода, во не* 
обходввоств, для собствевоой выгоды, долхво действовать ва обв|ую 
вольау. Оь 8Т0Й точка 8рен1я, Бевтавъ.полагаетъ гдаввую аадачу вся- 
кой ковствтущв въ уставовлешв гараитШ вротввъ частвыхъ вдв, вввъ 
овъ вырахалса, влокачеетеенпыхь (81в18(ег) ввтересовъврав^нтеяв!. 
Эта задача форвулвруется тавъ: уменьшить дошлргв до крайшшжш 
предллов9 (па1п!т12е сопПЛепсе), съ тЪгь одвако, чтобы ве уха* 
дять властв вухвой для добра. Едввствеввое хс средство дав доспхв- 
в1я втой двоякой целв заключается въ востояввой ответотвеввосхв додж- 
востяыхъ дйцъ.^ Вахдый.всводввтель додхевъ всеп(а состояхь въ вов« 
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яо! ив1СШ10€Т1 оп верховно! заюнодатежьной вдасгв, а пос11&д11Ш1» въ 
оюю очередь, огь верховно! учредительной. При таюмъ порядк^э каж- 
дн!э е|1дуя свое! природе, прододжаегь предпочитать себя вс^мъ дру- 
шгь; но тап жажъ енаа находится въ рукахъ всЪхъ, то это прсдно* 
1геше ведеть въ нодь81^ вс^хъ. Во всякокъ же другонъ образе правле- 
шя, иетвне интересы правителе! естественно и необходимо преобда- 
даютъ вадъ общесгвенныяи. А для того, чтобы уверить народъ въ нрог 
тнввоп и держать его въ повиновенш, приб'Ьгаяугь иъ насилш и иъ 
обнаву. Еап новарх1Я| таиъ и аристохрапи ногуть существовать един- 
епенно атихи средствами >). 

Нонарх1Яэ но мн^вЬо Бентама, всего бол'Ье удаляется огь истинно! 
ц1ли государства. Зд^сь, въ силу общего вс1мъ людямъ начала само- 
]]редш)чтен1я, ц-клью правительства можетъ быть тольхо наибольшее 
счаспе единаго лица. Эту ц'Ьль монархъ, даже самы! лучш1й, будеть' 
аресл1Цовать постоянно, жертвуя е! счаспемъ подданныхъ. Д%!ство- 
вать тахимъ обрааомъ г&мъ лепе, что овъ не подлежитъ ионтролю и от- 
ветственности и не встр1Ьчаеть препятств!! свое! власти. Неограничен- 
ны! монархъ можбтъ смотрЬть на подданныхъ только тЬми главами, ха- 
мими хоаяинъсмотритъ на рабоч!! свотъ. Положеше подданныхъ, при са- 
жомъ лучшехъ государ1к, даже хуже, чЪмъ положеше скота, ибо скоть у 
хорошего хоеяина всегда на виду, тогда вакъ государь никогда не видить 
аенво т%1:ь р^дданныхъ, которые подвержены наибольшимъ!страдац1амъ. 
Притомъ, тахъ хакъ монархъ получаетъ свои выгоды въ ущербъ инте- 
ресамъ подданныхъ, то овъ въ посл^днихъ естественно долженъ видеть 
своихъ враговъ, а ото, въ свою очередь, воабуждаетъ въ немъ вражду 
жъ ввнъ. Следовательно, самы! лучпи! монархъ является естествен- 
вымъ врагомъ своихъ подданныхъ; ваковъ же долженъ быть дурно!? Бен- 
тажъ утверждаетъ даже, что по своему высокому положен1ю, монархъ 
неизбежно аанимаетъ ниашее место на нравственно! лестнице, ибо онъ 
' яе нуждается ни въ комъ, а тахъ кахъ человекъ всегда де!ствуетъ въ 
вщду лмчнаго интереса,' то у него петь никакого побужден1я быть добро- 
желательвымъ иъ другимъ. Можно считать общимъ правиломъ, что чемъ 
выше стоить человекъ, темъ нвже его нравственный ево!ства, ибо темъ. 
жавеа овъ свособевъ понимать* страдан1я другихъ и сочувствовать вмъ. 
Вбям сравнить алодеевъ, нааываемыхъ преступншамм, говорвтъ Бен- 
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пег, врфпвъ вогорнхъ есп ищпа м жогорне шцуиаааъ 
ск т1Мэ юторне неотравшш ■ на помежап мшашю, й 
велишп оравпешшэ то хуясие т вервнхъ, во шешпжь удаДвт 
шпиоп смысл! пого сдова, буд]» образцам доброх^теп 
Н1В со в1ор1шв« юторывь обв1шо расюшотсв похвалы 1). 

Тавввъ обрааовЪэ во нв1в1ю Бевтава, вовархъ ввпо ввое, 
бовлад^лецъ въ вшроквхъ раав^рахъ. Нарокъ жа, въ втовъ обрвв& ]фав- 
лави« состовтъ ваъ осворблаюоцоъ в осюрблаевыхъ, ваъ рав^аоцввн 
щвхъ в раавращаевыхъ/.ваъ обвавщвювъ в о&ишутыхъ, ввъ ввгвецовъ 
в трусовъ, ваъ лвцав1ровъ в глудцовъ. Иоиархъ, ервсхвевво въ сиу 
своего воложев1в» ввляетсв архвиасвлователевдкэ архвтеррорвсюжъ, ар» 
хвривратвтелевъ в архвобвашцввовъ; каждое же ваъ его'орудЕЖ осх» 
ввцеиасвлователь, ввцетеррорвсгь, ввцераавра1гвтель в ввцеобвавщвжь. 
Эта оруди суп солдаты, юрвсты в вопы. Первые увотреблвютг 
восл'Ьдв1е обвевъ. Утверждають, что выгоды воварха соввадавпъ 
тересавв поддаввыхъ. Да, тавъ же хакъ выгоды вочтарв совпадавутъ сь 
внтересавв почтовыхъ лошадей. Между всажввъ хвищынъ жввотнннъ ж 
его жертвавв есть в1котораго рода общев1е ввтересовъ. Вс1 равбоЖ- 
ввжв вви>тъ витересъ въ товъ, чтобы вутешествеввввв была ввопяжо* 
леввы, в чтобы вхъ харвавы была хорошо вабвты. Такого же рода об-- 
щев1е ввтересовъ существуетъ между воварховъ в поддаввывв.Не смохрж 
ва 8Т0 мвввое общев1е, вопархъ вевеб^жво всегда вв^етъ вавловвосхъ 
провзводвть ваабольшее вес1аст1е. вавбольшаго колвчества людей. Та- 
кова всегда была в будетъ воварх]л, пока ова сущеотвуеть ва аемА« 
Говорвть о хорошевъ государе все равво, что толвоватъ о б1лыхъ1ф- 
ввлахъ влв о червовъ св^г! *). 

Въ ограввченвой монархк воложеШе ввсколько ве улучшаетеа. Тккь 
какъ вола моварха встр'Ьчаетъ ад'Ьсь преграды, то тутъ еще боли пово* 
. довъ къ вражде. Иовархъ ве вожетъ ве счвтать свовмв врагамв тЪхъ лкн 
дей, которые препятствуютъ его желавЫвъ. Но такъ какъ онъ ввво кист<- 
вовать ве смЪетъ, то овъ постоавво прввуждевъ првб^гать въ подкупу 
в обмаву. Главвымъ ередствомъ дла втого служвтъ раадача должвоетей,, 
воторывв онъ расоолагаетъ, в которыхъ дрвогаютса члевы вредставв* 
тельваго собрав1а. Народъ держвтса въ повввовев1в свлою в етрахонъ; 
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вбшвог1б же ибранвне, бтояпЦе на щтяаЛ^ етаповятея ортд1я1П во* 

рохя I раахЪшутъ (Л вт его выгоды. Тавово вненво поюжеше Ан* 

тж1ж >). Тръ не поножогь нввавая реформа. Пова существуютъ воро- 

жевсвая влаеп ш памта перовъ, въ государстве веобходвмо должна гос* 

подствовать самая пагубная система беанравственвоств м самая грубая 

свстема иехкпостя, вавую вогда яябо ваобр1кта1ъ чедов^чесвШ умъ *}. 

^Вевд^, говорвтъ Бентамъ, ва мсивнен1емъ хорошо устроенной пред- 

ставвтеАНой демоврат1вэ вевд% вемноНе правяпае н мм1ющ1е вдяше — 

врагж нногяПэ состоящнхг въ под«1ннен1м| врага въ мысляхъ, тавже 

жжяъ м въ д^йствЬ; н во самой природе челов1&ваэ ^ова праввтежьство, 

ввавово бы оно вм быяо, ве. уступвтъм1Ьста представатеяьной деноврапя, 

она останутся в1Ь«!Ымя я непрвмврвмымв врагамв^ *). 

* Нечего распространяться о томъ, что въ этой врвтввФ вФтъ в тЬвв 
основатедьвоств. Вс1 доводы ад^сь чвсто отвдеченные; о фавтахъ, о 
жнотосторошемъ наблодев1я надъ чедовечесвою жввнъю, опоявтячесвихъ 
жагжядахъ м соображешяхъ тутъ н1&тъ м поянву. Все ясходвтъ яаъ того 
жояожешя, что челов1&въ всегда вм^етъ въ ввду едвнствешю себя самого 
ж ва вс^хъ другахъ смотрвть, тояьво вавъ на оруд1я яячнаго интереса. 
И ВТО оростороннее начаяо проводится въ самой резвой в грубой форм^. 
Напрасно стии бы мы исяать прежонхъ врвтвчесввхъ вачествъ Бентама 
въ втмхъ влобшпъ нападхахъ, въ воторыхъ проявляется все раадражеше 
веудовяетворепнаго само1юб!я. ВсФ прежше доводы вротнвъ демоврат1я 
вабыты; всявая способность иъ безпристрастной оцЪнж! явяешй исчезла. 
Можно тольво удивляться, вавимъ образомъ, при тахомъ вагляд1Ь на лю- 
дей, остается еще жЪсто для желашя добра. Изъ доводовъ Бентама 
прямо сл^дуеть, что начио всеобщего счаст1я несовм1Ьстно съ человФче- 
свою првродою. 

Иди атимъ путемъ, Бевтамъ естественно дфвелъ самый демохратвчесв{я 
начала до врайнихъ пред1к10въ. Бовстнтуц'юнваи теорхя его очень проста. . 
Всдв1я преграды и задержяи народной волв устранавутся, вавъ пом1Бхн 
народному счаспю. Даже тй учрежден1я, воторыя выработала въ аюмъ 
смысл! правтвва демовратвчесввхъ государствъ, объявляются взлвшнм- 
вв в вредвымв. Отмеченное начало всемогущества большвнства орово-» 
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хпеа еь ъпяиЛтт воаЦоватеовоспю ч^еп все тосл/ирежшевавл 

устройство. 

У1редпеавая вшсть, юторую Бевтап сптаехъ юрховаЮэ оспа*, 
ляетса въ рувахъ массы. Т^п нарохъ хАйству^ть сап, въ осга.выгнть 
отрас1яп чербаъ пов^реаныхъ; шбо, оси бы овъ хо11п сап в( 
вей колжаосп, ю'вто провавею бы анарх1ю. Соособвость вароящ 
учредвтеавой вааств выводвтея взъ того, «о важнМшее ахиь у^ 
есть нрааствевная способвость, то есть, жедавхе всеобщаго сисм, а она 
всегка п высшей своей стеоевв ваходвтся п вародй. Остаиввхя же 
свособностВэ унствеввая в х^втельвав, совершевствуются вс1^ств1е 
ооыта, в ато опять ведегь п общему благу* • тогда вавъ »о вскхъ 
другвп обрааахъ прав1ев1я овытъ даегь враввтежяп тояьво божьтг» 
у1%вье соблюдать свов ввтересы п ущербъ водивевпып. 

Народъ всего болЪеспособеп вп ва8вачен1ю в п св^вй враввтежа!. 
Это явво ваъ того веоспорвмаго положев1я, что д1ла всяваго челов1жв 
лучше ведутся пов'Ьревиывв, воторыхъ оп санъ вааваиеть, вежелв тажк- 
кв, воторые отъ вего веааввсвмн. Это правио врвлагается в п цкжоит 
обществу. Оъ выборвып вачалоп вераалучво связава в всеобвщв сж1- 
вяевость враввтелей, вбо втвп тольхо сдособоп ножво вредупрекахь 
дМетв1е частвыхъ ввтересовъ в сделать беаврерою власть, прехо^ 
ставлеввую доляшостаымъ лвцап. Вврочеп, лучше доствгать вгой ц1лв 
восвевво, уставовлен1екъ воротявхъ сровоп для выбороп. 

Что васается до выборной свстены, то ова должва опред1ляться 1е* 
тнрьвя главнымв началамв. Подача голосовъ доляша быть всеобщая, хя!-- 
вая, раввая в ежегодвая. Всеобщвость врава голоса вряво внтеяаетк 
взъ того, что счаст1е послФдвяго вящаго составляеть таяую же часть 
общего счаспя,.яап я счаст1е самаго богатаго ввл1ятельвагогращдав1вв. 
Оъ точка 8р1в1я всеобп^аго счаепя в1^тъ врнчввы всвлючать в -жевсвШ* 
полъ. Напротивъ, по своей слабоств овъ нуждается п бДльшвп гараж-. 
т1яхъ, а потову в въ б&льшнхъ правахъ, вежелв нуоишн. Исвлючеш' 
жевщввъ взъ полвтвчесввп правь объясняется тольво господствуювщаъ^ 
вредразсудковъ *). •...''.:.: 

Доведя право голоса до храйннхъ предФловъ, Бевтап ^возстаехъ^ Ж1 
протввъ учреждев1я двухъ лалагь. Вторая валатя, говорвтъ оп, будегь: 
вн'Ьть влв отд'Ьльнне отъ варода ввтересы влв тЪже самые, Въвервоп 

о Совви Соа. Воо1и I, еЬ. XV, 8«о1. 1--7. *" ••'^'^ '"' ' ''' ^ 
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^э покоАюв ;чрежхев1б прямо пропворЪпп началу общаго блага, 
Джа нароха не ножетъ быть полезно нн^ть правителей, аотортг выгор! 
пропвоположны его еобственвынъ. Арнстовратнческая палата, жажая су- 
ществуете п Англ1н, служнтъ толыо польз! нонарха. Для большяаства 
же гращдавъ было бы несравненно выгоднее, если бы охвнавое нлн даже 
боАшее юлнчество воляовъ быля ввезены въ АнглИо н выпущены на 
волю. Волювъ бы, по жрайнеЖ н^рЬ, со врененеп перебялн н отъ няхъ 
остались бы шжуры, жоторыя могля бы быть па что нябухь годны, тогда 
жаяъ лорды, хотя бы жаждый нзъ няхъ над1Ьлалъ болЬе зла, нежели 
воли, остаются жявы, а если бы оня я быля перебяты, то яхъ шжуры 
не годялясь.бы ня на что. Есля же выгоды второй палаты совпадаюгь 
сь пользою народа, то подобное учрежден1е ведегь ляшь жъ потере вре- 
мен!, жъ преобладанЬо воля неньшянства надъ волею большинства, на- 
жонецъ, яъ образованЬо особаго интереса во второй палатк, жоторая 
будетъ стараться нЪпать ходу д1иъ, чтобы придать себ1^ жажое нибудь 
•В1чен1е. Е| втить основашяхг, Бентакъ безусловно отвергаетъ анери- 
■авсжую систему двухг палагь, утверждая, что тут^ образуется аряспн 
крапя, на жоторую народъ не можетъ им1кть нижажого вл1яшя ')• 

Сущность вс1^хъ втихъ доводовъ выражена ннъ въ сжатой форм! въ 
пшеьЛ жъ Ислансжому народу на счетъ установлен1я верхней палаты. 
Онъ вишетъ: ^сл^дуетъ ли прибавить жъ верховному собран1ю, выбран- 
вому больюинетеом$ поддакныхш и всег^да подлежащему см^нЪ 
ео стороны ВТОГО большинства, другое собран1е, жотораго нижто смФнжть 
же можетъ и жоторое не будегь выбрано большинемвомв мдданныхо! 
Тажовъ вопросъ, на жоторый я должевъ отв'Ьчать. Испанцы, ответь 
лежит! въ самомъ постановлевш вопроса. Важъ1 интересы мелыааго 
чшела лпраеляющихв будутъ поставлены, жажъ препятствие, интере- 
еамъ ббльымьо числа управляемых^ Важое преобразован]е, жажое. 
улучшеше, жажой зажонъ въ пользу народа не встр1^тятъ пом1Ьхи отъ оп- 
позиц1м тришилеьироваянаго меньшинетба1 Что ото за запреть, жо- 
торый заранее налагается на все, что можетъ дать гарапт1и народу^ *)? 

Выбранной на тажихъ чисто демоиратячесжихъ основанЫхъ зажоно|(ателъ- 
яой пялатк Бентамъ детъ право распоряжаться всЪми д1Ьлами. По его 
мвМю, тольио втммъ сш)собомъ могуть исполняться верховным велШя- 

*) Соме (М. Воок. I, вЬ. XVI, 8ее1. Ь 

О ТЬгм 1гао1в теиитз Ю ар«»Ы| ав4 ?йПл$99§% шМпг У1йгкЛ)УШ* , 
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' у1рертеАно1 иасп ■ првшшапс! вс1 ■1ры вужвы! )(11 варод|иг0еп- 

еля. Что же касается ко раак^яешя вяасхей, которое и^ашМ^егь Швяь 
тесяьё, то ото начио дошно быть совершенно отверпуто, шбо ово ■• 
ня^етъ шиаюго отяошен1я п ваябольшему сшстш нанбояыпаго жокш- 
чества яюдеМ. Дяя ечасля народа нужно одно: народная веркюность; веа 
осталпое ведетъ толыо въ огранвчешю втогонаияа, а штшу ^еквв. 
Авторвтетъ Нонтесвьё, говорвтъ Бентанъ, не ннФетъ вввакоп) жраша ва 
уважеше. Его вняга, въ сущцоств, не ааелужвваетъ даже упомвюипж *). 
Сообраано съ втянн вачаяанв, всоолнвтепная вяасп опвятся жъ жо* 
стоянную ааввсвность отъ народа, вбо вваче носвтел ев всегда бухутъ 
его враганв *). 

Иаодя оп отяжъ вагяадовъ, Бентанъ начерталъ весьма подробный 
конетвтуц1онный водексъ, првгодвыД, оо его мн1шю, дав ве1п варохожъ 
въ М1р1^. Для насъ онъ ям^етъ надо интереса. Основння пояожешж до- 
статочно повааываютъ ц^ьвваправлен1е свстеш. Мы не*ваходнкъ шц^л 
шпего» вром% часто логвчесваго рааввт{я деновратвчесааго првнцвоа. Мо- 
жно сказать, что все ото конствтущонное адаше ввчто внбе, вакъ во-, 
строен1е государства на начадахъ частнаго Х08яйства,въ сочетав1в еъ уча- 
В1е11ъ о беаусловнонъ перев1с1Ь ббяьшаго исда ведь неныввжъ. Беж- 
тавъ. посл^доватеаьно проведать в то в другое, не ааботвсь даже объ 
устраненк тЬхь во8ражен1Й, который саяв собою представавяпся яро- 
тявь атяхь начал. О томь, что р1шен1е волятяческкхь вонросовь в жо- 
1втвчесх!е выборы требукутъ совершенно вныхь способвосте! в вагш- 
довь, вежедв покупка провв81в вав ручная работа на фабрике; что свявь 
между частнымь внтересонь в обществевныньдаяево не чувствуется вс1- 
мв; что вааонець воля, не авающая гранвцъ, схловва алоуш)треблягь 
свовнь правомь, часто даже въ ущербь самой себ^, обо всемь втожъ 
н^тъ в помвиу. Всего мен^е врвнвмаетса въ расчеть, что отъ вевкхе- 
ства в веспособноств частнаго лвца въ ведев1в свовхъ дЪ1ъ страдавп 
только самъ вниовный, тогда какъ отъ нев^жественнаго р1шеа1я обще-, 
ственныхъ д1кль неспособною массою страдаютъ м т^, которые, облади 
бол1е праввльвымв ваглвдамв, вс1мм свламв дротввалвсь атвмь моем* . 
вовлешямъ. 

Если же мы посл^к всего втого спросвмь: ва кахомь освован1в меньшее. 
1(Олвчество првносвтся вь жертву большему? для кого м во вмя чего м- • 

О Сопак Соа. В. I. сЬ. XVI, вми 0. * 

») Сом1, Со4|. В. I. ок. XVII. Вес!. ^ 
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ю требовап подобной жертвы? то на отогь вопроса нн не по1у«ю 
ответа. Въ предклахъ ттштарнвна для втого Лп нн малейшего оено- 
вагая. Вс1 удово1ье1в1я всЬхъ лшдей поставлены вдксь на одну доеву. 
Меяыпее волнчество нн^етъ совершенно одвнавое право на счасле, вавъ 
ж бояьшее, а потону вея пояятнжа Бентана представляется истынъ ая- 
томъ васнл1я. Больпшнству дается власть въ рувя, дабы оно ногло беа- 
препятствеяно проводить свон частння цЪлн. Тань же, ц^ меньшинство, 
жажъ способнейшее, усп^егь аахватнть вравлеше, танъ оно, точно съ та-> 
хажъ же правонъ н на тонъ же основашя, должно вытягивать соки иэъ 
большинства, н утилитарианъ ничего не ножеть воарааить вротивъ та- 
кого обраая дМств1я, ибо ото ничто иное жнъ приложенхе собетвенвыхъ 
его началъ. Ицдивидуалианъ, въ атонъ отношенш, стоялъ аначятельно 
выше. Отправляясь отъ лячваго начала, овъ требовалъ для иаждаго чело* 
ж%ка огражден1я его свободы и правъ. Утилитаризнъ же, отрихц1я право, 
жажъ' метафиаичесиШ вымыселъ, приносить все въ жертву удовольств1Ю 
жассы. Прнотсутствш общага, принципа, его ариенепиа- сводится въ 
голону праву'свлы. 

Кы видФа ораво, что подъ яонецъ жизни Бентамъ догадалси, что 
пожертвоваше ннтересани меньшинства интересанъ большинства проти- 
воречить началу всеобщаго счаспя. Но вта мельянувшая у него мысль 
осталась бевъ последствШ. Между тКмъ, она очевидно должна была пове- 
сти иъ 01рицан1ю чисто демояратичесяихъ воваревШ, на яоторыхъ овъ 
оиончательно остановился. Ибо, если справедлива теор1я Бентама, что 
всявШ человЪвъ, по самой своей природе, преследуеть исялючительно 
свон личные интересы, особенно вогда его воля не анаетъ сдержехъ, то 
всего более ото прилагается къ'демократичесяому правлеп1ю, самому без- 
граничному изъ всехъ существующихъ въ М1ре. Всякое другое, имея 
въ руиахъ силу захона, сдерживается опасешемъ противодЬйств1я со сто- 
роны общества, Демоярапи же опасаться печего: здесь санзщя законная . 
и общественная, юридическая и нравственная, совпадають. Поэтому боль- 
шинство, всегда состоящее изъ людей веимущихъи несведущвхъ,на осно- 
вая!и теор!и Бентама, неизбежпо будетъ стараться обратить въ свою 
вользу по меньшей мере матер1альныя блага меньшинства. Отсюда ясно, 
что если начало пользы означаетъ счаспе всехъ, а не нсхлючительно 
болипингаа, то держась атого начиа, необходимо дать меньшинству га- 
раит1м, въ вяде особаго уист1я въ правлен1и, съ лравомъ останавливать 
ц«вни дли вага востановлени большинства. . 
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Это прямое, ютееме оооФкстше на1а1а попзн еаш еобст вонпъ 
п выд^ешю обще! пожии т тно1 ш истяой; |(!о« 
ислше ■втересы ицъ ш общеетвенвыхъ грушп хруп щг; 
р^чап, то ддя прпнрен!! т веобходпо вых^ап то, что ерпеетвешг 
во ддя вс1хъ, В1ъ того, что еостевждетъ то1ио частную выгоду 4пщ%яьг- 
внгь чмвовъ В1В частей. Но джя втого вадобво вв^ть сов^шевва шаль 
вЪрвао, нежедв удово1ьств1е в етрадав1е. Необходвво веесторовво шиеЛ^ 
довать в чедовЪчесвую првроду в существо государства, в ва отакатм 
ВТОГО ааааваа опред1ивть, кавввъ обществевнывъ вотребвостжп посшЪщг 
нее врвавано удовлетворять. Въ таювъ тожмо ввд& вачало обще! 
аы ножеть сд^аться ц1пю государствеаво! дЪятеяьвоств. Кажь 
сюро ово св1Ьшввается с% явчвывъ удовольств!емъ, тавъ всчеааетъ 
вм твердая точяа опоры, в вы врвнуждеаы ограввчвтьев чвсю 
ствевнывъ раарШев1евъ аадачв, прввося вг жертву лвчвыв ов[ущев1в 
неаыпвнства двчнывъ же ощущев1явъ бодьшввства* 

Таяое разд%1ев1е обшаго адевевта в явчваго, въ супщоств, внхеяпъ 
уже ваъ пред1довъ вачиа дояьвы. Последнее необходвно въ вену 1фжм>- 
двтъ, во вавъ часто лравтвчесвМ прввцввъ, ово ве предетавяяетъ дхв я»- 
го нвкаввхъ даввыхъ в ввжахого в^рвда. Иы вогл убФдвтьея въ втокъ 
ваъ разбора утядятарвыхъ учеп10. Ны вщд1ив, что вачахо пользы, жы те! 
форв%, въ хахой ово было првнято Ювовъ, оставалоа совершевво не*. 
опред1Ьленнывъ. НевзвФетво было, кахая вольаа должва вв^тьсв въ шшкп* 
общаа влв частваа? Отсюда, прв большей шнрввЪ взглядовъ ш% сраввеаШ 
сь вндиввдуалвствчесхввн теор1явв, востоянпое св1^ев1е поввпй в вое- 
можность протввоположвыгь выводов!. Бевтавъ хотЪхь выдтв ваъ шиЛ 
веопред'Ьленпоств: у него лвчпая вольза стаповвтся храеугольвывъ хан- 
вевъ всей свстевы. Но тахъ хакъ въ д^йстввтельвоств ваъ одной лвч- 
ной пользы певозвожио составвть пвхахой свстевы, то в зд^сь вровсхо- 
дить постоянная подтасовха понят1й: сь одной стороны утверщдаетса, что, 
хаждый челов1Ьхъ невзб^жно пресл1^дуетъ тольхо лячныв свов ц1лв, съ 
другой стороны, м^рвловъ вс&хъ*человЬческвхъ поетунховъ в всей госуг: 
дарствевной д-Ьятельвоств полагается все тахв общее счаспе. А твкъ 
хахъ въ удовольств1в в страдав1в, собствевпо говоря,;общаго ввчею в&тъ» 
вбо онв представляютъ тольхо безхонечное развообраз1е еубъехтвввыхъ 
щущвв1й, то приходятся првнявать чясто арвеветвчесвое р1шев|е в прв* 
восвть въ жертву мевьшее волвчество болывеву, то есть, ововчахельио, 
взывать хъ праву овлы. 
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Въ учевк Бевтаха праппесюё начат пользы бшо коведено до 
кра1ввп восАдстви; оно обваружню все, что въ ваш аашпочаетеа. 
Въ раауптатк ожааалоеь, что ово ведетъ жъ отрнцавЬо права, п от- 
ртцав1ю вравствеввоетв в въ врайне оросторовней полвтвв1^, всточвв- 
хот воторой ввляетса груби евла насш. Иваче в быть не ногю,* вбо 
танъ, гдй въ освовав1е еветены полагается безжовечвое ра8нообра81е 
субъевтввннгь ов|ущев1й, тавъ по необходнвоств всчеааегь всякое об- 
щее у&рвло. Все! ставоввтся беараалвчныгь; век чувства ставятся ва 
одву досжу, а тавъ вавъ втв чувства другь другу вротввор1кчать в без- 
прерывно прнходятъ въ столвновеше, то все д^о ововчательно решает- 
ся салою волвчества. Инаго всхода быть ве можетъ. 

Иеточввхъ 8аблуждвв1я утялвтарваха лехвтъ въ скептвчесвовъ вагля-' 
Л% ва мысль. Мысль одна даетъ обв{1й алемевтъ человкчесвой хвавв; 
жк вей одвой аавлюиется вкрвло, воторое прилагается въ явлев1ямъ, 
опредкляегь отвосвтельную вхъ цкпу в ваапачаетъ хахдову подобаю- 
щее еху кЪето въ общей свстев%. Повтояу, она едва способва создать въ 
человФчесхвхъ обществахъ в%что цельное в едввое. Нв въ прврод1^,вв въ 
челов^чеевой явзвв, безъ общего влевевта ввхакая свстена ве мыслвха. 
Въ человМЬ, втогь общ1й влевевтъ есть ввенво разувъ. Кап скоро от- 
вергается все, что вазывается умозр1Ьв1евъ, тахъ остается только безко- 
иечвое разнообраз1е частпыхъ явлбн!й, который безпрерывно сталки- 
ваются другь съ друговъ в ввкогда ве хогутъ составвть общаго поряд- 
ха. Едввое создается взъ обпиго в частваго, а ве взъ орого частнаго: 
его вореввое волохев1е фвлософ1н д-клаегь тщетныхв всЬ попытка осво- 
вать вахую бы то нв было твердую састеву безъ унозрвтельныхъ на- 
чалъ. 

Отвергав хетафвзику, утвлвтарвсты ссылаются ва опыть; но кахъ во- 
дятся, ВТО — опытъ одвосторовшй, выбранный по произволу взсл1&дова- 
тела. Когда говорятъ, что челов^въ часто диствуетъ для получев1я удо- 
вольетв!я ала для взб%хав1а страдашя, то ото, безъ сош1кВ1я, справедлв- 
во; протавъ втого вечего возражать. Но неправда, что въ этовъ. заклю* 
иетса едилапвенпая ц%ль челов1ческахъ поступковъ. Нер1&дко чело- 
вккъ дМствуетъ в по обязанности^ а есла онъ отъ всполнешя обя- 
заввостж чувствуетъ удовольств1е, то вто удовольств1е составляетъ для 
вето ве цкль, а ш)слкдотв1е дкйсгв1я. Овъ удовлетворяется ввенво тЬвъ, 
что ве вхиъ въ виду вахахахъ лвчвыхъ побущешй. Иначе самое повя- 
11е обаванвоохн ди вето -бы не существовало. Пра втонъ челов1^ не 
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взвЪшмеп, жажм удовольстив бмыве ■ шое неяыпе; 
жертвуехъ шеши) Ни оаелащдешш, вогорыа %п вего всего хороове. 
дкже самою жвшш, смвввав, по вг атоп состовтъ дот ражужя»- 
нравственваго существа, воторое жввеп ое дав. себя тожио, ацля ежу- 
вен11 висшвш, то есп, обощп вачааап в цивп. Несврвввллнм 
тавжСэ что человЪвъ, вогда овъ жертвуетъ ачоынъ удовольств1ввгь джя 
общей а1ав, вм^етъ въ ввду награду, ааиючающуюев въ нвЪин ^фx• 
гвхъ. Челов1вг, дввжввый иравствешшжя ообужденхавв, безъ сонн^вея 
дорохвтъ чушшъ 1ш1в1еп» во не ве1п и важдаго, а едвнствевно т&хъ 
люде!, вого онъ уважаеть, во ввв тЬхъ же рааужво-вравствежяыхь 
наилъ, вогорыа саужатг дав него высшввъ в^рваомъ 1едов1чеспаъ 
д11ств11 в сужденШ. 

Тавввъ обраао», всеагороннШ в беаврвстраешыВ ооытъ врввояжть 
васъ въ убЪждевш), по чеаов^вг дЪДствуетъ водь ва1яв1е]1ъ на тожкжа 
авшыхъ ц^аей, но в общвхъ начап в лонапй. Чтобы овровергнтть 
утвавтарванъ, надобно быао наследовать ото понапе долга, воторое Бев* 
токъ хот&лъ вагнать ваъ левсввона враветвенноств; надобно было стро- 
го отделать его отъ всЬхг постороннвп првн^сей в воваавть въ нежь 
единственный всточнажъ вравствешшхъ сущдешй «еловой. Это в ^(Ь- 
лалъ Еавтъ, воторнй свовмъ глубовввъ аналваоп раалвчныхъ влемеа* 
товъ челов^чесвой првроды сталь освователеп новаго навравл1ш1а фв- 
лософ1В| вавравлеша, стреяащагоса въ сочвтав1ю вротввоорложвыхъ ва« 
чаль въ высшевъ едвнав^. 
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Г. НДВАЛИЗМЪ. 



Шп четнрбхъ, рааенотр^вныхъ наш налраиенШ фиюеофсю-пол- 
тпееюй ны€Д1« мядое, жажь мы вшд^!, предстаияеть еобою одшгь 
■въ еущественвыхъ адементовъ государственной жввон. Первая шюяа, 
«порую аы назван общежвтельяою, нодагаеп въ осяовап1е свонхъ 
вовар^шй внешнее единство государства н охраняющую его власть; 
вторая шжояа, нравственная,— начало ааяона н налагаемой вмъ обяаан- 
воств; третья, ннднвядуальная,— свободу сь вытевающвнн ваъ нея пра- 
ванн; ваяонецг, четвертая, утвлвтарная, — начало ц1^я, но сь чисто 
враитвчесжой точжи вр1кн1я, беаъ воаведешя его яъ хакинъ бы то нн 
было философсяинъ привцинанъ. Ны ввдив, что вто сяептичесяое отно- 
шеше хъ нысли делало утилитарнавъ совершенно неснособнымъ вывес- 
Т1 сжольво нибудь твердую и удовлетворвтельную систему человЪчес- 
жихъ отношен1й. Утилитарианъ является бол^е отряцашемъ предъиду- 
цихъ, одностороннихъ теор1й, нежели источнихонъ воложительпыхъ воа- 
врШй на начиа общежит1я. Это отрицан1е им1ло, беаспорно, глубокое 
8Н8чен1е въ исторш нысли: оно ухазывио на недостаточность нрежнвхъ 
ваправлешй и на потребность новой свстены. Но бол^е шврохая и пло- 
дотворная снстена могла соадаться не нросшнъ 01рнцав1емъ односторон- 
пихъ началъ, в приведешемъ нхъ иъ высшему, внутреннему единству, 
иаяъ вонечвой ц^лн рааввт1я. Это сочегаше раанообрааныхъ влементовъ 
челов1чесяой природы, основанное на фнлософсиомъ понимаши иааимваго 
опошев1ж оротииояоложноетей, составляетъ задачу вдеалвама, воторый 
является твяимъ обрааомъ вавершешенъ всего предъцдуаго дввжешя 
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ПИЛ. Вг*|де1 орпнпесиго еоюаа, жотори рашметс! п гоедар* 
епЛ^ тлоиется ■ осущеетыеше вравспшваго июна, ■ удоиепоре- 
нк шяып потребвосте! 1е4юв1п, ■ ваоЕвць, жил веобходпое ус!»- 
в1б, 7спвовмн1е жвЪшиго «рнепа, прекепшенаго ■ охравмвю 
верховною властью. 

Эп шогоеторошюеп ааиючающпся въ ооп вюкевтовъ даетъ вхо- 
иваму чреавичаДвое богатство содерхаии. ВслФкс1в1о аюго, овъ сап 
раабввавтсв на отх^хьиыя отрасав, ваъ воторшъ важдав, вг свою оче- 
редц давт% перевесь тому вав другову ваъ существеонип ааевавтовг 
общештя. Ны ввд1ш ото в въ орбдъвдущвхг учеЫахг: но ад1а втв 
второгтшеввыя отрасав обоапашются еще ярче. Они обрааують циня 
швохн, воторыя на обще! почвФ встуоаютъ другъ съ друпшъ въ борь- 
бу. Идеаявап скеотвчеа1Д ван суфъехтввны!, вдеалванъ натуралсп- 
чесв11, вравствепшВэ водвввдуахъпыа, абсояютвыа, вс1 втн рааавчння 
ваправдешя явааются одно аа другвнъ, хавъ расходапияся в1твв, оро- 
В8растающ!а ваъ одного общего ствоаа. Чеаов1чеспя шел даетъ 
ад1а саный пышный цв1Ьтъ в саный раанообрааный ыодъ. Зд1сь ужо- 
ар^е доствгаетъ храйнвхъ свовхъ оредЪловъ; бдаьшаго оно не въ со- 
СТ0ЯН1Я прояавеств. Идеааванонъ аашвается весь цвиъ внтевающвхъ 
ваъ аавоповъ раауна воаар^!й на орвроду в чехов^ва. За втвнъ вачн- 
нается обратный ходъ нысхя, не отъ начахъ въ яв1ен1я1ъ, я отъ яв« 
хенхй въ иачаханъ. Хараатеръ в свойства втого посх^дняго, соврежев* 
наго намъ ваправхев1я, а также в охяошен1е его въ оредъщдущежу, бу- 

дутъ укаааны на своенъ н%ст^. 

• • .• 

Раав1т1е вдеахвана вдетъпараххехшо въ двухъ стравахъ: въ Г^1ав1« 
в Франшв. Въ первой преобхадаетъ чвсю фвхософсвЦ вхеневхъ, во вто- 
рой похвтнчесх1Д. Ин дохжнн раасмотрФть вхъ отдЪхьво, вбо тохыго 
втвнъ епособонъ сохраняется ввт^ всторвчесваго яможен1я. 
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Л. ШВАДЮМЪ ВЪГЕРМАНШ. 
... . м) 0]гв':ьокти1111ыи идеылткм'ь. 

. 1. клитъ. 

Предыишее, двоякое шлравлешо мысля, отправдамаееся еъ одной 
стороны отъ вв1шн>хъ <|рствъ н яичной воля, съ другой стороны отъ 
требовянШ рая}ня, вородяяо я свептяцяанъ двояяаго рода. Мы вядЬян 
учеше Юма: въ вемъ севсуадяамъ доводвяся до отрвцашя всявой связи 
неяду поаняваемымя явяен1ямя; одня прявыиа побуждаетъ насъ сочетать 
одво оредетявяеше еъ другвмъ. Это быяо, въ сущности, отряцаше всяжой 
разумной д^ятеяьности нысяя м всяянжъ рааумныхъ ааконовъ. Оъ своей 
стороны, теор1н, все оровзводввш1я язь разума, напмя ярайвее свое вы- 
ражеше въ аентицизм^ Беряеяея, который утверждадъ, что все наше по- 
8вав1е ограничивается одними внутренними представяешями и подпергаяъ 
боннЪшо самое существован1е вн^шняго М1ра. 11 въ томъ и въ другомъ 
01учя% свептяцизнъ нося^довятеяьно вытеяаяъ яаъ односторонней точки 
шрШя. Чтобы победить его, надобно быяо указать на внутреннюю, не- 
разрывную связь обоихъ вротивопояожвыхъ вяеиентовъ по.знашя я жиз- 
нм. А дяи ВТОГО необходимо быяо тщатеяьно нзояФдовать самое естество 
чеяов^а, и въ немъ показать првсутств1е воснояняющихъ другъ друга 
нячяяъ, яаъ сочеташя которыхъ образуется все наше м1росоверцаше. Эту 
мрмтмку предпринял Еантъ. 

^ Первовачаяьно Кантъ быяъ пося^довятеяемъ Вояьфа. Чтеше Юма на- 
веяо его ни еомнЪ11я. Онъ поняяъ невозможность идти догматичеаимъ 
яутеаъ, беаъ пр^дваритеяьвой оценки саиыхъ источниковъ позвав!я. 
дюну мзся1довав1ю онъ посвятияъ много я^тъ, и тояько водъ вовецъ 
ХИ31ВМ, на 56-мъ году отъ рождеи1я, онъ выстувияъ съ готовою систе- 
ноЮф -иоторой суждено! быяо сдЪ1Ятъся воворотною точкою въ всторш 
чеяов^чесвой мнам. Въ 1781 году вышяя' его Критика ччстаю 
раяула (КНИк Лм ге1пб11 УегпапП), гд% взся^доваявсь возва* 
итояьвым своеобвостм чеяов1вя. ЗатЪп, въ 1788 году, появняась Дрм- 
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тыка шрактшчеекаю разума (КгИ1к Лев ргакИвсЬеп УегпппП), 
юторой въ 1785 го|т преяшествовио 1810жея1Юв жъ боI^в поа^мшр^ . 
яой фори! Оел0еал$е метафшашш правовш (СгшиНе^^п^ пт 
Ме(арЬу81к Лет 8И(еп). Въ посл^ствш Кавтъ подробви рааввлъ шаг 
схаааовыж ахЪсь вачаш вг Метафыашаь нраеовш (Ме1арЬу81к йет 
811(е1|), вышедшей въ 1797 году. Это соивев1е рацс^шютсв ва дв^ 
часта: гш Мешафшашчеек^лт^ча^юпраеоетд^ьл^я{Ъ[е^ш^^Ьув^веЬе 
АпГап^^в^гОпЛе йет^есЫ91еЬгё)шиетафшзтчеетя начала з^че^ 
Мя о довродттелы. (31е(арЬу919сЬе АпГапвв^ггОпЛе'Лег Та^опЛ^ 
1еЬге). Ниовецъ« вг волгппесювъ отвошегв лобогапш сптвл О 
ёлчломв мшрл (Хит емг12еп Рг1еЛеп). 

Въ жрвпвФ челов'Ьчееваго повоав1я, Кавтъ хотиъ повавать, ткр 
вмевво вы полл^^'ь взъ опыта, в по мы почерпаевъ ввъ чвожго ра* 
аума. Опытъ даетъ вавъ 1юавав!е явдев1й. Но явлен1в оредетавиввгхъ 
собою тодьво посд'Ьдоватедквый рядъ ощущенШ, воапвжающяп въ ва- 
шей душ1^ всл'&дств1б дЪйств{я ввШшпъ вредветовъ; въ нвхъ в%тъ ви- 
чего общего в необходвмаго. Всякое обобшев1е, въ пред^лахъ ооыпшо 
зиав1в, пгЬетъ харажтеръ частвый в случайный; ото шпто ввое, ванъ 
выдФ1ев1е сходоыхъ првэвавовъвъпредветахъ^поддежащвхъшишпъч^ 
ствамъ. Мы не вайдевъ здкь нвчесо беаусювно общаго, то есть, тажо- 
го, что бы вы въ врав1Ь был распространять в на нреднетн дооеА м 
васЛ^довавпые. Поотому веЪ поюжешя, воторыя представяяотся пап 
беаусяовпо общввв, вавъ то натеватвческ1я в яогвческ1я ястввы, дож- 
жвы вытежать ваъ другаго всточввка, ввенпо, взъ разува. Еще вев^е 
вожетъ опытъ дать вахъ жавое жвбо повжпе о веобходжвоств. Въ ва- 
швхъ впечатж1н1жхъ сопоставжжются развообразиыя явдев1Яэ но чувства 
не расжрываютъ вавъ вхъ внутренней связв.' Всжжаж необходвная связь 
вожетъ опять такв провстекать едвнственно взъ разума. Однвмъ сю- ^ 
вомъ, опытъ даетъ вавъ безхонечное р8знообраз1е разрозвевныхъ ввже- 
шйэ составжяющвхъ матер1ажъ познанЫ; связь же в едввство въ зтохъ 
ватер1аяъ ввосотъ разунъ, на основан1в свовхъ собственныхъ завововъ» 

I Иными сяовавв: чеяов^чесжое позная1е получаетъ свое содержаше взъ 

\ опытаэ свою форву отъ разума. 

Каквмъ же образомъ свжзываетъ разумъ разрозвенныж жвяетж? На 
основав1в чего ввоснтъ овъ едввство въ мяогообраз!е? Способъ д1йе1в1я 
разума можетъ быть двояв1й: анаяязъ в сввтезъ. Объяснев1е верваго ве 
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1&р«дс1аи1етъ 8атрудвбН1Й. Ашшмруя данвое понопе, разу» выво- 
двпъ ваъ него то, что въ пень ааждюмется: ото — простое раио- 
авев1е« Д1Я жотораго достаючевъ ваювъ тождества. Но кап вооножно 
евязать раажячвоо я на втокъ осяовав1я иронвиестя еявтетячесвое суж- 
дев1е7 п втоп состоять гяаввый вопроса» который предстоять р1Ьшять. 
ИзсяФдуя диств1е раалпвыхъ поававатеяьныхъ способностей ||еяов11ва, 
шюображешя» ума я разума въ тЬсноп снысд^, воторыя рождаютъ 
лредстав1ен1я« понят1я я идея, ны вядяп, что вездЬ познав1е всходить 
отъ нзвитныхъ, првсущяхъ мышяешю формъэ подъ яоторыя подводят- 
ся разнообраз1е вв1Ьшт1Хъ явяев1й. Тавъ, въ областя воображешя, чеяо- 
в№ь не яначе ножетъ представать себ^ предяеты кавъ подъ форяаня 
пространства я вреневя. И то я другое представяяется нанъ, не тодыо 
нап случайный способъ сочетав1я явленШ, а вавъ необходвяое услов1е 
санаго вхъ существовав1я; я то я другое мы понямаемъ,вагь безконечное, 
что совершенно выходять язь пред1иовъ опытнаго знан1я. Очеввдно сл%- 
ховательно, что туть мы находнмъ безусловно общ1я я необходяяыя фор- 
мы, воторыя, по атому самому, ногуть яя1^ть яеточнявомъ едянственпо 
разумъ. Отсюда возможность математячесхяхъ выводовъ, ям^ющяхъ 
харахтеръ безусловныхъ яствнъ, чего не даегь намъ няхахой онытъ. 
БмЪоть лм пространство м время что нябудь соотв'Ьтствующее вмъ въ 
самяхъ предметахъ, объ атомъ, говорвтъ Бангь, мы не моженъ вм%ть 
вяяажого поняпя. Для насъ, вто необходяяыя формы, подъ воторымя мы 
оолучаемъ впечатляя отъ предметовъ; но мы не въ прав% сказать, что 
другой, высш1й разумъ, который ввд%лъ бы не одни явлен1я, но вввкалъ 
бы въ саяую сущность вещей, не могъ бы познавать вхъ подь другвмя 
форяамя. 

Подобный же начала мы находимъ я въ д1Ьятельностя ума. Представ- 
леше даетъ намъ сопоставлен1е предметовъ въ пространств'^ в временя; 
но ВТО сочеташе-^чясто.внФшнее. Для того, чтобы связать явлен1я внут- 
реннею связью, нужны новыя формы м новый умозрвтельный сянтезъ. 
ЗдЪсь дМствуеть умъ, посредствомъ првсущяхъ ему хатбгор1й, подъ ко- 
торым онъ подводятъ разнообраз1е представлевЦ. 9тя категоргя четы- 
рехъ родовъ: яатегор1я яолячества —. единое, многое, все; категор1я ка- 
чества — быпе, отрнцаше, ограпячеше; категор1я отношешя— субстанц1я 
«я лрязвакя, причина я сл1дств1е, взавмнод11йств1е; иаяонецъ, категорк 
свособовъ еущееповав1я вредмехояъ— возможность, д^йствятельность н 
яеобюднмобтк дтм различным пошп1я соотв 1 тст в уют ъ логичесвимъ 
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форма» еуждевИэ явь <1его вшдво, что категорЬ шшо шюо, пп аре- 
ложыАе основвып шоновь равума п поаван!!) вещей. Посрехствонь 
кхъ умъ евяаываехъ разроавенвыя яв1ев1я ■ еоадаеп сеМ повятае о 
\предметт, соатв^тетвующенъ получеавону ввеит1йв1|>. И ая1а, 
яогнческ1я формы вмФюп авачвв1е без усяовво общее м веобхормое. 
не ножемъ воввмать вняаяо! врехметъ, ве возводя его воя> ту шжш дру- 
гую категор1Ю. Рааумъ не берегь вхънаъ овыта, ябо овя соетавяяктъ я»- 
ч>бхоАнмое уелов1е всяваго овыта; овя тоямо в диаюп дяя вась оатъ 
воаножпымъ. Таяямъ обрааомъ, связь вещеЯ дается вамъ ве саннмм ве- 
щамя; ото— актъ самод'1№впвоетв разума, аятъ, прерожагаюоцй ехвв- 
ство связующего вачиа. Иеючшпгь атого едявства лежвтъ въ самоео»- 
вашя, которое, ваяъ общая среда, завдючаетъ вг еМ все развообраше 
впечатлШй. Созвавая свое внутренвее тождество м отвося яъ вену век 
своя представ1ев1я, разунъ старается свести вос1&дв1Я въ одву светеву. 
Это онъ в д^иаегь посредствомъ ватегорИ, воторыя внтго явое навь 
ч)свовавные ва заювахъ разума способы сочвтав1я представяевИ. Отсакда 
вгь обищость в веобходямость; отсюда также возможвость еянтетвче- 
^яхъ суждевЦ о вредметахъ. 

Этямъ орако огравячявается все зва1ев1е категорШ: га дожжвн енот- 
р1ть ва вяхъ, какъ ва 10гячесв1я форвы, который сяужатъ вамг дхя ярж- 
вбдев1я ра8вообраз1я впечатяМД къ едявству самосозван1я. Обмвтяввахч» 
значеви он1к не ямФютг; супщостн вещей оЛ вамъ ве расврываютъ. Нн 
все тави познаемъ оря явяев1я, то есть, дЪйств1е предметовъ ва ваша 
'Чувства; что такое предметы санв по себФ, остается дяя васъ вечною в 
непровицаемою тайною. Наковецъ, категор1я пряяожнмы едявствевво жъ 
вредметанъ, поддежащвмъ^увствамъ; он1Ь связываютъ тояыо то, что уаю 
сопоставлено въ лредетавяен1я. Переносять же яхъ ва прерозагаеше 
пререты, не под1ежащ1е чувспамъ, мы ве вм^енъ вякакого права. 

Между т1мъ, разумъ ве довольствуется этою сяромвою областью воа* 
ножваго опыта, котороюограннчяваетсяпознаватеяьиая дЪятельвосхьуаа. 
Лаодя отъ вн^шняхъ чувствъ, опытъ даетъ вамъ только ограввчеввое а 
условвое; разумъ же вщетъ безусловваго. Овь хочетъ свестм все безво- 
вечное разнеобраз1е м1ровыхъ явлен1й ве только хъ субъектввному едяв- 
ству самосознав1я,во вхъ абсолютвому,объектяввому едввствубЫ11я.Д1я 
«того овь создаетъсеб^ взв^стяыя ядея, воторыя овъ вредетавляехъ и6% 
Я'Ьйстввтельнымя преретамя, хотя вепорежащяммчувсхважЪу во доетув- 
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виутревпешу взору. Таюва вдея абемютнаго единства нымящаго 
'еубъежга, то еств, безснертно! душв, вдея абсояютваго едвоства в<Ахъ 
у слови В1р08дан1я, то есть, врвчввн вс^хъ'врвчввъ, навоиецъ, вдея абсо^ 
^п^тааго иачаяа всего гущаго, то есть, Бога. Но вояагая себФ подобяыя 
звдачв,ра8умгвыходвтъввъ пред1^овъ доступяаго еву понввав1я. Бавъ 
скоро овъ выступаеть ваъ областв возможна го опыта, В]В1ъ сяоро онъ пу- 
скается въ безбрежный овеаяъ сверхъчувственпаго в1ра, такъ онъ неяз- 
(И&жво вовяевается въ неразрешимую с^ть южныхъ увозаиюченШ, про- 
тквор^чащихъ выводовъ в фантаствчесиихъидеаловъ'. Таиъ, относительно 
душа, взъ мыс^вваго едвнства субъеита ввваиъ нельзя сдЬлать захлюче- 
ше € реальномъ едвнств1к лежащей въ осяовап1в его субстаиц1я. Отиося- 
тежы10М1роздав1я, можно еъодинаиою достоверностью доказывать, что оно 
нн1Ьетъ начало в границы, втгооно ихъ неимееть; что въ немъ существу- 
еть только необходимость, выражающаяся въ связи причянъ в сдедст- 
вШ, в что пеобходвмость вервопачальпо провстеиаегь изъ свободы; нако- 
иецъ, что въ основаши случайнаго лежитъ безусловво необходимое, и что 
бевусловпо веобходиваго вовсе н^тъ въ действительности. Относительно же 
Бога, мы вожемъ свазать,что разувъ вмеетъ понят!е о совершеннейшевъ 
существ!, во мы никахъ не въ праве сделать отсюда захлючеяае о дей- . 
етввтельномъ быт1в подобваго существа. Если же мы быт1е Бож1е хотииъ 
вывести изъ разсмотреЫя м1ра, восходя отъ првчвпы въ причине, или отъ 
наблюдаемой вами гармон1и иъ разуму, полагающему себе цель, то мы 
жожемъ только свазать, что взвествыя намъ явлеп1я должны ваеть до- 
статочную причину, во утверждать, что атою причиною можетъ быть толь- 
во единое, совершеннейшее существо, мы опять не въ праве. Съ другой 
стороны однако, столь же невозможно доказать, что все зтя вдев пе суще- 
сгвуютъ въ действвтельноети; возражатели точно также не ивеютъ поч- 
вы водъ вогамв. Зращаясь въ этой областв, разувъ выходить взъ преде- 
ловътого, что еву доступно, а потону все доказательства за в противъ рав- 
во лкшепы основан1Я. Единствепвое звачеше втвхъ вдей въ теоретической 
обисп заключается въ томъ, что оне могугь быть для человека руково- 
дящими началами въ опытвомъ П09нан1и вещей. Познавая условное, ра- 
зувъ долженъ постоянно стремиться въ безусловнову в для этого всхать 
большей В'большей волвоты в свстематв^оств звашя, при чемъ однако 
овь остается уверевнымъ, что вта цель нивогда не можетъ быть ввъ до- 
еповута, вбЬ связь между условвымъ м безусловвымъ ведоступва вашему 
1ювя»ш1ю.Уел6ваое есть ввдвмое,чувственвое,м1ръ явлешй; безусловвое 
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же есть аыепме, ыщ сущностей, о котореп аы съ вишон ору/рш 
поапав1я, съ гашт категориш, обрашеооыи ехшетвешю ва 1увс1ве&- 
вые врехнеты, не вожетъ составпь себ^ вакаюго вонвТ11. 

. Таковъ реауаьтать, кг которову прпюднть Еавтъ въ своевъ шасжЬ- 
довав1а, рааудьтап, очепвдло, чисто пгеот ичег11й. Оъ орой еторовн, 
ооытъ даеть павг то1ыо воапаи!^ рагрозпевныхг, безсввзвыхъ явлевИ, 
не открывая но вадЪйтаго вробдегка въ савую гущвость вещей; еь яру* 
гой сторопы, разувъ ввосить въ вто раавообраз1е тоаъчо часто форнамь- 
ное едяпство; когда же овъ хочеть вдтв дал^е в соадаеп свов собствен^ 
вые, сверхъчувствеипые вдеалы, опъ врпходвтъ Уь вошому созвавш 
своего беасвл{я в своей несостоательноств. Бавп. отвергь одвосюровяостъ 
вредъвдущвхъ свстевъ;своав1| глубокввъавалвзоп овъ раскрыл въ чь- 
лоъ'кжЬ ДВ0ЯК1Й всточпвкъ возаан1я; опъ воставвлъ втв встоивкж ря- 
довъ, по спяаь вежду вивв опъ объявплъ пепоствжввою ддя раауна. Меж- 
ду областью чувствеппаго в областью сверхъчувствевнаго, говорвтъ овъ, 
лежать веобоарввая бездна, черезъ которую в^тъ верехода, вавъ будто 
это два раалвчпые в1ра, взъ которыхъ пв одв1гь не вожетъ вж^х^ жл- 
н1а па другой >). Ес^в въ втовъ воззр1п1в кроются зачатхн вдеалвжв, 
то почва, па которой опо воздввгается, все еще чвсто скевтяческав. По- 
тону свстеваКапта посвтъ ваавап1есу6ъектввпаго,влвсвептвческаго жде- \ 
алвзва; ее точно также вожио назвать вяеальпьп1ъскеппдядв1ар». Т^аъ л 
не вен1^е, результатъ его крнтвкв былъ гровадный. Тутъ важвы былв же 
столько отрицательные выводы, сколько воложятельпое совоставлев{б обо^ 
вхъ влевентовъ въ чедов^ческовъ разув1Ьшв. Оставалось всхать взяввво! 
вхъ соязв; ВТО было д^овъ посл1дующаго ра8ввт1в фвлософ1в, жо- 
торову Кавгь лоложвлъ твердое основап!е. 

Савъ Ваптъ гд1иалъ уже атотъ шагъ въ врактвчесхой областв. Вс1 т1 
скептвчеспе выводы, къ которывъ првводвтъ насъ аналваъ возваваталь- 
пыхъ способностей человека, нсчезають пря раасвотрЪп1в вачалъ правтя- 
ческой д'1^ятельностя. Т% абсолютвыя вдев, который теоретвческШ рв-\ 
аунъ оставлялъ ведоказаннывя, волучаютъ сильнишее подтвержде111в 1 
отъ правственваго закона. Въ познавая, челов'Ккъ раадвоялся ва два I 
вротявоположпыхъ в{ра, вежду которывн в1Ьтъ верехода;въ врахтвчесжо! 
областв, овъ савъ совершаетъ втоть вереходъ, врвпввая требовави 
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ехаго рааума м рующащ!! вачма своей я'ЬятеАносп ■ внося таинъ 

образонъ уноарвтеамыя ждм вг чувственный М1]гь. Это очеввдно т 
тогОэ что чеаов^въ х^йствуетъ не толмо подъ В1!ав1еп вн'Ьпшвгь побу* 
«девЦ, во I но впутренншъ мотявап, вытевающвп наъ чнстаго разу- 
на« шенво, по представяен!ю аавона, вш по обязанноеты. Вантъ под- 
вертъ обстоателнному аеашау ото поняпе объ обааанностн, соста- 
вляющее центръ вс1хъ нравствевныхъ воаарФви чеяов111а; онъ тща- 
тельво од^двл его отъ вс^гь смежныхъ поняпй, оокаааяъ его усдов1я 
в ■стошнвъ, в т1п подожвжъ непокоаебвмое освоваше нравственной св- 
стш1Ь, воадввгнутой на исто ращовадьныхъ вачааахъ. 

Въ саномъ д1Ьд1к,чтб авачатъ,чточеаов1^къ диствуетъ по обяаанноств? 
Обязанность есть необходвность дФйств1Яэ вытекающая взг уважен1я въ за- 
лову 1);с1^доватеяьно,побужден1е11ъ сдуннтъ зд1^ь чвстое представяеше 
лажова, незаввсвное оп ваввхъ бы то ни было другвгь ввдовъ. Законъ же 

1.естьн1^что безусдовновеобходвюе, ся^доватеяьно, всходящее взъ чвстаго 
разума. Тояьво законъ н вожетъ наложить на меня обязанность^ ибо ену, 
лявъ высшему началу, я должеть подчинять свов желан1я и важлонноств. 
Навротввъ, ВСЯ11Й разъ вавъ я д%йствую по какому бы то ни было внФш- 
лему побуждев1ю, всяшй разъ какъ я вщу удовлетворешя свовхъ наклон- 
лоетей, я д&йствую не по обязанности. Въ удовлетш)рен1я наклонностей 
в^тъ ничего обазательваго. Веяному существу, одаревному чувствомъ, 
свойствевно вскатъ своего счаспя; во важдое понимаетъ ато счаст1е по 
своему м вщегь его по своему. Изъ практичесвихъ правилъ, вм1&ющихъ 
въ ввду удовлетвореше ваионвостей, могугь выдти только сов1&ты бла- 
горазум1я, не им^юпце никакой обязательной силы,сов%ты, которыхъ все 
ввачеше завлючается въ добровольно полагаемой себ^ ц1Ьли. Поэтому, на 
вгоизм^ в'1^тъ возможвостя основать вравственную свстему. Тугь законъ 
кодчивяется ваклонностямъ, а не наионноств закону. Въ зтомъ учен1в, 
вобувдешя въ добродетели в къ пороку ставятся на одну доску, и вы- 
верь между ввмв определяется единствевно расчетомъ вероятяыхъ вы- 
годъ. Этимъ уничтожаются самый осповаа1я вравствевности ^. 

Тй же возражев1я относятся в къ теор1ямъ, который отправляются отъ 
мравспенваго чувства. Хотя оне выше зговствчесхихъ системъ, т1мъ 



*) ОпшЛ. Ж1Г Лв1арЬ. 4ег вШм. 1 АЬ§сЬ. стр. 18. Цатую вомо« е«1(раа1с «•« 
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что ве тап вагю шшгеютъ всю цЪву хоброк^теа вь щшшогжшЛ т 
выгод1^, во в% сущвоетв, ов% етрадаюп т1жь же ведосхятввжь. I 
1К1с4 все оювитмьво сводвтсд ва «шов удовдвтворев1е, то естц ва 
сист1е; в «д^сь в^п воавожвоста уставоввть вааоб бы то кк бит о(- 
щсо в^рвао« вбо вежду чувствавв в^тъ ввчего, «о бы даввжо ояшшу 
вреввущество вередъ другввв. Все тутъ ааввсвтъ отъ авчввго, беавв- 
веио раанообрааваго ощущев}а« воторое ве вожетъ быть обжвжтеА» 
вывг дл 10Г0 бы то вв было. Пратовъ, савое ото вравствеваоо 
ва воторовъ дуваютъ основать вравствеввость, вредоолагаетъ уже 
жев1е въ аавону в вожетъ быть тожьво вров8ведев1евъ восЛдваго; 
вы доажвы будевъ свааать, что понапе о ааковЪ даетса навь ве раву- 
вовъ, а чувствовъ, чтб вел1шо. ВсЪ втв теор1в, оввраюпваеа ва чужехжо, 
аав^чаетъ Каигь, освовавы тольво ва весвособвоств въ выпиешю О* 
Оь другой сторовы, т^ ращовальвыв вачала^ воторыя врвввнавпсв 
Вольфовъ в его школою, кап всточвввъ вравствеввоств, точоо тажже 
веудовлетворвтельвы. Зд1а увоарвтельвые выводы верев1шввавтя съ 
опытнывв даннывв, а вотову в^гь воавожвоств врвдтв въ вавой лвбо 
твердой слетев^. Сарершевство, воторое врвзвается Вольфовъ аа ше^ 
ховвое в^рвло челов1^чес1вхъ воетуваовъ, въ теор'ш ознаиетъ водшоту 
всяжой веща вообще; водобвое вачало очеввдво ве вожетъ служвть ру- 
воводствовъ для д%ательвоств. Еслв же вы ве ограввчввса оовехн 
шевствовъ отд'иы1аго предвета, во воложввъ еЛ% ц%1ъю совокушюстъ 
всего реальваго в]ра, то ва втовъ веобоарввовъ вол% в1Ьтъ воавожпослг 
доствгнуть полноты. Въ правтвческовъ же отвошеи1в, совершенство оава- 
чаетъ првгодпость во всааввъ ц^явъ; слЪдовательво, все ад^сь ововча- 
тельво ааввсвтъ отъ т^хъ ц1иеЙ9 воторыя волагаеп себ1к человАвъ. 
Тахввъ обравовъ, в тутъ вы врвходввъ въ ввпврвческввъ вачалакъ, ве 
вв1Ьющявъ въ себ1 ввчего обязательваго. И т;тЪ| освовавзевъ обязав- 
воств является ве причина^ а поеллдетеге дЪйсгв1Я, вежду тЪгь 
вахъ всточнвховъ обязаввоств вожетъ быть едввствевво тавое вачало, 
воторое является веоосредствеввою врвчввою д&йств1Вэ беаъ всявага от» 
вошев1а въ ц^в в сл1^дств1явъ *). 
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Что касается, ваювецъ, до т1хъ тсорМ, мторыя освовывашть обя- 
аанноетъ па предпояагаеной во11^ Божье!, то оп^ воадаюгь въ лопнео- 
т& Вфугь, вбо вравсгвеввыя еовершевства Божества савя выводятся 
■зъ првсущвхъ разуму вравствевяыхъ вовятШ; аа всвлочев^евъ Же врав- 
етвеввнхъ свойствъ, остаются въ Бог^ воцяпя о свлЛ в вяаств, кото- 
рыа ввкогда ве когутг быть освоваи1емг вравствеввоств >). 

Пзъ всего ВТОГО ясво. что вствввывъ всточввкоп обяааввоств во- 
жетъ быть едвветвевво чвстое вредставяеп1е аавова, валагающаго веоб- 
хохжвость ва чеяов1Ьческую вояю^ ото овааывается ваъ вростаго разяо- 
жеп!я ВТОГО вовяпя *). Всяк1я вя1^шп1я цив в вобуждев1я вогуть дать 
только сов1ти, врактв1еск1я враввла, во ве вредпвсав1я. Сврашяваетея: 
чтд же есть такого въ аахоп;^, чтб ножеть быть обяаательвымъ для че- 
дов1ва? 

Во веякомъ ааков^ можпо раалвчать дв1Ь стороны: ватерщ в ф орву. 
11атер!я влв содержав1е ааключаеть въ себ% т1Ь разпообразпыя ц'Ьлв, ко- 
торня челов^къ волагаетъ ее6% въ своей д^ятелъпоств. А такъ какъ всЪ 
втж ц^в вв11ютъ ввпврвческ1& характеръ, то очеввдво, что оя'Ь не хо- 
гутъ быть обяаательвы для челов-Ька. Остается, ^'Ьдовательво, частая 
форна какова; ова едва вровсходнтъ отъ чнстаго разума, а потому одна 
жожетъ бить всточвпкомъ обязавпоств. Вытекающее отсюда правяло во- 
жетъ быть форвулвровапо слЪдующнмъ образомъ: ^йствуй тагь, что- 
бы праввло твовхъ дЪйствН могло быть общявъ закопокъ для всякаго 
равумваго существа^ *). 

Итакъ, аакояъ вравствеввоств есть заковъ часто формальный. Чтобы 
првложвть его къ челов^ческвмъ д%йств1ямъ, нужно испытать, па сколь* 
во атв д1Ьйств1я способны сд'иаться общимъ закономъ для всЪхъ. Такъ 
вапрвм^ръ, еслв бы шЛ вредставлялась возвожвость солгать влв нару- 
шать обязательство для получбв!я выгодъ, то в^тъ сонн^шя, что съ 
точкя зр1^шя удовлетворев1я лвчныхъ накловностей, подобный поступокъ 
жогь бы быть оправдавъ. Но еслв мы возведемъ атотъ воступокъ въ об- 
Ш завовъ, м скажемъ, что вообще, ложь в иарушев1е обязательствъ 
дозволвтельвы взъ лвчныхъ выгодъ, то уввдввъ, что подобный заковъ 
нввыслвмъ, вбо опъ уввчтожаетъ самую возможность взаввпаго дов'Ьр1я 
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д обямтиьствъ. Им, есл я опааывш другому вг понощя ■ возвожу 
ВТО п общи июнь, то увнжу, что воля, воторая желала бы, чтоби вм 
оявиъ нуждаюиЦйся ввкогда во волхчалъ воющв, сана бн ееб^ проп- 
вор^ила^. Къ втову форвалыюву аавопу првводятся в обывиовошое' 
враввло: ^не х^аЛ другвп того, что ты по хочешь, чтобы она теб% д1* 
лаля^^ хотя ВТО оосл1^днее 1е111^е шврово а потому недостаточно *). 

Еслв бы челов-иг всегда д^йствовалъ оо атому правилу, еслв бы ооъ 
не ногъ огь него отвлонатыя, то оио было бы для оего воутрешшкъ 
аавононъ, а ие вредпвсашемъ. Тавая воля могла бы быть назвала свя- 
тою. Но у человека есть вавлонвостя, воторыя вротввятся всволневш 
ааюиа; относвтелыю втой стороны челов'&чесваго естества ааковъ яв- 
ляется орвиужден1ем1ь; онъ налагаеть обязаплоеть в сажъ становвтся 
0редпвсав1енъ влв имшератыеомш. Предпвсап1я разума, вообще, бы- 
ваютъ двояваго рода: гыпотетическгя в категоричеекгя^ то есть, 
условныя н безусловныя. ГннотетвчесжЫ преднвсави вм1ють м1сто 
тамъ, гд1к оредполагается достягпуть вавоД нвбудь вв1щвей цив: ,,ес^ 
лв ты хочешь доствгвуть тиой то ц1лв, действуй тавъ и тавъ^. Подоб- 
ныя предш1сашя, въ сущвоств, ввчто вное вавъ сов1ты; вто не настоя- ^ 
пЦе завоны. ВатегорвчесвЫ же предпвсан1я ям^пть зиачен1е пря вся-\ 
вяхъ услов1яхъ; челов1въ долженъ следовать нравственному завону въ ] 
ваввхъ бы то на было обстоятельствахъ. Повтому формула: ,^1йе1ву& 
тавъ, чтобы праввло твовхъ д^йствШ могло быть обвщмъ мвоножъ для 
всаваго разумиаго существа^, есть категоричеекШ ымяерамшеш 1 
ярактическаго разума *). ' 

Въ вывод'Ь этого завона ус1раняются всяв1я вмпврвчесв1я дашшя, 
ВСЯ11Я оравтячеся1Я ц1ия, но въ самомъ втомъ завон'1 завлючается выс- 
шая, абсолютная ц1и1ь, воторая служить м^рвломъ вс^хъ другвхь. Этя 
1ГЬль есть само разумное существо, воторое носвтъ въ себ1^ завонъ, а во- 
торое вм1^ст& съ тЬмъ есть субъевтъ вс1хъ возможныхъ правтачегввхъ 
ц&лей. Разуааое существо не служить ^редствомъ для чего либо другаго: . 
оно само 00 себ1 ц1ль; вавъ носвтеяь обшаго в безусловваго завона, оно 
вя^етъ общее и безусловное звачеше. Поэтому' ватегорвчесв1й амнера- 
ратавъ, вавъ праввло дМствЦ (Мах1то Лег НапсИимд;), можетъ быть 
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Что касаета, ниовецъ» хо т1жъ теор1А, юторыя освовнваютъ обв- 
М1Ш0€тъ па прероипбной •<»% Божье!, то оЛ юидаштг въ лотео- 
жЛ крутъ, 1бо вравствеивыя совершевства Божества савв выводятся 
ааъ пржсущвхъ равуяу вравствеввыхъ вовятШ; ва всжлючеваемг Же врав- 
ствевпыхъ своВствъ, остаются вг БоЛ^ В011ят1я о свл^ в вдаств, кото- 
рыж нжжогяа ве вогуп быть освоваи1евг вравствеявоств >). 

Пзъ жсего ВТОГО ясво. по яствввывъ всточвввовъ обяааввоств но- 
жетъ бить едввствевво частое врбдставяеп1е ваюва, ваяагаюв1аго веоб- 
ходжжость ва чеяов^чесяую вояю^ ото овааывается вгъ вростаго разяо- 
жев1ж атото вовяпя *). Вся11я вя^шв1я ция я вобхждев1я вогуть дать 
тоаыго советы, враятвчес|1я враввяа, во ве врздввсая1я. Спрашвваетея: 
Ч10 ка ааъ тавого въ вавоп^, «6 можетъ быть обяватеаьвывъ для че- 
жов1аа? 

Во веавокъ ваюв11 ножво рамнчать дв% стороиы: яатер1ю в Фо ряу, 
11атер1ж вяв содержавве вавлочаетъ въ геб% т1Ь раэвообраапыя ц'ив, во- 
. торна чеяов^въ водагаетъ себ1к въ своей д^ятеаьвоств. А тавъ кавъ всЪ 
атж ц1ля ваЬяугъ внвврвчесяШ харавтеръ, то очеввдво, что ов1^ ве мо- 
гутъ быть обяаатеяьвы для челов'Ква. Остается, ^'Фдовательво, частая 
форжа ааюва; ова едва вроваодвтъ отъ чвстаго рааува, а потону одна 
ножетъ быть всточвввонъ обявавпоств. Вытевающее отсюда праввло но- 
«етъ быть форнулвроваво слЪдующанъ обрааонъ: ^йствуй тагь, что- 
бы правио твовхъ дЪйствП ногло быть общввъ вавопонъ для всяжаго 
равужнаго существа^ *). 

Итавъ, важовъ вравствеввоств есть аажовъ чясто форнальпый. Чтобы 
арнложвть его въ человЪчесявнъ д'Ьйств1янъ, пужпо всоытать, па сколь- 
во втн д%йств1я свособвн сд'Ьлаться общввъ ааяопонъ для всЪхъ. Тавъ 
вапрвн^ръ, еелв бы шЛ представлялась воаяожвость солгать влв пару- 
швть обязательство для волучея1Я выгодъ, то в1тъ сониШя, что съ 
точвн вр%и1я удовлетворев1я лвчвыхъ вавловвостей, подобный поступовъ 
ногъ бы быть оправдапъ. Но еслв ны возведенъ втотъ поступовъ въ об- 
вЦй вавовЪэ в сжаженъ, что вообще, ложь в иарушев1е обязательствъ 
доюолвтельвн ввъ лвчвыхъ выгодъ, то уввдввъ, что подобный заховъ 
нехнслвнъ, вбо опъ уввчтожаетъ саную вовножвость ваавнваго довФр1я 
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вое существо, ■11Ьющее волю, то есть, способность ооредйлять свош хИ- 
СТВ1Я во вредстав1ев1ю вакова, доппо опредивтьсд ве вваче, жавъ вл 

освовап1в виожеопыхъ'начал: равуквое вобуждеа1е есть вмевво то, ю- 
торое ножетъ быть общпгь вавововг Д1ж всЪхъ >)• 

Спрашвваетея однаю: жагь возвожво водобвое саноопрбкЪ1ев1е вол? 
Багь вожегь челов1Ь1ъ, существо чувствеввое, дввжвмое жел8В1явн 
в важдовностяви, состоящее въ раввообразныхъ отвошев11хъ жъ ввФш- 
вевув1ру в само водчввяющееся общему в веобходвмому вакову сц^вдеви 
лрвчввъ в сд^дствИ, отрешаться оть всЪхъ втвхъ условИ в овредЪ* 
1ять своя дЬДств!я ва освовавШ требовавШ чвстаго разума? Ответь со* 
стоять въ томъ, что враветвеввыД завовъ воаножевъ едввствевво водъ 
ус10В1емъ свободы. Рааумвое существо, ддя вотораго вравствеввиж 
требования обяаатедьпы, допно вм^ть абсо^ютвую свособвость отрЪ» 
шаться оть всякяхъ ввШвяхъ вобужденМ. Это — свобода отрнцатеаьваж. 
Но съ втямъ отряцатеяьпымъ 8вачен1евъ свяваво другое, воюжнтеяъ* 
вое, гораадо боя1Бе иодотворное: свобода рааумваго существа состовтъ 
въ воавожвогтя самому быть првчввою свовхъ д'ЬЛствМ. Это в есть а»» 
топом{а вояя, воторая проявляется въ нравствеввовъ вавон!^. Изъ втого 
ввдио, что нравствевныВ завовъ в свобода связаны веразрывво: врав-* 
ствевныя требовап1я могуть провстехать едввствевво взъ свободы, ■ 
ваоборотъ, свобода вожетъ вроявляться едянствепно въ вравствеввыгь 
требовав1яхъ, опред'Ёляющвхъ действ1я разумнаго существа *). 

Тахивъ образовъ, вдея свободы, воторая теоретвчесвя оставалаа ве- 
'дохазанвою, зд'Ьсь является необходвмою, вбо ова составляетъ веоро* 
м'Ьивое уаов1е лравствепваго завона. Челов1Бхъ не вваче можеть ди* 
ствовать вравстоевво, хахъ созвавая себя ввутрепно свободвымъ. И вто- 
го ВП0ЛВ1& достаточво для доказательства деистввтельваго существовав14 
свободы, которое ве водлежвтъ ввхаквмъ овытвнмъ взсл1довав1явъ: су- 
щество, которое ве впаче ножетъ действовать, жагь всходя оть вдеж 
свободы, тЬмъ самымъ является действвтельво свободвымъ. Отсюда шн 
вятпо, почеву вто составляетъ всеобщее уб1ждев1е человечести *)• 
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тяжранвп С11ЯУЮ11ЩП обрмоп: ^Мствуй тап, 1тоби рмунноб сг- 
щество веетха бшо |л> теба ц-клью, а ве ередствовъ^ >)• 

&ю вачаао, тавже вавъ в первое, ве выводвтся ваъ опыта, вбо оно 

шжЪетъ общее в необходввое авачев1е ця всяваго рааувваго существа. 

Ояо право вытеваетъ в» того, что рааувнаа вовв есть вв^стЬ общИ, 

%бсолотвы1 аавооъ, воторову подчвваютгя вой частвыа ц^ав; поэтову 

ова сава не вохетъ быть ередствовъ. А ваъ втого вытеваетъ лцыЛь 

третье пачаао вравствевваго аавона, воторое въ сущноств ивчто вное, 

хакг ввдовзв^вен^е двухъ лервыгь, ввевло, вдев рааувпой воав, вавъ 

обще! аавонодатежъной вожв: ^^ВствуД тавъ, чтобы ты еавъ Д1а себа 

бшъ общянъ аавоэовъ^. Рааувнаа воля не тольво подчвняетса аавову, 

но она сава еМк даетъ аавопъ. Въ втоп состовтъ ев аетономЫу со- 

ставлающая едввствевное воавохное осиовав1е вравственвоств. Отсюда 

тольво вохно вывеств беаусловно обязательныя правив, тогда ивъ вс1 

ХруНв начала, осиованвыя ва чуждыхъ ъол% алеие1гтахъ; влв на еете- 

роломЫ волв, даютъ лвшь относвтельвыя правила *). 

Въ вто1 вде^ рааувпой волв, вавъ общей аавонодательной волв, аа- 
хлвтется датоинстео челов11ка, то есть, не относвтельпая тольво, 
• беаусловпая, внутренняя его ц^иа. Разувное существо возвышается 
ва^сь другвнв тварявв ввенно своею способностью быть участнвжовъ об* 
щаго аионодательства. Достовпство хе впушаетъ въ себ^ увао1еен1е^ 
чувство, воторое вв1|еть в'ито едвнственно въ првло«еи1в въ нравствен- 
вову порадву; все остальное вожетъ возбуждать сочувств1е, любовь, но 
■е увахеп1е. Это общее ааконодательное аначенЕО волв вв^ст1Ь сь т1нъ 
свазываетъ вежду собою всв разувныя существа. Каждое ваъ нвхъ во- 
жетъ быть дла другвхъ тольво ц^ью, а ве ередствовъ; важдое даеть 
аавовъ всЬп другввъ. Отсюда вознвваетъ царство цллей^ вотораго 
ы% разувныя существа являются членавв *). 

Тавовъ вравствевный в1ръ челов^яа. Осиовав1е его лежать не въ ва- 
ввхъ лвбо особевпыхъ свойствахъ челов^чесвой природы, а въ часто ра- 
ц|овиьвыхъ вачалахъ, вв^ющвхъ безусловное значение дда всяваго ра- 
зувваго существа. Еслв обазавпость не есть пустое слово, еслв она 
озваиегь веобходввыа враввла, воторынъ челов^въ долженъ сл-кдовать 
воввво всяввхъ вн^шнвхъ ц^ей, то она можетъ проасхевать едапствев- 
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во иг ааюва, данн«го псшп раауюп. И ваоборотъ» всяжое рюув- 
вое существО| ввФющев вошо, то есть, свособвость оврбх1ипъ смж ли- 
отв1я по представлев1ю вакова, должно овредивтьея не вввче, каяъ вв 
основав1в взлохеалыхъ'иачвл: равунное поб7>дев1б есть вманво то« т^ 
торое ножетъ быть общввъ аавоновг длв и^гъ >)• 

Спрашвваетев ораво: вавъ воавожво подобное саноопрак11ев1в воп? 
Еап ножетъ 1е10в1Бвъ, существо чувственвоОэ дввжвное вБвжан1яп 
в вавювностянв, состоащее въ раанообраавыхъ отвошешвхъ въ вшЬШг 
вену в1ру в сано водчвнающееев общену в необходввону аавону сцЪиеяи 
лрвчвнъ в сл^дствИ, отр^швтьса отъ вс1Ьхъ втвхъ условИ н опрехйг 
вять свов д1йств1я на основав1в требованШ истаго рааува? Отв1кт1ь ео* 
стовтъ въ тонъ, что враветвепный завовъ воаножевъ едвнствевно оодь 
уелов1евъ сшободы. Рааунвое существОэ дав вотораго нравстженныя 
требован1я обяаатеаьпы, должно вн1ть абсолютвую способность отр^ 
шаться отъ всяквхъ внФшввхъ нобусденИ. Это — свобода отрвцатежьваж. 
Но съ втввъ отрвцательпывъ аначен1енъ сляаано другое, ноложнтевъ* 
вое, гораадо бол1Бе плодотворное: свобода рааувнаго существа сосюжтъ 
въ воавожногтн савону быть првчввою свовхъ д10ств1а. Это в есть ж»- 
топов1а воля, воторая проявляется въ яравствеввонъ аахон^. Изъ втагв 
ввдио, по нравствевныА аавонъ и свобода связаны неразрывно: враж<* 
ственлыя требовап1я вогутъ провсгевать едвнственно взъ свобод», ж 
наоборотъ, свобода вожетъ проявляться еднпственио въ нравственнип 
требовав1яхъ, опред^ляющвхъ д^йств1я разуннаго существа *). 

Тахинъ образонъ, вдея свободы, вотораа теоретвчесвв оставалаа же- 
^доказанвою, зд-Ьсь является необходвною, вбо ова составляетъ вепре* 
м'Ьиное услов1е правствевнаго завова. Челов1Ьвъ не вваче ножеть дИ* 
ствовать нравственно, вавъ сознавая себя внутренно свободвынъ. И вто- 
го вполне достатояво для довавательства д1йетввтелы1аго сущес1воввв1в 
свободы, воторое не подлежать пвваввмъ опытныжь взсл1довав1внъ: су- 
щество, воторое не впаче ножетъ действовать, вавъ всходв огь щдв! 
свободы, тЬнъ санынъ ввлаетсв дЪйстввтельно свободвынъ. Отсюда айн 
нятпо, почеву вто составляетъ всеобщее убеждев1е челов1^чества *)• 



II . . 
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Но жакъ воаможва оодобиая свобода? Кажъ мохеть простая адея сд1Ь- 
I прачяною чувственпыхъ яв1еп1й? Это, говорить Вавть, такая 
аагаджа, которую 1е10В'кчесх1& уяъ не въ состоашя раар^шшть; адШгра- 
вяда^ которую ваш ве дано перестуввть. 'Д110 въ тояг, что вредстав- 
жая ое(№ чсяовЪха, съ одвой стороны, какъ существо чувствениое, съ 
другой сторовы, какъ существо рааумво-свободное, мы раасматрвваевъ 
«го въ двухъ совершенно рааявчяыхъ отиошеи1ахъ. Вакъ чувственное 
существо, онъ ввчто вное какъ яелелге (рЬоепотепоп), которое вхо* 
>, какъ авено, въ общую ц^нь врвчвиъ ш а^ствМ, связывающую 
ввШиЦ 11ръ; ваоротввъ, вакъ разужно-свободное существо, онъ при- 
вацлехвтъ къ М1ру мыельмомц (поитепоп), къ 11ру сущностей, не- 
доетупвову теоретическому поинмаи1ю, по проявляющемуся, какъ фактъ, 
шъ орактвчесвой д^атеивостя человека. Теоретвческ1й разумъ мохетъ 
тожько сказать, что между т^хъ н другвмъ воззр1н1емъ нгтъ протввор!- 
ч1ж, вбо мы гущноств вещей не знаехъ, а потому не въ правЪ перевосвть 
вд веет& ааковы в формы« которыя прялсхвмы только къ явяен1ямъ. Онъ 
говорить вамъ также, что М1ръ явлевЁЙ долженъ аодчввяться М1ру С}Щ- 
ноегей, который содержать въ себ'Ь высшЦ его законъ; поэтому чедо* 
жФкъ а счвтаеть нравственный ваконъ безусловно для себя обязатель* 
вып, подчиняя ему всЪ своя чувствеввыя побуждеи1я. Но постигнуть воз- 
вохвость перехода взъ одного в1ра въ другой челов1чесх1й умъ ве въ 
С0СХ0ЯВ1Я. Онъ можеть признать его только, какъ необходимое требова-* 
в1е для практической д'Ьятельвостц человека ^). . 

Идея свободы, внесенная взъ умственнаго М1ра въ область д'Ьйствп- 
тельвостм, влечеть аа собою врвзнаше м остальныхъ трансцендевталь- 
ныхъ идей. Разумъ, вообще, стремвтся прввеств безвонечвое разнообра- 
в1а вв^шввхъ условМ въ волнотЬ безусловнаго начала. Въ сфер1Ь тео- 
ретичесиаго поанапЫ, это требовав1е являлось только регулятвввымъ 
враввломъ, которое указывало путь беаъ возможностм доствжешя ц^м, 
вбо дистввтеАвое существоваше руховодящяхъ идей оставалось со*> 
мввтельнымъ. Въ врахтвческой сфер^, вапротввъ, оно примыкаетъ къ 
необходимому ааиову, воторый долженъ быть осуществленъ, и къ умо- 
арительвой иде^, воторой д1йстввтельвость составляеть непрем^ное 
у€лов1в ВТОГО завова. Зд1а, поэтому, озвачевное стремлен1е разума 



'^^^ОпмЛХ. »кг М«1. и^ В\\х. 3 АЬмЬв. етр. 70 — ОВ; Кг. Лег ргаки Увг» 
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обдаст! нравстмвнаго ваюна едшственло то, по ■стеваехъ пъ пеп- 
го разума. А такъ кап раауп даетъ нанъ одну форму поапавш, то основ- 
ный нравственны! аааонъ будетъ исто формальный. Онъ сводвтся въ 
тому простому праввау, что рааумиое су1цествОэ важъ тажовое, должно 
руководствоватьса въ своихъ диств1ахъ не частпымм вобуждешямм, ж 
общимъ аакооомъ; вто м есть основное требован1е рааума, налагаемое на 
волю. Оь этямъ требован1емъ, воторое еоанается даже самыми вростымн 
умами и на основаи1в вотораго нрованосятся всЪ нравственный суждешя 
въ м1р'Ь, связано все нравственное существо человека. 

Очистивши нравственное начало оть всякигь восторонвихъ вобуждо- . 
нШ, Еанть новазалъ и вс^ необходимый его услов1я, прв8вав1е воторыхь; 
требуетсясамымъ существовашемъ втого начала въ дупгЬ челов1^ва. Пер- 
вое услов1е есть внутренняя свобода. Для того, чтобы действовать нравст* 
веино, челов'Ьвъ должевъ вм^ть возможность отрешиться оть всяквхъ «• , 
стныхъ по6уждсв1й и всяввхъ внешнихъ ВЛ1ЯН1Й; онъ должевъ обладать 
способностью вырываться ваъ оби^ей цени причинъ м следствхй, вою- .' 
рой онъ состовть членомъ, вавъ чувственное существо, и онредиатьсж- 
на основанш началъ безусловно общвхъ, а потому водчинающихъ себ^ • 
всяв1я частныя цели. У Канта, начало внутрешюй свободы въ первый > 
разъ получило настоящее свое 8начев1е въ области философской мысли. 
Предъидуш1я системы носледовательно приходили въ полному его отри-. 
цап1ю. Натурализмъ окончательно все сводилъ хъ действ1ю божествен- . 
пой силы, присущей вещамъ; матер1алвзмъ подчивялъ все. явлен1я ног 
обходвиому сцеплешю првчвнъ и следств1й; у Лейбница, хотя и прияшк: 
валось внутреннее самоопределев1е, отрицающее даже возможность внеш-., 
ннхъ вл1яшй, но самое ото внутреннее разввпе происходило въ силу 
предъуставленнаго закона, связующаго монады въ одввъ вензмевный по-, 
рядокъ, вследствие чего человехъ, по выражен1ю Канта, превращалсс. 
въ духовнаго автомата, и его свобода оказывалась нвченъ не лучше» 
свободы вертела, который, будучи разъ заведевъ, самъ еовершаетъ свож: 
движешя О* У БАВта вапротпвъ, человекъ не подчиняется всецело одно*а 
му началу: онъ стоить на границе двухъ м!ровъ, совмещай въ себе оба»:: 
съ возможностью отрешиться оть всего условваго и брать за точку от*1 
правлео1я безусловныя вствны, раскрываемый разумоцъ, Прв такой тоогл 
ко свстеме можно было. понять. ^го, какъ существо*^ зпхтревно. свобох*^ 
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ное. Др^гаго освован1я ввпр^нней свободы, а ьш%сг% съ нею е нрав- 
ственностн, н1^тъ ж быть не жожетъ. 

ЕрогЬ. е08нан1а ввпренней 'свободы, вравствеиный ааконъ вдечетъ аа 
собою и сознашб общей свяав рааухвыхъ существъ. Каждое нзъ нихъ 
обваапо рувбводвться праввдахв, общвмя дая вс1№»; важдое въ другонъ 
уважаетъ восвтежя высшаго закона, йена уметвеннаго Н1ра, въ кото- 
ронъ господствум>тъ безусаовныя напааа, ■ которому дояжно подчвняться 
все ограниченное в усяовное. Наконецъ, высшая аадача чеяов-^ка, осу- 
щеетвяен1е вравственнаго закона во внШнехъ м1рф, предпояагаетъ без- 
снерпе разумной душв я быт1е Верховнаго Существа, сочетающего нро- 
тжвовояожные М1ры в все врвводвщаго къ едввству конечной ц1^н. 

Вс^ втх понят1я 'ЛсЕО связаны другь съ другонъ, вс1Ь онн вытека- 
ть нзъ одного начаяа; вс% онв, првтонъ, соверйзенно выходятъ взъ 
предиовъ опыта. Вантъ особенно настанваяъ на Т01гь, что всв свяа 
вравственнаго закона вровстекаетъ едвнственно взъ умозрЪшя; онъ съ 
оеобеннынъ тщан1е1гь стараяся выд1Увть отсюда всяпе вмш1рвческ1е 
аяевенты н представать нравственный законъ во всей его чвстот1Ь. Че- 
резъ ВТО, его теор1я сана страдаетъ н1воторою односторонностью. Всякая 
связь между разумнымъ еетествомъ чеяов^ка м остальными его свойства- 
вн быяа порвана; вто^два м)ра, не вм1Ьюпие между собою ничего общего. 
Дяя Канта, все со^^едоточвваетса въ повятш объ обязанности; нравст- 
венный накяонности чеяов1Ь1а, яюбовь, сострадан1е, не им^ютъ ддя него 
нннахой ц&ны. Все, что дфяается по вяечен1ю, а не по обазанноств, не 
шяЛеп вравственнаго значен1я. Кавтъ утверждаяъ даже, что разумное су- 
щество должно жеяать уничтожены въ себ1 всяквхъ наклонностей и вде- 
чев1й >). Оь другой стороны орако, вельзяке признать, что самое это очвще- 
н1е вравственнаго закона отъ всаквхъ лвчныхъ побуждешй давало ему осо- 
бенную врЬюеп м возвышенность. Говоря объ обязавноств, Кантъ, не 
смотря на свой тяжеловесный языхъ, возвышается до по831в: ^Обязан- 
ность! восилвцаетъовъ, высокое м великое имя, ты, которая не заключаешь 
въ себ1 ничего любимаго, чтб бы льстило нашему чувству, но требуешь 
ооввновешя, однако м не угрожаешь ничкмъ такимъ, чт5 бы возбуждио 
хъ душк еетеетвенвое отвращен1е н етрахъ, чтобы дЫствовать на волю, 
но уставовляешь ааювъ, который самъ собою находитъ доступъ въ че- 
лов&чесмую душу, м самъ лротввъ воли прюврАтавгь себе уважен1е, ео* 

. *) Жг. Л€Г кг. У<г. I Тк 1'В. В. Нриц В В. 3 Ирик. «тр. 333. 
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л не всегда поюрвость, оередъ жоторып умоааютъ вс1^ наионвосп, 
хотя ов1 въ таДн^ ану пролвод^Вствуть; гд1 достойный тебя ■стм- 
пягь 1 гд1 набдеп мы юревь твоего бяагородваго 11ро1схохдев1я, гор- 
до отряцающаго всяюе сродство съ чеюв^чесявмя вавяоввостяхя, про- 
исхохдев1я, составжяющаго вепрен^ввое усяовхе той ц^вы, воторую ох- 
вв люди могуть савв аа собою врвавать? Таввмъ всточвввовъ ве вожетъ 
быть ввчто вевьшее, вагь то, что воавншаетъ чежов^ва вадъ самввъ са- 
бою, вахъ частью чувствевваго М1ра, чт& свяаываетъ его съ порядвокь 
вещей, вогорый овъ одввъ споеобевг соанавать, в жоторый вгЬст^ сь 
г1въ подчвнаетъ ееб^ весь чрствеввый Н1ръ со вс^въ вхвврвчесввхь 
существован1евъ че10в1жа во вревенв а со всею сововупвостью его цЪ- 
яеЗ. Это ввчто ввое, важъ личность^ то есть, свобода в веааввсвжость 
отъ нехапвава ц'Ьлой врвроды, во вв^сгЬ съ т1въ вахъ свособвость су- 
щества, ся'^дующаго особеввывъ, собствеввывъ его рааувовъ даввнкъ, 
чвстывъ правтвчесвнвъ аавовамъ, тавъ что явца, врввадяехащ1Я въ 
чувственпову В1ру, оодчввяются собствеввой своей явчвоств, ва сжояъжо 
она припадяехитъ ыЛсЛ съ тЪвъ жъ увствеввову в1ру; вочеву в не 
удвватеяьво, что чеяов^хъ, состоя чяевонъ обояхъ н1ровъ, ве ножотъ 
свотр'Ьть ва свою собствевную сувщость, въ отвошшв во второяу н 
высшеву ея ва8вачев1Ю, вваче вахъ съ вочтев1евъ, в ва еа ааховы, вня- 
че вагь съ высшввъ бяагоговШевъ*' >)• 

Понятво, вавой воавышеввый строй нысяей, хавую хр^пость вравгт- 
венпыхъ убЪхден1й доххво быяо сообщить это учев1е своввъ посл1кдова- 
тедяхъ. Это быяъ нсточввхъ, въ хоторонъ дучппе яюдн Гервавгв чероя- 
ли свои духоввыя сяды. Отсюда тотъ высш1й пояетъ гервавсяаго духа, 
которывъ оававевоваяось вачаяо выв1кшвяго стоя^т1Я, в воторый врв- 
веяъ хъ пробуждев1ю вародноств, въ взгваню ввовлевевввховъ в въ 
всесторопаеву, вогучеву дввхев1Ю въ области ваухв в всхусства. И до- 
ныне в впредь вравствеввое учев1е Еавта долхво оставаться врвб1жв- 
щевъ воавышепныхъ увовъ, воторые ве вначе вахъ съ глубочайшнжъ 
презр'1^в1евъ вогутъ свотрЬть ва вс1 повытвв вровавеств вравственвыя 
требовав1я ваъ человЪчесхвхъ вавлонвостей в опытвыхъ ц1лей, вовыт- 
хи, иви)пия всточввховъ полвЫшую путаввцу вовялй в жалх1е софвв- 
.вы, а реаультатовъ хвтейсхую попиость в вравствеввое вадев1в че- 
лов'Ьха. 
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Сущмтвеивый недоептоп этого учен1я соетот п 1М1зрыв1к между 
жвпревивжъ ж вп1&шню чожов^хоп. Отвергнувъ одпоетороин1я той! 
»рШ1, мторня раавввапеь его предшествепмкамш, Кавть ужазаяъ на 
пркутетЫе двухъ адекевтовъ въ чедов^чесюО душ%; но стоя на скеп- 
тпесюй почв^э овъ объявилъ связь нх% вепоетяжвмою дяя разума. Меж- 
ду тЪПэ осущеетв1ел1е вравственнаго закона во вв1^швемъ м1р% указы- 
вмегъ на вту связь м требуеть соглас1я оМвхъ сторовъ челов1кческаго 
естества. Это прязваегь самъ Канть, когда 01гь быт1е Бога выводить 
Ж8Ъ начала верховнаго блага^ требующего, чтобы ечаспе соотв1^тствова- 
ло нравственному достоинству человека. Такой выводъ былъ уже отступ- 
лея1емъ отъ чисто формальнаго закона и переходомъ гь воззр'Ьн1ю, свя- 
вующему вротнвоположвыя начала единствомъ конечной ц1^и. Еще бо- 
л1е значительный шагь въ втомъ направлен1и сд1иалъ Еанть въ но- 
дробномъ развит1и своей нравственной теор1г. Метафызычеекгяосно^ 
0ам$я рчелмя о добродлтелт (Ме(арЬу818сЬе АпГапд9$гипс1о <1ег 
Тп^спЛеЬге), появивш1яся въ 1797 году, содержать въ себ-Ь сущест- 
вевныя уилоневм оть чистыхъ требован1й категорическаго императива, 
ж уиопео1я, надобно сказать, далеко не въ пользу систематической 
связи мыслей. Еанть мскалъ содержавши для своего формальнаго закона, 
жо такъ какъ сиентичесхаи точка зр%н1я не допускала внутренней связи 
противоноложныхъ влементовъ, то онъ просто взялъ отвергпутыя вмъ 
вачала счаст1я и совершенства» стараясь вклектичеам приладить ихъ къ 
собствевнымъ своимъ выводамъ. 

Въ втомъ позднМшемъ сочинеши Канть полагаетъ отлич1е.нравствеи- 
востм отъ права вменно въ томъ, что последнее ограничивается чисто 
формальвымъ закономъ, предоставляя содержан1е д%йств1й человеческому 
произволу, тогда хажъ первая, вапротивъ, опредЬляеть самыя ц^и, ко- 
торый долженъ ставить себ1 челов^къ >). Эти цели должны вытекать 
взъ истаго вравственнаго закона нлм маъ ноняпя объ обязанности; ина- 
че ВТО будетъ гетероном1я разума *). Ясно, что съ втой точки зр1н1я, 
целью человеив жожетъ быть только осущесТвлен1е самаго нравствен- 
ваго закона въ себе м въ другахъ, то есть, вравствевпое совершенство. 
Между темь, Канть не ограничивается втвмъ началомъ. Овъ полагаетъ 
человеку двоимую цель: собственное совершенство м чужое счаспе. Соб-^ 
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ствевпое счасЛе, говориъ онъ, не южеп стштапся сбявавпоетью, в((о 
'об1занноеть есть ■звЪстнаго рода правухдше, а п 1е1ашю счаст!^ 1е- 
10в1Б1ъ побухдаетеа бстественнниъ вле«1еа1енъ« беаъ всяжаго пранужде- 
н1я со стороны разума. Чужое хе совершенство оотому ве ножеп быть 
джя васъ ц'Ьлью, что совершенство явдается тодыо шодоп свободной 
самод^ятелъиостн человека, не допусвающей чужаго внЪпатеоспа >)• 
Слабость этнхъ доводовъ очеввдна. Прнвуждеше вовсе не составжяетъ 
непрен'Ьннаго условЫ обяаавностн для всяваго раауннаго существа; ово 
непрвложомо гь волФ, воторую1[антъ называетъ святою. Оъ втойтюш 
3 р%в1я, искав1е собственнаго счаспя ве могло бы быть устранено ж» 
области нравственностя. Если подобная цЪль не нрннадлежлтъ гь ислу 
вравственныхъ требованШ, то это ороисходнп оть яной лрнчяны, горам- 
до бляже пододящей въ учев!ю Еанта. Отревлеше п лячнову щетЬа 
вытекаетъ ве язь разува, а нзъ влеченЦ; зто нвенво то содержав1е д1&- 
дтельностя, воторое предоставляется произволу. Каждый понлваетъ в 
вщегь счасНе по своеву; разувг огранячяваетъ вто стревлен1е тодьво 
требовашевъ, чтобы челов^гь ве парушадъ вравственныхъ правшъ. 
Но есля ясяав1е счаст1я есть чуждое разуву опред1Ьлеше, то ва вавохъ 
осповашя вожетъ чужое счаст1е сд1Ьлаться для нась ц^лью? Кавтъвн- 
водить обязанность делать добро другивъ взъ того«что вы безъ этого, во 
общеву закону, не вогли бы ожидать оть нихг добра для себя *). Но в% 
^таковъ случа'Ь саволюб1е становвтся основан1евъ доброжелательства, в чу- 
жое сч8ст1е диается для нась обязанностью совершенно на ряду съ вя- 
шивъ собственнывъ. Изъ втого не ввдать, почеву чужое счаст1е вожетъ 
быть для насъ нравственною ц1^лью, а собственное в^тъ. Между тЪвъ, ж 
ва ВТО есть причина, воторая т1^сно связана съучев1евъВавта, во которая 
ввЬегЪ сь т^въ выводвтъ это учев1е за пред1ш чисто форк1альваго ва- 
кона в ухазываетъ на связь протнвоположвыхъ алевевтовъ челов1чд- 
^хаго естества. Въ веявши своего счасг1я н1^тъ вичего, иров% чисто ввч- 
выхъ побужден1Й, воторыя нравственнаго значев1я ве шкФютъ; въ д1Й- 
ств1яхъ же, который совершаются въ в)ц(у чужаго счаспя, является об- 
'лцИк алевептъ: я чужую ц%ль д^аю своею. Этоть общШ влежевтъ' одввъ 
ввЪетъ враветвенный характеръ, ' ибо вравствеваосп состоитъ тияг 
во въподчинешвшчвыхъ побуждение общивъвачалт;^ же ся« 
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1н1 ревуптт, доспгнутый хругиъ путемъ, собственною дЪятоль* 
воспю ЛЦ8, не нНп бы этого 9вачен1а: ес« я жертвую собою, чтобы 
внручпь блжвяго 18Ъ б^р|, Я поступою нравственно; но есп другой 
ХЪлаетъ тоже самое дяя саного себя, тутъ враветвеяпаго еЬтъ нкчего. 
Са^довательно, нравственное аначеше нн^ютъ не пос1%дств1я д^йств1я, 
а вобужден1е9 свявнвающее людей во вмя общего начала. Тапмъ обра-* 
во», личная Ц'Ьль, становясь общею, пр'юбр^таетъ нравственный хараж- 
тцуъ. Это в есть начало, приводящее нротивоположвые вленепты челов1Ь- 
чесжой врвроды въ высшему единству. Въ союаахъ, п воторымъ при- 
вадл<)жи1г челов^жъ, полагается общая цлль^ въ достижеши вото* 
рой иажднй иенъ союаа находить и личное свое удовлетвореше. Че- 
резь ВТО право и нравственность, вв'1ши1й челов1гь и внутревви, свя- 
внваются въ высшемъ ворядг!. Этоть выводъ быль въ восл1^ствш сд%- 
лавъ Гегелемъ; но Кавтъ, врвававая полный раарывъ между вротввово-> 
ложвымм сторовами челов^чесваго естества, не могь еще стать на ату 
точву арЪпя. 

Что иасаетея до вачала совершевства, иоторое Кавтъ ставить цЪлью 
человкиу тольво въ собствеввомъ лиц'Ь, то и ад^сь прежде всего не ви- 
дать, почему мы ве можемъ вмФть въ виду и чужое совершенство. Зави- 
саость вравствевваго достоинства челов^ха отъ свободы вобуждаеть 
васъ тольво ве варушать воа^двей; во вто ве м^шаеть вамъ, въ втвхъ 
вред^лахъ, содййствовать вервбму вс1мв средствамв. Это даже врявая 
обяваввость человЪга, вытеиающая ивъ основваго предписашя вравст- 
вевваго вавова. Самъ Вавть вриаваеть чужое вравствепвое благосостоя- 
М1в ц1лью челов%чесиой д%ятельвоств >); во съ одвой сгоровы, овъ ве- 
посл1довательво отвосвтъ вто вачио въ чужожу счастЬо, съ другой сго- 
ровы, овъ столь же вевослЪдовательво огравичиваеть его чисто отрица- 
тельною обяааивостью ве вроваводвть соблаава. Между тЪмъ, тутъ оче- 
ввдво можегьбыть в воложвтельвое содЪйаше, въ ввд^ сов^товъ, вомощв 
н восввтав1я. Наоборотъ, 110вечев1е о собствеввомъ совершенстве Вавть 
выводить далбио ва вредклы вравствевваго вавова, волагая совершев- 
ство въ свособвоетв въ доствжев1ю Феешозможныхш ц&лей *). Это 
частое воавращев!е въ теорк Вольфа, ю есть, см1шен]е авввричесиихъ 
жвчалъ еъ умоцвтельнымм. Кавтъ освовываеть вто ва томъ, чю чело* 
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Лп обяаанъ развит въ ееб1челов1чноеп,а харажтервстееюб 
ство «1МОв1чвоеп, въ ошш отъ жввотоыхъ» состоштъ въ оосхавшшв 
се6% ц^еД. Но я€ио« что подоблоб освоваше не впить еин хш шам- 
каю разумнаго еущества, сЛдоватедмо, не можегь вЛтъ вртва- 
шя на харавтеръ беаусяоввой обязанвостя. Отояь яевадостаточвовдру* 
гое основан1е, что раивчвыя соособооетв чаяов^яа ногутъ ск1яатьсж 
оруд1явЯ раауяа, а потому дояжны бып рааввваевы >)• Оъ топя арЪ- 
н1я Еанта, нравственныя требован1я рааука опмшячвваютея исто фор- 
маяьнывъ ааяовоп, а логову в обяаанвость совершеветвоватъ своя соо- 
еобностн можетъ лроствраться тояьво ля лодчвлев1е влипшей сгоровк 
человека внутревло!. Идтв дая1^ аваип олять саЪпвватъ вравствеввое 
в просто подеавое. ^ 

Птагь, въ да1ьв%йшемъ*разввт1в своей. вравствеввой теор1Вэ Еавтъ 
удалвлсяотъ поюжелвшъ вмъ савяаъ основав1й. Въ первовачишойтм^ 
х% исхода отвергаюсь всявое вввмав1е въ •■лврпесввмъ ц11Я1Ъ в врж»- 
ваваяся одвлъ формальный завонъ, вавъ ллодъ иетаго умозрМя; въ 
позяи1^&шей же обработгЬ системы, въ умозрвтеяьлнмъ лачаяамъ 1фв- 
соедвняются опытвыя, взъ чего составвлось смешанное учел1Э| ошанвоб 
единства и посл'Ьдовательвоств. Кантъ чувствовалъ потребность вослох- 
ввть недостатояъ содержан!я, воторый овааывися пря чисто •орнаяьао! 
точки зрШя; во тавъ вавъ связь между ^вутренвимъ м ввйшнвмъ че^ин 
в1ковъ казалась ему непроницаемою тайною, то оставалось брать содцр- 
жав(е В8вн1^, часто аиектвческвмъ образомъ. Отсюда ведостатвв лозд* 
вЪбшаго учен{я в несоглаае его съ первоначальною, строго яогячбе- 
кою точкою отправлев1я. 

Господствующ1й въ системе Канта разрывъ между лротлвоооложлнжя 
сторонами челов^ческаго естества вевыгодво отразвяся л на его юрлр- 
чесховъ учен1и, хотя въ атой областв, всл^дств1е самаго харавтера юрж- 
дичеекихъ отпошешй, приложеше формалмаго заиола было впошй 
ул'Ьстно. Мы ввд1кли, что Кантъ полагаетъ различ1е между юридичесвнжъ 
закопомъ в нравственнымъ въ томъ, что первый остается чвсто фор* 
мальнымъ, не касаясь содержан1я диствЦ, второй же увазываетъ чакк 
в1ву в ц^в, вытекающ1я взъ вравствевныхъ требовавзй. Другое разям- 
Ч1е, связанное съ первымъ, заялючается въ томъ, что юрвдячес1Й ва- 
конъ опред'Ьляеть одни вн1^шн1я д&йств1я, вомвмо лобущдо!^ нравен 
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-Збвянй же ваювъ иЪетъ д^о не еъ д%йств1ян1, а съ побуждевЁями. 
<*А тавъ МП пое1'&дн1я, по существ; своему, свободны, то нравс1зенное 
~а110нодатмьство ножеть быть тольво внутреннее, свободное, тогда вакъ 
'Юрндачесюе вк^етъ характера вн^шнМ, првнудвтеАный О* Корень 
*обо0хъ атягь равлнчШ лежвтъ въ топ, что юридически аавонъ опре- 
^}1кжлт свободу вмлигмюю, ваковъ нравственный свободу екутрен- 
-шюю. Поотому повяпе а внешней свободе есть основное для фияософхи 
Права. Кавъ же снотригь на нее Вантъ? 

" Раарывъ между вяутреншшъ чеяовФвонъ и вн'Ьшнимъ не позводяетъ 
•ежу. придти гь точному опред1иев1ю втого начаяа. Ви1&шняя свобода, 
тавжекагь м Внутренняя, им'&етъ дв1Ь стороны: отрицательн]ю, состоя- 
щую въ вевависимости отъ чужой вояв, и пояожвтеяьную иди самоопре- 
•к^еше во вв%шни1ъ д%йств{яхъ. Если первая понимается не вакъ 
случайное только явлен1е, а вакъ известное требован1е, то она можеть 
-жМть свовмъ основав1емъ единственно последнюю: челов1№ь потому дол- 
'«ен!Ь быть невависимъ огь чужой воли, что онъ им1^етъ свою собствен- 
-жую волю, которой првнадлежитъ рЪшен1е. Саиоопред'Ьлен1е же во вн1^ш- 
ямхъ дМств1яп или поставлеше себ% вгг1шнигь ц'&дей, съ одной сторо- 
-шг! находится въ гЬсной свяан съ самоопред1и1ен1емъ внутреннимъ или 
:врвиствеввымъ, СЪ" другой стороны, содержить въ себ^ элементъ от- 
мичмый отъ посл^двяго. Если я обладаю способностью отр1^шаться 
чкгъ всякаго частяяго побуждеШя и определяться чисто на основанш об- 
-жхаго начала, то "и долженъ быть властенъ надъ своими побуждеи{ами; 
ц долженъ иЪть способность возвышаться надъ ними, сравнивать одно 
съ другммъ, подчинять ихъ общему закону; но вмЪст! съ т1мъ, вмЬя 
1Свободу выбора! Я' могу и уклоняться отъ закона, предпочитая частное 
-побуждев1е общему.' Вакъ свойство существа не только нравственваго, 
1Н> м чувствевваго, ввФшняя свобода захлючаегь въ себ1^ возможность 
•влв. Совоадев1е еясъ внутреннею свободою есть требоваше разума, 
МО' маодя нвъ : р|1аЬыхъ точекъ, он^ могутъ и расходиться. Челов1ккъ 
-средвняеп въ себе два ж1раг вакъ нравственное существо, онъ следуй 
-еп ^Общему вавону; какъ существо чувственное, онъ преследуетъ част- 
ным овоя' дклм м мщетъ личваго удовлетворешя. Соглашен1е обеихъ 
«юровъ'составдаетъ высшую его вадачу, конечную цель всего его су- 
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Ясно, что п учеяш Ванта повят1в о иАшне! свобод! ве могло 
лучт ваддежащаго раамтя. У него, че10в1п является свободвшгь, 
тояько жап существо мыгяввое, отр1;теввое отг вв1швяго В1рв; важъ 
существо чувственное, онг похяежвтъ закону пеобходвмостя в явяяетсж 
авевовъ въ общей ц^пв првчвнъ в сг^дствИ. Свяаь вехду атввн двумя 
сторованн* чеяов^чегваго естества остается вевровнцаемою дяя раауна* 
Поотому Кантъ понятие о внешней свобод! сводвтъ въ свобод! ввутрео- 
вей. Способность определяться въ д!йств1|> ва освовав1В собствешшхъ 
цией овъ называетъ щроышволомщ^ въ отлвч1е отъ шоли^ воторшв 
есть внутреннее самоопред!леп1е чвстаго разума. 11обуждев1емъ вроввво* 
ла мояеть быть влв рааумъ влв чувственное влечен1е; въ первомъ слу- 
чае пронаволъ является ееободнымв^ во второмъ чувствевнымъ влн 
скотспмъ. Такнмъ обрааомъ, по атой теор]в, свобода провавола оо- 
стовтъ въ веаавнсвмоств отъ чрствеввыхъ ваиояностей, вовяле чя^ 
сто отрвцательное. Положительное же вачало ааиючается въ самоопре- 
д!лев1п чвстаго рааува, то есть, въ првложев]н въ вровзволу категоря* 
чесхаго вмператнва >)• 

Недостоточностъ втвгь овред11еп1й очеввдва. Если я свободевъ, толь- 
ко когда я действую пеааввснмо отъ чувствевпыхъ влечеви» то всякая 
внешняя ц!ль выщвть взъ пред!ловъ моей свободЫэ следовательно я 
моего права. Внутреннее самоопред!лен1е частого разума состовляетъ 
вполп! достаточное основан1е для нравствепныхъ требовавМ, во дяя 
вывода юрпдпчеавхъ вачалъ вужнОэ чтобы въ атому врвсоедннвлся 
другой влемептЪэ выборъ вв!шпнхъ ц!лбй влв свобода внешняя. Пра- 
вомъ называется внешняя свобода, определенная общнмъ закононъ. 

Еслв не смотря на такое недостоточное онределен1е внешней свобрди, 
Кантъ нрнходятъ къ нстянпому понят1Ю о праве, то ото можно правя- 
сать лишь не совсемъ последовательному проведев{ю вачалъ, лежащвхъ 
въ его свстеме. Что есть право? сорашнваегь онъ. Чтобы определять 
8ТО попят1е, надобно* отрешаться отъ всякихъ ампврвческвхъ давныхъ, 
которыя представляютъ намъ только факты, а ве мервло, взъ 1№торыхъ 
мы можемъ узнать, чт5 считалось задоанымъ въто влв другое время млм 
въ томъ влв другомъ месте, а нвкакъ не то, что само но себе свравед- 
лвво влв несправедливо. Последнее можеть быть выведево тольво нвъ 
чвстаго разума. Въ втомъ выводе вадобво рувоводствомться следую- 



О ВесЬи1еЬге, В1в1. {«. 419 ЯеирЪ. 4ег ВЫ Ь 






848 

ЩП1 вачиаш: 1) пошпе о прав! ■ еоотв1Ьтетвуюшбй ему обязанноеп 
проеправтеа толыо ва ввЪпвея, праппбск!! огаошетя людей другь 
п ]фугу; 3) ап отвошев1я пеаются едавственно проаавола; 3) при 
пою совершевво уетраняетса содержан1б дЪйствИ, а ббретея только 
пето формиьвая сторона отношешя: сорашнвается, на сюлыо свобод- 
ны! вроявволъ одного совн1стевъ еъ свободою другяхг? Отсюда слЪ* 
кусп, что право есть совокупность услов!й, прш жоторыхъ пронаволъ од- 
ного ножеть -сочетаться сь пронаволонъ друшъ подъ общянъ аавоиомъ 
свободы. Д%1ств1е нааывается правонФрнынъ, когда оно совершается по 
правилу, въ силу вотораго свобода хаждаго совместна съ свободою всЬхъ 
подъ общямъ аахононъ О- Нарушеи1е этого правила есть насил1е, кото- 
рое, по Итону санону, веправои1Ьрво; отрицав1е же итого васнл1я, по- 
средетионъ наеил1я протииоположнаго» есть аащита свободы и возстано- 
влев1е какова, а потону лравон1Ьрно. Отсюда ясно, Что съ правоиъ непо- 
цюдствевво свяаава воаножвость прввуждев{я, чт5 ве нх1&еть н^ста 
отвоснтельво вравствеавыхъ обязаввостей, во существу своену не под- 
лежащихъ насил1ю. Понтону строгое, то есть, чисто вв1^шнее право, но- 
веть быть выражено, иакъ вааинвое принуждев1е, охравяющее всеоб- 
щую свободу •). 

Очевидно, что вскгь итихъ иыводовъ нельзя сд1^ать, если принять 
сиободный произиолъ иъ снысл1Ь незаввсиности отъ чувствевныхъ влече- 
н1й, или иакъ чистое саноопред'ЬлеЫе разуна. Вй^гщвпя свобода не под- 
ложить насил1ю и не нуждаетси во вн1квшенъ заков^; ова сана себ1^ за- 
вовъ. Внешняя же свобода сана въ себ% не носить закона, но должна 
водчиняться вн&шнену закону. ЗдШ область, предоставленная прои- 
волу челов1иа, иановы бы ни были его побужден1я; но тагь иакъ вроиз- 
волъ орого вриходить въ етолквовев1е съ вроизволонъ другихъ, то заковъ 
волагаетъ границы, гд1 иончаетси свое право и начинаетси чужое. По- 
итону право есть совн^схвость ввившей свободы водъ вв1швинъ же 
иаиовонъ. Д1лаи кто опред1лен1е, Ванть, везан^тво для вего савого, 
подспвляеть еюда ввое вовапе о ввившей свободе, вежели то, иоторое 
овъ санъ врининалъ в иоторое выткало изъ его ученЫ. Онъ санъ опре- 
Х^ляегь дал^е ив1швюю свободу, хаиъ везаввсиность отъ чужаго про- 
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18В01а, па емлио §то €ов|Аетво съ свободою хругап >)« оовл1б опль 
таа недостатоиое: крон! отрвцательваго врвзнава немввсшосп 
обходвнъ в водожвтедьвый врвзнавъ саноопред%хев1в, вбо шьво 
посл^дияго вытевветъ првсвоевк ви^шнвхъ предветовъ. 

Оъ шатвостш понвпй о вв1швей свободе свдвано ■ нетошоо повито 
о врав1Ь въ субъевтввнонъ смноФ. Еавтъопред^иетъ право, вавъ вра»> 
ствепную способвость обвзывать другвхъ *); между гиъ, юрвдвюсвая 
обвванвость есть тоаьво Ш)сл1^дств1е права. Она завжючаетса въ уважевш 
въ чужому праву, сж^дователию посл^рее вовапе уже предпошпетеа. 
Чежов^у сперва отводвтся В8в1ствая обаасп свободы, а ват^мъ отъ дру* 
гвхъ требуется, чтобы овв не преступаам граввцъ втоД обаасхш. 

Са^дуа общеорвнатоД схемФ, Еавтъ разд1иетъ право въ субъекпш* 
номъ смыса! ва пршро9§сденкое^ вытевающее ваъ самоД природы 1е* 
10в1ва, везаввспмо отъ вавого бы то нв быю юрврчесиго диспов, а 
прШрлтенпое^ предпоаагающее вав^стоое юрвдвчесвое диствае, мъ 
свлу вотораго пр1обр%таетсв предметъ. Иаъ перваго вытевветъ првсвое- 
ше впутреннвхъ свлъ, ввъ втораго првсвоеше вв1шнвхъ преретовъ. 
Едвыственвымъ прврожденнымъ правомъ вежовЪва Вантъ првввает% 
вв^пшюю свободу В1В неааввсвмость отъ чужоД водв, насвоаьво ооа 
совм^сща съ свободою другвхъ; вс% остааьныя права прюбр&тевним. 
Оъ внешнею свободою овъ свваываетъ однаво м в^воторыя друг!! права, 
вавъ то, равевство, шлж право не обваыватъся отвосвтеаьно другвхъ къ 
божыпеву протввъ того, въ чему вхъ можно обазатъ вааано; дал^е, еа- 
мостовтеаьпоаь, право ва чествое вмв, право давать относмтеАно дру- 
гвхъ то, что не варушаетъ вхъ правъ, право сообщать вмъ свои мыеш 
в давать вмъ даже об1щав1в, вствнныв, влв аожвыв, вбо отъ мвхъ вв- 
ввсвтъ в^рвть влв не в^рвть об^щашвмъ. Все ато^ говорвть Вантъ, 
аавшчаетсв уже въ начаА прврождеввоД свободы в въ дистввтелъ- 
ноств отъ нея не отавчаетсв *). 

Это учешео правахъ чевов^ха схоро съ т^ъ, воторое мы ввдиа 
у пвсателеД вндвввдуааьноД швош, в страдаехъ т1мм же недоспт* 
вамв. Это ничто вное, вавъ отвлеченная схема, вытевающав ваъ при- 



>) ВесЬиЬ КШ. Е{а1Ье11 ём КесЬЫ. | В; «РгеШеЦ (СмЬЬИв^М! тот 
•1пм Аш1егеп оОСЫуепДег МГиш&Ьг) #оГегв 11« шН ]в4в1 АмАшпш РтеШЫ! 
ваеЬ е1||ет аИуетвиев Семи жшашшев Ьм1еЬвв кавв». 
>) Тшшъ же: «ёег Всок1«, «к (шагаПсЬ^г) Уегшдуга Ававге м ▼•грШ€Ь1ав1^ 
•) ВееЬии Е4в1. В&в1Ь. Лег КасЬЫ. | В. I 



350 

пшйЛя формашиго ижовж п внШаеК свобок*. Век чаетеыя ^(лШш, 

идопшквпопЦа вп отяошеш! п ^[ЪВствггмшоеп, ая'Ксь опуслают. 

КеоЪв всего ВТО учеп1е првшжа» жъ полтгаепм; сою1у, гдЪ ниов 

вран вокчжнввтея обшественвову ваи1у в ограввчвваетса требовав1яжв 

■ои^кдвго. Ин ]ввд1гь жаЛв, ■■» Канп в въ вострош!!! государства 

')1^шжп1Ч1С10юр||[1<>ве1о1то<ги1рЪшв,вс111|[ств1в чего подвтвческое его 

учет гь вн»1тми101 сгевевв восвп ввдввануаавстлеаЮ хвраатвръ. 

Орк)брЪтенвое право состовтъ въ врвгво«в!1 выМшпъ орвкнвтовь. 

Это еопаывегь область истввго правв, въ вротввопоюжвость лубдвч- 

вожу ш госуирстввипону праву, воторое внъегь цЬдью обеапмвтв 

врвсйоевваго посрецствовь грахдаисвахъ завовоаъ >). Очеввзно, тто 

орвевоен1в вн-Кервш орадмстовь юнеть быть выикеяо а» лоигпв о 

вв1шав1 свободе, тото врввввал восЛдаюи въ саысЛ виЪшняго 

сааооврекЪ1ев1а: чвювЪп выагветь сеМ ва%шш цив, воторымъ овъ 

шдинаетъ оврувающую его првроду. Есп не вы прввемъ свободу въ 

евыс11 вевавасвмоетв отъ чувствеивыхъ В1ечеи18 ала даже отъ «ухоВ 

волг, то првсвоев1е оетаветса исто чуветвепныжъ диств^ехъ, нв вжЪв- 

в(ваъ ввваво! сввзв съ свободою, в потоа; а съ прввовъ. А тагь вавъ 

Ьвтъ поважаеп свободу вжевно въ втоаъ схысхЪ, то овъ прлауждеаъ 

ип«ая 11рве8оев1е вреджеп)въ отрвцательаыжъ вутежъ, азъ до«олвн1я. 

Оравтвиеш! рааужъ, говорвть ооъ, лолагавть нею форвальвыя гра-' 

В1ЦЫ иювЪчесвоВ свободе; содержвше же дМствИ овъ предоетавлветъ' 

вроааволу. Ивъ атого еакдуетъ, что я жогу врвевовть себ1 всв11Й пред-' 

ввп, 2вт бы втвяъ ве варупшась свобода другвхъ. Преджетовъ, взъ-- 

пыхъ авъ уо«требяев1в, юрвдвчесжв не сушествуегь; дав втого вужво; 

ясеобвсее еог1ашен1е. Ьюп востуватъ оравтачесваго рааужа кожегь 

быть ввававъ иконожъ доявоаяювикъ; оиъ виагаетъ на другяхъ обв^ 

инвоетц воторую неиав вывести авъ чаетыхъ повнтИ о оравЪ, обя- 

■авоость воадержвваться отъ употребаеша преджетовъ, воторые вахо-< 

Нтев уве въ вашежъ яаадЪвхв >]. 

. Хавтъ оначаеть при ятожъ фавтвчесвое владиш огь юрвдачесжаго.: 
Первое опъ часто фвввчасюе 011Ю1оеа1в въ преджету: я ваад^ м1е-- 
южъ, ва воторожъ стою, алж вещыо, жоторув держу въ руввп. Второе 
же есть отвошев1е.уаст|«шо«;_а си1аю.сюажъ11реджвтъ,.во10рнжъ 
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а фаппесп не влак^ю, в воторы! южетъ даже ваходвпеа въ чужвхъ 
рука». Когда варушаетса отвошен1в перваго рода, тутъ авшетеж орв-ч 
мое посагатеаьство ва вою авчвую свободу, поатову веправои^рвост 
оодобнаго д1йст81а анадвтвчесвв выводртса в» повала о веорвюсвот: 
веввоств лвца. Но тутъ и1ть еще вастоап^аго вовапа о првевовВ1в врецл 
нетовъ. Ооо авааетса тошо тап, гд1 фвавчесвав свваь аав1ааетс« 
увствеввою. Тутъ тоаьво воаввкаетъ вооросъ: ваввп обрааовъ в вог. 
гу ечвтать своею веокь, котораа ве ваходвтсв въ веоосредствеввовъ ш^ 
емъ ваад1н1в? Этотъ вовросъ долевъ быть р^шевъ увоарвтедыю, вба, 
вс^ юрвдвч1*хв1е аавовн, вавъ требовав!а рааува, вровстевакпгъ шж%, 
уво8р^1а. Но аваавтвчесжаго вывода вевоавожпо ^(%аать, вбо св<«г 
еываются два ловапа, воторыв ве ааваючаютса оро въ друговъ; са^ 
доватеаьво, надобно раеврыть в рг10г1 сввтетвчесвую свавь вежду 1»-^ 
аов1кчесвою свободою в вн^шнввв предветавв. Эта свваь отврываетсаа 
взъ выведевнаго выше постулата правтвчесваго разува, доаволающага 
употреблен1е вс^хъ дредветовъ, ва схольво ото совв^ство съ свободою 
другвхъ. Но тавъ вавъ унозрательный аавовъ устранветъ всвх1а анг:^ 
лирич€сх1а данныа, то в зд^сь устранаютса услов1а вревеов в в1^;. 
за тЪвъ остаетса часто увствевное отвошен1е, воторре одно ооотвЬтсх^с 
вуетъ увозрптельноху требован1ю в аожетъ быть всточвавовъ юрадв^еь 
савхъ ооред^ел1Й О- : /оо 

- Въ втонъ выводе првсвоен1а вв^швахъ преднвговъ ввъ завова до»*-: 
воляющаго овазываетса вса ведостаючность уставовлевваго Кавтовъ щк 
нят1а о вв'Ьшвей свобод1Ь. Всоое сввтетвчесхое положевк а рг10г!, вавъ: 
требовав1е разува, должно заалючать въ себи отвошев1е веобходввое^! 
а не тодьво возможное; дозволающ1Й же завовъ не вдеть дал^е возвон-п 
ноств. Оиъ говоратъ тольво, что орвсвоев1е вредветовъ, не варушацщео! 
чужой свободы, не протввор^чвтъ юрвдвчесюву завову; сл1довательво^1 
туть все дредоставлаетса часто вввврвчесввмъ соображен1амъ, чтб вротж*?; 
вор'Ьчвтъ требовашю Канта. Оъ устравешемъ поел^ввхъ, остаетса лвац 
часто формальное запрещен1е на1{ушать свободу другвхъ, взъ вотораго 
пввавъ вельза вывеет умозрвтельнаго отношев1а въ вв1шввмъ вр^*1 
метамъ. Необходвмаа свазь, вахаа требуетса для умозрвтельваго оолск 
жеша, можетъ быть выведена тольво взъ ловат1д о вв1шве1 евобод'к!: 
вавъ самоопред'Ьлен1в. Чедов^въ полагаетъ себ! цЪш, вог^рнв овъ ов|у 

Л'^ — ! ' ' ? * . •■ . '*'. ..•..:..;.■; ••-■.^':':: .. ; и;:/"/|» 
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щбствиетъ во ввЪпнемъ Н1рй. Для втого т|юб}вт€я под11нец|е ввЪшвя- 
го шрв чеяов^чесвой воя%, то есп, врвсвобВ1б вещей, воторое таяввъ 
обрввошъ ввяяетсв необходввнвъ усдов1евъ чедов^чесюй жвзнв, а 
воюму ■ освявшетея юрвявчесввнъ вавововъ. Тиъ ввяъ атв ц^яв во- 
аояш1Н« ю в врвевоев1е дояжво быть востояввое. Тввъ вавъ ото— от- 
■ошеше въ вояй, а ве въ т1я7, то ово дояжво быть умственвое, а ве 
фвввчесвое. Но еъ другой сторовы, тавъ вавъ вдФсь вояя вроявяяетса 
къ фвввчесвввъ н1р%, то умствеввое отвошеп1е веобходвво свяааво съ 
фввпесвввъ. Кавтъ совершевво вравъ, ваставвая ва товъ, что освова- 
жм юрвдвчесваго врвевоев1я еоставяяетъ часто увозрвтеяьвый вяевентъ; 
жо ееяв жы устраввжъ всяв1я вжвврвчесв1в даввыя, вавъ овъ требуетЪэ 
то ужетвеввое отвошев1е оижется ве д^йстввтеяьвывъ, а воображае- 
жнжъ. Я жогу объвввть себв обяадатеяевъ беавовечваго вростравства ае- 
жвльэ вввожу не врвсвоеввыхъ; ваъ этого вв дяя вого ве рождается обя- 
авввоеть уважать жое враво. Нужевъ фвавчесвЦ авть 8ав1ад%в1я в ва- 
1ер1вльвые врвавив, во воторывъ вожво расвоавать врвсутств{е моей 
вояв вв ввЪввевъ вредмет1^. ЮрвдвчесвЦ аавовъ овред'Ьяяетъ врояв- 
вев11 вояв во вв^швежъ в]р1; воатому ад1^ веобходвво сочетав1е двух> 
вяежевтовъ: умоарвтеяьнаго, вж1ющаго всточвввъ въ чеяов^в^ в опре- 
х1явюв1»го рааужвое отношев1е вояь,в»нвврвчеааго,составяяющагове- 
обходоое усяоЫе дяя вроявяев1я верваго. Прв раарывФ между ввутрев- 
нжжъ ж ввЬвввмъ .чеяов^вожъ, воторый госводетвуетъ въ свстежЬ Кан- 
1В« свааь обовхъ вяемевтовъ ве могяа быть вовята надяежащвмъ обра- 
аожъ, в потому в выво]гь шрвдвчесваго аавова въ првяожев1в въ вв%ш- 
нему ж1ру остаясв ведостаточвыжъ. Это быяо, въ еувщоств, во8вращев1е 
въ учвВ1Ю фвяософовъ вравствеввой швояы. Требоваяось содержав1е, 
воюрое ве даетеа формаяьвымъ аавовонъ, а потому вадобяо быяо огра- 
ввчмтьев чвото отрвцвтеяьвымъ врвававомъ— до8вояев1емъ. У бявжай- 
вшхъ пося^доввтеяей Вавта, ото вачаяо быяо вояожево въ освовав1е всей 
фвяософ1м врава. 

Тавой часто 01рвцвтеяьвый харавте^ вв^швяго права д^аетъ дЪй- 
стввтвяьвое вяадЬие чвето сяучайаымъ автомъ, воторый, по втову саво- 
жу, ве жожвгъ вмйть врвтв8ав1я ва врв8вав1е со сторовы другвхъ. Кавп 
врвжо гошфвтъ,что одвоетороввее объввяев1е вяадЪв1в веможетъ связать 
чужую вояю. Дяя того, чтобы враво вояучвяо дЪйстввтеяьвую свяу, 
жужво ввавмвое еогяашев1е, обеавечввающее важдову его часть; тояь-во 
сомвупваа вояв вс1хъ мжетъ бшь обааатеяьва дяя отдиьвыхъ явцъ. 
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Состояв1е, вг которокъ господствуегь общва, обявательшл цдш мЛх% 
Мэ €сть граждавсий порядожь.' Отсюда о^дуеп, по граждавсжИ 
рядогь еоспв1яетг необхорюе требоваохе права, Ееп жа! доввожеп» 
првсвоенхе вн1Ьшввхъ преднетовъ, а сущеетваиоое джя этого усаоше ее» 
встуыеше въ грандансвоб со€тоаи1е, то я вн1ю право прввудвть веян- 
го другаго, сь в!» у меня ножетъ быть стоявноветОэ подинпьеа вн1- 
сгЬ со мною общему граждавсвому аахону. Естествевное сос10яв1е^ не 
доставляя вадлежащаго обёапечеви двцамъ, само во еМ воправон1&рво. 
Вся|1в, ВТО въ вемъ обретается, т1въ самымъ варушаетъ право друтато; 
а потому выхо|гь ваъ вето обяаатеяенъ дяя вс&хъ. Ияъ втого ве сх1Ьку- 
етъ одваяо, что вн% граждавсжаго состояи1я вовсе невоаможво пржсжое- 
В1е предметовъ. 0безпечеп1е права вредпояагаетъ уже его еуществовав!^; 
но безъ граждавсваго аахова, оно всегда остается спорвынъ. Попону 
прнсвоен1е предметовъ въ естествешхомъ состоян1м можно назвать жред- 
еарительлнмш (ргоу180Г1сЬ); въ граждансвомъ же соетоян1м оно стж- 
новвтся окончателънымш (регет1ог19сЬ) >). 

Пзъ ВТОГО можно, поввдвмому, вавяюить, что сововупная вояя вувща 
собственно для обе8печев1я права; но Кантъ на втомъ не оетанавлвваегсн: 
онъ выведать ваъ вея самое присвоев1е внЪшнвхъ предметовъ. Онъ раж- 
д^яетъ частное право вообще на вещное, лвчвое м вевщо-лвчное '}• 
Первое васается обладан1я вещамв; но вавъ право, оно опосмтея не нъ 
вещамъ, въ приложеи1н въ воюрымъ юрвдвчесв1я 01Ношен1я немысяж- 
жы,авъ ляцамъ, воторыя всвлючаются взъ употребленк прввадлежащнхь 
другвмъ вещей *). Это всвлючеи1е совершается въ смлу нервоначальнаго 
9авладЪв1я; аавоввое же осиован1е аавлад1^н1я аавлючается въ первона- 
чальной прввадлежпоств вещей всФмъ людямъ вообще; вбо тольво шп 
вдев совокупной волв в совокуонаго влад1Ьн1я можно вывестм право важ- 
даго отд^льнаго лвца на пр1обр1^тен1е вещей, съ наложен1емъ на дру- 
гвхъ обааанноств уважать вто право ^). Это начало прилагается прежде 
всего къ лоземельпой собственноств, составляющей основан1е ве1№ь дру- 
гвхъ ввдовъ влад^шя. Земля есть субстанц1Я, въ воторой дввжвмш 
вещн относятся, хавъпрвнадлежноств; а прввадлежность не можетъ быть 
орвсвоеиа вому бы то нн было, еслв субстанц1я, на воторой она находят* 



<) КесЬи!. 1 ТЬ. I Нрии | | 8, •. 
1) Нв€Ы«1. 1 ТЬ. 3 Нри!. I 10. 
«) Таи» яе, I 11. 
«) Та» вв. 

Ч. III. 



аз 



354 

«ж, не првоаддежт пиону, сд^коватедьио ос1ается опрытою ддд за- 
адажЪви О- Закопаое основаШе поаенельноД собствеиности аавдючается 
жь тфжъ, 1Т0 аешя первоначально припадаежпъ вс1Ьнъ дюдянъ, которые» 
буху« насеаены на опред'Клеипонъ, шарообраанонъ проетрапств^, пена- 
б1жпо доажны владеть ннъ совокупно. Ео ото первоначальиое совокупное 
ыадШе (соттип1о рс88е881оп19 ог1д1паг1а) не должно снШнвать 
Ск нервобытныжь общешежъ внуществъ (соттип{о рг1тасуа), какое 
яредполагаютъ Н'Ькоторые. Оодъ внеиенъ посл^дняго рааун^ють ди- 
епптельиое, фактеское установлеше, которое на д^'Ь ножетъ прон- 
ао1тя не иначе, какъ наъ договора отдиьныхъ влад'альцевъ, отказы- 
жаюниися оть своего частнаго права н аагающпхъ^ свое ннущество въ 
общую массу. Такое состоянхе не бол1е, какъ нечта. Первое же есть толь- 
10 «ден подчпнеиаа земля всЬжъ людянъ вообще, въ свлу чего каждый 
жж1етъ право првсвонвать себ« т1 ялн друпе учаакн, а остальные обя- 
аавы уважать ато право *)• 

Въ втнхъвыводахъ оказывается опять вся недостаточность юрядя- 
чеаоД теорш Банта. Право частной собственностн непосредственно вы- 
текаетъ ваъ понят1Я о внешней свобод1к, какъ саноопредЪлеик волн, н 
в1тъ никакой нужды пряб-^гать для этого хъ нде1к совокупиаго влад'Ьи1я, 
жоторое вносить сюда совершенно кзляшп1я начала, а потону спутыва- 
егь иысль. Какъ аободное существо, челов1къ полагаетъ себ^ ц%лн, 
ноторыя опъ осуществлаетъ во вн^шненъ М1р&; отсюда право на завла- 
д1н1е фвзическяня вреднетанн, которые, какъ ниаш1е, должны подчи- 
няться человеку я етавоввться оруд1яии свободной его воли. Это право 
оростнра^ся ня все, что не находвтся въ чужомъ влад«Ьп1в; во какъ ско- 
ро я встр1чяю преднеты, съ которыин связана уже воля другаго, такъ я 
дблжевъ остановиться, ибо я обязанъ уважать чужую сво(к>ду. Одиосто- 
ровшй аитъ воли, пока опъ не нарушаегь чужой свободы, всегда правом!- 
ревъ, я потому обязателенъ для другихъ. Вопросъ заключается един- 
ственно въ тонъ, по ваинъ прязпяканъ можно судить о д'Ьйствитель- 
номъ заиладШи вещей. Такъ какъ зто вн^ши1й актъ, который ножетъ под- 
лежать спору, то на это требуется соглашеше; но ото вопросъ касаюпЦй- 
€я подробностей, а не саиаго существа права. Пзъ идеи же совокупнаго 
владШн невозможно непосредственно вывести частную собственводть; 



9 В«сЬ«11. I ТЬ. а Нри1. I 13. 
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оторве пъ вея еа^доваю бы »апрещев1е мму бы то пбшомвлад^вап 
вещат съ вемю1ен1е11Ъ ве1хг ]фугвхъ. Есл же орввт общро вохю 
едвнственио въ еныса'Ь требован1я пояч1НбН1я вв1шне1 врярор! чем- 
в^ву, то 06 пч%п оазыватв втотъ общШ аавоиъ еововушшнъ шладл- 
пгемм. Всяжое вяадЪшо лредпоаагаетъ фажтвчесжое отвошеш'е жъ пред- 
мету, вн'Ь вотораго остается тодьво форааяво!!! вавопъ уважев1я вгв чу- 
жое воль. 

Отаосвтеяыю явннаго орава вяп обязатеяьствъ, Еавть точво твжже 
старается выд^вть часто умозрвтеяьвую связь взъ вшшрвчесвоД. Джя 
завлючеи1Я обязатеяьства репрев^шо требуется еоедишенкам вояя 
. яоцъ, посредствонъ жотороД влад^и1е переоосвтся съ одвого лщв на дру- 
гое. Въ д'КОстввтеяьвосто же, тагь вавъ д&Дств1е ороваодвтв во вреяе- 
нв, то одпа воая всегда еллдуетш за другою, оря чевъ явяяется воз- 
хожоость перех^иы вам1;[1е1ия; сововуопаго д%&ств1я нввогда быть ве 
яожегь. Это затрудие1]1е раар11шается т1п, что съ фавтвчесввнъ опо- 
шев1евъ свамоо отиошев1е хыслпмое , оо мвонавъ свободы, устраняш- 
щпвъвся||яэвоврвчесв1я даивыя. Въ сяяу этого начаяа, ся^дуюъия друтъ 
за друговъд111ств1яслвваются т, едниый ахтъ, оровстеваюоцй взъ посто- 
яввой в соедвиевоой воав явцъ. Этввъ тояьво способовъ, говорвтъ Вавтъ, 
можно вывеств ор1обр1Ьтев1е вещей посредствомъ договора; ввачен1тъвов- 
можноств довазать, почему я должевъ вспояпятъ даноыя об1щан1я >). 

Въ атомъ ученш совершенно справедявво, что ампврвчесвое отвошев{о 
служвтъ тояьво вн^шнвмъ выражеи1емъ отношен1я умствевваго. Эмвврм- 
чесжая воля взн^нчива, в есяв ова счвтаетъ себя связанною, то вто'про- 
всходвть во вмя умозрвтеяъваго вачаяа. Но обязанность вспоянять оМ* 
щашя прямо вытехаеть взъ завона, требующаго уважев1я въ чужой сво- ^ 
бод^. Кажъ сжоро я д1йств1емъ собствевной воав свяваяъ чужую вояю 
съ предветомъ, находящвмся въ моемъ вяад^шв, будь вто вев^ь вяв д11- 
ств1е, такъ я не могу уже распоряжаться этвмъ оредметомъ, ое иарупия 
чужой свободы в чужвхъ ц^ей. Распространен1е чужой свободы ва об- 
ласть моего права въ аиу моего сог1ас1я совершаюсь правох&рно, а 
потому нарушен1е этого отношения становвтся неоравом1рц{1мъ. 

НажонецЪ| подъ ваевемъ вещво-двчнаго права Еавть разун1вхъ тв- 
вое правОэ въ воторомъ явце, всец110, ва подобав веща, ваходатся во 
В1ад1в1в другаго, прв лемъ одважо ово разсматравается м упохребяавхся 
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вё «1къ вещь, а шълце, вбо употребление пца, какъ вещи, быю бы 
варушен1епевобохыа осжорбдешеп чедов1кческаго достоннства. Еъ этой 
жтг0р1а овъ отвоспъ всЬ сеыейвыя отвошенкв. Первое ваъ ввхъ есть 
бражъ. О€вовав1е его есть подовое В1ечен1е; но юрвднчесви втоть союаъ 
воаможенъ тоаьво'подъ ус10В1евъ в€ец1Ьдаго в првтомъ ваавннаго обда- 
хвшя окшго двца другвмъ. Зд^ь доджно господствовать равенство дадъ, 
1 погожу довусвается тодьво едввоженство. 11осдФдств1е брава составдя- 
етъ рожде1ие д^тей, воторыя, вавъ свободвыя двца, поставденныя въ 
св^ть безъ своего С4)гдас!я, вж^ють прврожденное право требовать оть 
рохжтежей проввтан1я в воспвтав1я до поднаго ра8ввт1я свовхъ способно- 
стей; родвтедв же, съ своей стороны, соответственно дежащей на нихъ 
обжзжнвоств, подучаюгь дЪтей въ подное свое обдадаше. По доствжен1в 
^совершенводЪт1в, д^тв ставовятея свободнынв; но они ногутъ, въ свду 
договора, остаться иенанв дома, вступввшв въ родвтодямъ въ отвоше- 
в1е снугъ въ господвну. За ведостатвовъ дЪтей, тавого рода отношен1е 
ножеть быть распространено в на постороншя двца. И вд^сь явдяется, 
сь оявой стороны, подвое обдадаше сдугою, на водоб1е вещв, съ другой 
стороны, употребден1е сдугв, вавъ двца, подьаующагося савостоятедьною 
воже». Поатожу сдужебвая связь не доджна веств въ уввпожешю вся- 
ко! саностоятедьностн подчввеннаго. Она не можегь быть нв пожввнен- 
шпо, вн потомственною >)• 

Едва дм нужно аамЪтнть, что вс1 втв опред1иешя весьма недоааточ- 
нн. Кавтъ сд^довадъ адЪсь обывновенному юрвдвчесвому д1иешю, отно- 
емщёму семейное право въ частному. На втомъ основав1в онъ хот1иъ вы- 
веств век семейвыя отношев1я ваъ чвстыхъ вачадъ ластнаго права. Но 
^ установдевная жшъ съ атою ц^дью рубрива вещно-двчваго права пред- 
спвхаегь тодьво см&пен1е раанородныхъ вачадъ в не даетъ нвваввхъ 
оя10ван{й ддв вывода семейвыхъ отношевШ. Семейство есть органичесв!й 
сонм», въ воторомъ соединяются развообрааные вдементы жвзнв. Ддя 
аоетнжан1я связв вюго рода вужво выдтв взъ обдаств часто формадь- 
жнхъ овред1^ев1й. Учев{е Канта, не идущее дад1е формадьнаго завона, 
же оредслшцив ддя втого давныхъ. 
^ Тою же одвоогоронностью страдаетъ в его подвтвчесвое учен1е. И 
Ч(кА овъ ставоввтев ва исто юрвдвчесвую почву, ве доходя до повят1я 
о жысшевъ, оргаввчесвомъ авачеши союза. Повтому мы ваходвмъ у 

♦ 
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него римте трвшдтапстпеенхъ теорШ, 1апсповшшое у фравц^»- 
сжш фиоеофовг 1У111-го к1и. Но тать жап его снстена содержжп 
п себЪ I совершевно пня начала, то вх^стЪ съ пшшл выявтся ш шк 
10жев1я, пдунЦя орано напереюръ нпднвякуажнсплесшшъ ваглядаяъ. 
Вапвъот)11иьновъ че1ов%1^ протввопоюхяые меневтн егонп рнхожь, 
беаъ всякой воаноквосгя' постягнуть нерехохъ отъ орого яъ хругону, 
такъ н въ учев1я о госуцретвЪ, оба меневта, юрцрпесв1й я нравствен- 
ный, соооставяяяигся въ :^еор1я, но беаъ прнведешя яхъ яъ внсшену едщн- 
ству оргавячесяаго союаа. 

Еантъ ооред^яяетъ го^^Д<рство, ваяъ соедявеше вав^стваго колня^ 
ства людей оодъ юрядячесаяня ааяованя >). Это опред1Ьлев1е, съ оявой 
стороны, слнпЕВОнъ обширно, ибо веяк1й юрядячесвШ еояюъ становпея 
государствовъ, съ другой сторовы, слвшяовъ т1као, вбо вся аадачя го- 
сударства ограввчявается охранеи1ввъ нрава вежду людып. Въ вюпц 
ло учешю Ванта, аавлюиется сушественвая 1|1ль, для яоторой лю^н 
вступаютъ въ оолятяческ1Й союаъ. Необходявоеть его вровстежаетъ не 
язъ указан{й опыта, который дояааываетъ навъ вевоавожвость сохря- 
нвть впръ беаъ првпудятельной власти, а яаъ чистаго увоар1ви, во- 
торое требуетъ выхода иаъ.беаправваго состояшя, гд1 каждый д^й- 
ствуегь 00 своену усвотр^вш. Во нвя беаусловвыхъ враветвенныхъ 
вачалъ, человиъ обязавъ оодявняться талону порядку, въ которовъ гое- 
подствуетъ обпий мковъ, овредияюоцй нрава ваяд^аго, в уставовленя 
власть, охранаюшая яти орава. Такъ какъ юрвдвческШ ааковъ, въ су- 
ществе своевъ, провстекаетъ ваъ чистаго раауна, то в государство, ваяъ 
идея, есть ороязвед^е увоарЪ|1я, в вта увоарвтельвая идея должна слу- . 
жить первою для всякаго существующего въ д^йствительвостя полвтв- 
чесхаго союаа *). 

Общая, соединенная воля члевовъ ааялюиетъ въ себ1Ь трояжую 
власть: ааконодательную, всполнятельную я судебную. Эти три властв 
оредставляютъ собою трв алевента практвчесхаго уноааключев1я: верх- 
нюю посыляу въ 8авон1Ь, нижнюю посылку въ новелЫн, нодивяющевъ 
частные случая общеву вравялу, ваяовецъ, ааялючеше .въ приговора, 
ооред11яющенъ право въ атд^львовъ случае *). 

О «Е|п 51а«1 101 41е Усг«т{^п^ ошсг Жюр тм ЖфмсЪм т1« В— Ьи я м И 
мв»: НесЬи!. П ТЬ; 1 АЬмЬ. | 4&. . . 
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Заяонохатежьная вшсть, по вде1Ь, южетъ прпнадлежать тодыо собдв« 
венной ъож% вс11ъ, вбо всявая частная водя вохегь быть несправедяв- 
ва относятеяьво другвхъ. Тояьво согласная вояя сововупноств явцъ, со- 
сгавлаювшхъ союзъ, ваъ воторыхъ вахдое участвуетъ свовмъ гояосомъ 
въ общемъ р^шешв в саво ему подчвняется, мо11етъ быть настоящимъ 
вепчвняоп аавова >). Въ атохъ состовтъ иствнное существо граждан- 
свой сеободи. Свобода ве есть право д'иать все, что хочешь, не нару- 
вмв чуваго права, вавъ овред1^яютъ н1воторые, вбо что такое право? 
опвть ве возвоввость диствовать, ве нарушая чувой свободы. Сд'1^до* 
ввтехъно, 9Т0 опред^яеше вращается въ частой тавтояопв. Свобода въ 
тосукарств^ доявна быть опред'Ьдева, вакъ право явда подчвняться тодь« 
во тону завову, на воторый опо дало свое согяас1е. Эта свобода составяя- 
етъ неогьеяяемую врвнадяевность гравданвва вяв члена государства з). 
Оь отжнъ связайо в гравдансвое равенетеОу воторое состовтъ въ пра- 
в% врвзнавать вадъ собою только тавого высшего, котораго вовно вза- 
ввно обязать въ тону ве, въ чему тотъ пасъ обязываеть. Наконецъ, взъ 
того ве всточнвва вытеваетъ в гравданская еамоетоктельность^ то 
есПэ незаввсвхость огь чуваго провзвола относвтельпо своего суще- 
спован1я в содерван1я, а потону в право не быть представляемынъ Лжъ 

бН то ВВ было въ СВОВХЪ ЮрВДВЧеСКВХЪ ДЪЙСТВ1ЯХЪ >). 

Этотъ посл1Ьдшй првзвавъ савостоятельвоств слуввтъ Канту основа- 
В1евъ для разлячев1я гравдавъ дфятельвыхъ в страдятельныхъ, разлвч1е, 
воторое было признано даве санывв револющоннывн вонствтущявв. Са- 
воеюятельное право голоса въ законодательныгь вопросахъ воветъ быть 
вредоставлено только гравданвпу незаввсвмову отъ чувой волв; по- 
етону вс^ тЪ, воторые по своему половевио подчинены другвмъ, хотя в 
вольвухтя выгодамв союм, но пе могуть участвовать въ общихъ р1^- 
шев1яхъ. Тавовы вевщвны, д1&тв, подмастерья, слугв в вообще вс1Ь т1Ь, 
юторые волучають оюе содерваше оть другвхъ, вбо вхъ еуществоваи1е 
есть вавъ бы првнадлеввоеть другаго. Эта заввсвмость отъ чувой волв 
■ провстехающее отсюда веравенство, зах^чаетъ Кантъ, нвсколько ве 
лротввор%чать евободй в равенству т^хъ ве лвцъ, вавъ людей. Сив 
вогутъ требовать только, чтобы съ нвмв обходвлвсь на освоваши па- 
чахъ свободы в равевства, то есть, чтобы вздаваевые для нвхъ заховы 

>) ЯмЬиЦ II. ТЬ. 1 АЬмкв. | 43. 
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не нарушал »тпъ естеетмпво првнахлежащпъ нжъ правь. Такш об- 
рааонг, каждому пьжыш предоставт право наравне съ друтга уча- 
ствовать въ обошп р1;шен1яп; но важдн! допевъ нн^тъ возжожвость 
ввъ орадательнаго граждавшпа гд1и1атьея д1к11тедьп1гаъ О- 

Эта оговорвв, очевидно, не спасаютъ освовнаго начала. Есп граж- 
дансвая свобода состовть въ похчвпеп1в тоаьво тому вавону, на котог 
рый подчвяающШся даль свое соглаае, то ве% лнца» не участвуюпия въ 
общвхъ р1ииеи1яхъ, лишены свободы. За пвнн не остается даже ж есте- 
ственная свобода, вбо, вавъ аан^чаетъ санъ Кавтъ, человиъ, вступая 
въ государство, не оп»авпчввается т&нъ, что овъ отвааываетса огь час- 
тя прирожденной ену внешней свободы для прюбрЪтетя болыпнхъ'благъ: 
овъ ц1к1нвомъ оставляетъ дякую н беазавопную свободу, чтобы полу* 
чвть е^ снова въ аавоинохъ подчияепш, исгекающемъ иаъ собственной 
его волв. Точно тавже пвчего не остается в 01ъ естествевнаю равен- 
ства, вбо равенство, вавъ естественное, такъ в граждансвое, по опрех!- 
леп1ю Канта, состовть въ правФ обязываться ляшь па стольво, на своль- 
во, въ свою очередь, вы ножевъ обяаать другого. Наконець, самая воа- 
ножность выдтв ваъ стрАдательнаго положешя в сд^аться дМстввтель- 
нывь гражданвпомъ ве для вс^хъ достуопа. Для жногяхь фавтвчесвв 
вта дверь остается в1чпо ааврытою. Хеншвяы, по своему полу, обречены 
на политическую ааввсввость. Таквмъ образомь, между вачаломь сам<н 
стоятельноств в пачалами свободы в равенства оказывается неразре- 
шимое противореч1е. Отправляясь отъ чисто юридической точки ар1в1я, 
отъ совместной свободы отдельпыхь лнцъ, Вантъ, волею влв неволею, 
припуждевь быль усвовть себе впдиввдуалвстпческ1я теор1в государства, 
а вместе в всЬ веразлучвыя съ ними противореч1я. 

Првпатыя вмъ начала свободы в равенства последовательно првво- 
дятъ Еанта въ отрвцан1ю всяввхь наследственныхь превмуществь. На- 
следственное дворяпство, говорвть оиъ, есть чинъ, предшествуюпой аа- 
слугамъ в вовсе вхъ не предполагающШ; следовательно, вто мечта безь 
действвтельноств. Ибо заслуги предковь не переходить на потомковъ; 
прврода не сделала таланты в волю васледственными. А такъ хакь 
никто добровольно не отказывается отъ своей свободы, то невовможво 
предполагать, что соединенная воля народа вахогЬла уставошпъ у себя ^ 
такое безсмысленное преммущество для невоторыхь иевовъ. Шютому 
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нпажой тоеухарь ив п правй схиать подобное у€таноиен1в. Ве& су- 
цбствуюоря прпиогш кого рода должны мало по налу уншчтожтся» 
■ тройственное равдЪ1ен1е на гоеударя, дворянство н народъ должно аа- 
йнвтъея едаспенвып естествевнннъ раадйлев1енъ на государя в на* 

Оть аажонодателмо! властв Вантъ отлячаетъ правительственную» 
воторой поручается всполнеше аажоновъ, на8начев1е чнновпяковъ и ад- 
нипетрац|я. Праввтель, воторый пЛсЛ быль бы аавонодателеиъ, сд1^ 
лалеи бы деспотоиъ. Завонодателъ же потону уже не ножетъ быть пра- 
витележъ, по носл^днИ нодчиненъ ааюну и новвнуется внсшеиу. Какъ 
верховный саиодержецъ« аажонодатель ножетъ сн1№ихь правителя, от- 
нять 7 него власть и исправить недостатвн управлешя, но опъ не въ 
шр$Л ваяааать правителя, ибо всяяое навааате есть дЪйств1е нсполнн- 
теяьной иласти, я не ааионодателъной. Одноиу праввтелю првнадлежитъ 
вфховное право принуждать сообраано сь аахононЪ| а потону онъ санъ 
не пояяежнтъ вринуя(ден1ю *). 

Что васаетса до судебной властв, то она, въ свою очередь, не ножеть 
принадлежать ни ааионодателю, ни правителю, ибо въ приложен1и аавона 
иъ 01я1Ьльнону случаю власть всегда можетъ ожааать весправедливость 
ооддаввону. Поатону р1^шен1е должно быть предоставлено безпристра- 
спыжь лицанъ, ваятынъ язь среды парода, то есть, прясяжныиъ; су- 
дебножу же нФсту прннадлежитъ тольво дрвложен1е ааюна иъ проиане- 
севножу ИНН приговору *). 

Таиовы три властв, череаъ иоторыя государство получаетъ свою ав- 
тововЬо, то есть, образуется и сохраняется по аавонанъ свободы. Оь^ 
ОДНОЙ стороны, он1к стоять рядовъ, ибо восполняютъ другъ друга; съ 
другой стороны, оЛ подчиняются одна другой, ибо иаждая, сохраняя 
свое собственное начало и свой определенный вругъ дЪйств1я, сообразу- 
ехса однаио сь волею высшего. Совоиупносгь нхъ представлаетъ отно- 
шеи1е главы государсти, воторывъ, по аавонанъ свободы, вожетъ быть 
тольво сввъ вародъ, иъ вассй того же народа, вавъ подданныхъ. Въ со- 
едтев1н властей аавлючаетея вародное благо, подъ яоторынъ однако не 
сИдуетъ риувФть ечаеI^^ ибо последнее ножетъ иногда быть лучше 
доствуто иъ сосюин1н природы или нодъ деспотичесвввъ правлешевъ^ 

>) ВмкЫ. П ТЬ. АНя* Авт. О. 
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а ембразмсп псуххрспепап уау#1ст съ 

уаэрп, ■осредгтмшь втсг&упеспг§ ■нкутп, 

ступжмж. Ат, п сиу итоулге шро^ъ фбрпуеп гаспцхаа, 

1}121е схсап, цеа, пто^ иужт нЦыоп 

чеежагб 10^1X0, епь терФоб&шишШ дй90Шйрё^ ш ыщш} вс1 

жъ яарох! «лазниатса ит\ смс1 п1аше1 смбощ, съ тЪъ 

ос17чт ее обратно, п жжкстЛ иевоп гкуцрст О- 

Тах^ЕО 1кажлпег1ае устройство, пторое, » тмрш Еапа, ■рся! 
Л4«тс1 1Ъ 1де1 ехиспеяшпп врпп^ршм* (Ьенро, чте ом 
мгь аажжггв^^ваш) у Руссо. Саш теор1я рих1м&1 швпе! машА^и^ 
къ взгдждап жевевгпго фааософа, а шап ы п з^яп^ 1апмакё. 
Еавтгсряю обгааластг нгяаглиаю С1стеяу аааадт а Г1гт|1т^г"* же- 
сте!. Тотг, кто аоздержоаеп^ другаго, гморт огц щияяяк шяЛяь ы 
крд2ае1 г1р1 охлвагую гъ вш пасть; тл }^шияк шш!кл арам, вп 
зажошшй ооаептехь, пр^дпвсатъ вароду векшшовавк. Но теща ав^ а 
ве тотг, аиастса вастоашжвг саводержцевг. Нарадвос жл вреястав1Н 
теаьство, жоторову прасжояжастса вражо огравачввать вмю шварха, юг 
по вво^, жап прязрап, вржжрыжашво! дееаотвъ. Девутпв жеец^щ 
готовы г^ть жсе угодпое вражжтелстжу, лжшж би топжо воаучвп ха- 
рош1я в^аа дл себя в даа свое! родвв. Поатову, тажъ вамжаовя уж!- 
реноаа воварх!! есть же боди, вавг мечта, вотораа, воп ввдожъ вража, 
слухвгъ 1вшь п тову, чтобы во аатрурвть, а аавасввровап вровж- 
во1ъ вдаств 2). На атожъ осаовав1в, Кавп ептаеп ресауб дваавс во а 
устро^1ство единствеввыжъ вравовгрвыжъ, то есп, еопасвынь Ск тре- 
бовашяхв свободы. Но въ отлгае 1лъ Руееа, овь стовтъ аа вредстж- 
ввтельвую респубявжу, во обгясвяя вврочежъ, вавввг обрааожь ор«я- 
ставптеяьство вохетъ быть совв1ство съ врввадяежащввгваждову 1]раж« 
данвну правовъ }-част1я въ обашжг р1шев1ягц воторое овь еап объ- 
явяяетъ веотчухдаевыжъ в сажыжъ явчвыжъ жп вс1п вравг *). Во- 
обще, Руссо, стараась разавп свов ваияа вг водробвоств, восд^ова- 
тедьво врвходвдъ въ водожвв1яжъ, воторнв ввво обявчал вп весосто- 
ятедъвость; Калтъ же ограввиваяся савыжа общяжв чцтавв, В€11дств1ег 
чего теор1я его представяяетея гораздо боя1б бя^двою» ва зато еврнва- 
мея вротввор%ш, врвеувпя врввятыжъ ввъ вачиавъ. 



>) ВесЬик II ТЬ. 1 АЬ#€и. И 47, 40. 
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Вгк стап! о елчломш мирл^ которая ппеаиа нШодьквхв годаи! 
рап^е Учели О правл^ Баять бо1%е смоиаетея къ взпядамъ Нои- 
тесжьё. 30еь ояъ, вадоязм^ияя теор1ю пос4%дияго, разд^яетъ всЬ об- 
рат правленая па республиканекгй ж деепотычеекШ. Первый 
оеяоваоъ ва огд^ев1в всполштельной властв отг аавонодатедьвой, вто- 
рое па пхъ ел1яв1в. Оаъ вс%хъ ооявтвческягь форхъ, говорвтъ овъ, де- 
по1рат1я боя^е ве^хъ хяонвтся въ деспотвзну, вбо зд^сь вс1Ь р^шаютъ 
протввъ одиогОэ а подобное р^шеиае является протвворЪч1емъ общей во- 
п, вагь съ собетвеввымв шнаяаня, тавг в съ свободою граждапъ. Въ 
попарх1|, папротввъ, всего легче отд11вть всподнвтедьную власть'^тъ 
вакоподательиой в таввнг образовъ лрвблвзвться въ реслубляханскоху 
устройству >). 9тв ныглв, въ хоторыхъ взгляды Новтескьё сочетаются 
сь аоаар^шямв Руссо, не вв^ютъ существеонаго зпачеи1я, и сааъ Бантъ 
отступвлея отъ пя1ъ въ овопчательиой обработке своей теор1в. 

У Вавта есть одваво весьма еуществевиое отлвч1е отъ Р)'ССО, которое 
даетъ его свстен! говершевио впой оттЪиокъ. Оь точке арЪайя субьех- 
тввваго ндеивзна, аежду требовашями разума в явле1иявв жвзнв прв- 
авается глубопй разрывъ. Поэтому правоШряое государствениое устрой- 
ство, освоваипое ва унозрвтельныхъ иачалахъ, представляется Каиту 
не бол'Ье хакъ идеею^ которой нельзя указать някакого соотв1Ьтствен- 
ваго а11леи1я въ д%йстввтельпоств *). Но тавъ какъ эта вдея ям^етъ 
аравтяческое зяачеп1е, то требуется все такв большее влв меньшее ея 
осуществлев1е въ жвзив. Это совершается посредствомъ фязвческихъ 
лвцъ, облечеппнхъ властью. Таховымв могутъ быть одно лвце, н1Ьсколь- 
хо ала вс^. Отсюда разд1^еи1е образовъ правлеп1я на монарх1Ю, аристо- 
врапю в демократш). Первая форма простейшая, а потому д]'чшая для 
мсоолнев1я закона, но вм^сгк съ тЪмъ самая опасная для свободы граж- 
давъ *). Каково бы апроченъ им было уоройство м проясхождеи1в госу- 
яарстаенной властм, она, во веяхомъ случа1к, вм^етъ право требовать 
волнаго воввповен1я поддапвыхъ. Кантъ безусловно отвергаетъ право 
воддавныхъ сопротвв^^зтьса существующему праввтельству. ДМствв- 
тельпость, говорвтъ онъ, вввогда не соотвЪтствуетъ вполне вдеалу; вся- 
вое ампврвчесвое устройство содержать въ -себе недостаткв. Но вспое 
госуя^рство осуществляетъ въ себ1 граждавскШ ворядокъ, а потому, во 

I) 1тт шт. РгМ., I АП. 
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шя обяаатедыиго дл людей мюиа, требуетъ себ^ ооввновеш. Пря- 
яиать аа поддапнымя право совротявяшя заачвтъ првзпать, пх> верхов- 
ная вяасть не есть верховная, а вто •— .явное протнвор^ш. Оовтош; со- 
протявяео1е вяяогда не можетг бить прасон1рны11г; оно всегда являет- 
ся Н8р;шен1енъ права, ся^доватеяьно, отрвцан!еп еамыхъ освовъ граж- 
данственности в престушешенъ протявъ высшего вавова. Въ втохъ 
снысяН говорягь, что вяасть провсходвть отъ Бога, вбо она веааввсяха 
оть людей. Дяя поддашгсхъ она священна н непрввосвовенна. Повтоху, 

« 

вравотеяьству одному нрнвадяе^штъ право лвм1нять ааяоны в государ- 
ственное устройство; подданные ногуть тояько проносять жалобы ж про- 
шешя О* 

Таяикъ обрааонъ, мы нн1ез1ъ два протовор^чащпхъ другь другу шь 
10хеи1я: съ одной стороны, въ иде^, едпнствеинымъ правон^рнымъ госу- 
дарственнынъ устройствохъ объявляется то, воторое основано на нача- 
лахъ всеобщей свободы я равенства; съ другой стороны, въ д^йстввтехь- 
ностн, требуется безусловное поввновен1е всякой установленной влаетя. 
Ч'Ьмъ хе разр-^шается это протввор^чхе? Т1мъ, что вдея правох^рааго 
государства является вонечною ц^ью нсторнческаго дввхенхя народовъ^ - 
постепенное пряблвхеи1е въ которой возлагается, хаяъ обязанпостц на 
существующ1я праввтелъства. Поэтову всякое устройство, отионяющееся 
отъ пстннныхъначалъ, 10яетъвн1;тьпритязан1е лвшь на еремелное ^^ 
вначеше; окончателёнцю влн безусловную свлу яояетъ в1гЬтъ только - 
порядокъ, основанный на чпстыхъ требовашахъ юрвднчесяаго аавона *). 

Таковъ окончательный выводъ Канта отиосптельно государственнаго 
устройства. Н'Ьтъ совн^шя, что начало всторвческаго разввпя представ- 
ляетъ единственную возможность согласвть вдеалъ съ д^йстввтель- 
ностью; но если мы въ пдеал! ввдямъ непременное требован1е разума 
и^ единственное правомерное устройство общественной яизнв,то мы долж- 
ны требовать в отъ действвтельноств, чтобы она заключала въ себе, по 
врайней мере, УСЛ0В1Я необходимых для прнбляжешя въ этому порадку.. 
Здесь же мы находвмъ два начала, прямо протввоположвыя другь дру- 
гу: съ одной стороны, безусловное тр6бован1е свободы, съ другой, столь 
же безусловное требоваШе подчинешя. Если, вавъ утверждаетъ Баип« 
граждански лорядовъ усгановляется собственно для о6езлечев1я свободи» 
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а сюбояа состот въ подчиен!! толмо тону виову, вв воторнй в 
Хввъ свое €0Г1вс1б, ТО вбвоможво требоввть отъ вевв вод«18ев1в вев- 
' мну вввову в всввой иветв; еедв же, нвоборотъ, в обвзавъ подчвввтьсв 
всвво! уетвноввеввоВ ввветв в оп ев усвотр%о1в довжевъ ожвдать увуч* 
шев1в существующаго порвдва, то свобода южетъ нввогда не осущест- 
жжтьсв вв дМк. Н вд1еь, вавъ в во всевъ учсвк Канта, два протввово- 
юнвнв вачиа, ваодввЦв ваъ рухъ раавыхъ точевъ 8р1в1в, ставвтев 
радоп, беаъ всвваго восредствующаго ввена; еоглашен1е же вхъ потову 
ювио вредставвветсв воаможвынг, по оно отдавветсв въ неопределен- 
ное будущее. Въ своенъ воввтвчесвонъ вдеавЪ, основанновъ на увоарв* 
тавьшаъ требован1вхъ свободы, Кантъ етовтъ на цочв^ чвстаго вндввв- 
дуалвна; наоропвъ, въ требовап1в беаусловваго поввновев1в властавъ 
но ввв высшего аавона, онъ становвтсв на точву 8рен1в последователей 
нравственной шволы. До нонвпв о государстве, вавъ органвчесхонъ 
совюе, въ воторовъ сочетаютсв оба протввоноложиыв начала, юрвдвче* 
аое в нравственное, онъ не доходвтъ. 

Въ свовхъ првнечан{вхъ въ теор1в государствевнаго нрава, Кантъ не* 
сволио увлонветсв в отъ чвсто юрвдвчесваго построешл государства. Въ 
свлу основнаго начиа, ваъ воюраго выводвтса все учеше, едвнетвевною 
ввдачею волвтвчесваго сов»а должно быть охранеше права. Между тевъ, 
^ Кантъ полагаетъ ену в друНв целв. Орвпвсавшв саводёржцу верховную 
собствеввость аенлв, на тонъ основан1в, что отъ общей волв заввсвтъ 
вввонъ распределени собственноств, овъ выводвтъ отсюда право ааве- 
р|вать государственннвъ хоавйствовъ, фвнанеавв в полвщею; въ по- 
следней же онъ относвтъ не тольво охранеше безопасноств, но в попе- 
чеше объ удобстве в првлвч1в О- Мало того: онъ врванаетъ аа саво- 
хержценъ, вавъ нредставвтеленъ варода, право облагать гражданъ по- 
матьнв для собственнаго вхъ воддержашв, вавъ то, длв пособк беднывъ, 
|лв воспвтательвыхъ доновъ, вавонецъ, длв церховныхъ установлешй. 
9то внводвтсв ваъ того, что народъ соедвнвлса въ союаъ, воторый дол- 
жевъ сохранвтьса востоввво, в потону члены втого союаа, воторые не 
въ состовн1в санв себв содержав, должны содержатьсв ва обществен- 
ный счеп. Что исаетсв до церховваго устройства, воторое, по нвенЬо 
Квнтв, следуехъ строго отлвчать отъ веры, вавъ ввутревввго настрой- 
нЫэ вовсе не подлежащаго действ1ю государства, то в ово относвтсв въ 
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иецг госухарепвшшхъ патребвостей, Ебо В1ро||>, моов^пющинавКст^ 
вуш раигш, вринаеп себя поддаввып ввсше!, невщршой вшсПэШН 
щшш вожетъ првдп въ столввовевхе съ власпю граждавсюй. Ораю 
гоеударспу ве врвоадаежт адЪсь враво ввутревваго ааюводатепства, 
аоторое доджво быть врадоставшево уитаивъ церввв; ово вжФетъ 
* «дввствевво отрвцатедьвоб враво уетраввтъ вредвня В11яшя цервоввнхъ 
усхавовлевШ ва грахдавсвШ бытг. Поаюву оно въ врав^ вреврацать 
вв утревв1е ридоры, угрожаювЦе общественво! беаовасвоств, ве вж1шв- 
виа одважо въ расарв севтг в в% вов]9й€ы ввутревввп вреобрааованЦ, 
4x4 было бн вббогяасво еъ его достоввствонъ. Самое €одержан!е ц^жвв 
доажво лежать ве ва государстве, а ва обвшв^ вйруввщп О- 

6с1 атв во10жев1я Вавта веема веопред1левви в неудовяетворвтель- 
вы. Вообще, овъ овашвается елабынъ вг обсуждев1в вожвтвчесввп во- 
вросовъ. Ин уввдввъ у друшъ ввсатеяеВ той же швош. гораадо бо- 
лее вослЬдовательвое вроведев1е вачалъ юрвдвчесваго гоедарства. 

Ваювецъ, Кавтьволагаеть своюволвтвчесяуютеорш въосвов8В1ес80- 
вхъ воааревШ ва веждувародвое враво. ВатегорвчесвШ вввератввг вред- 
ввсываетъ людявъ веврев1вное встувлев1е въ граждавоой ворядовь. Есте- 
ствеввое состояв1е само во себе есть бе8врав1е. Еслв даже человиг, вь 
вевъ нахордийея, веварушаегь веоосредствевво чужаго врава, то сажое 
его воложев1ее€ть уже нарушев1е врава, вбо ото — состояв1е беааавов1я, 
воторое ве вредетавляетъ ввваввхъ гаравлй для вврваго сожвтельства >)• 
Тоже самое отвосвтся в въ вародамъ. Все овв жввуть ва одвомъ аемвонъ 
шаре, воторый, по вдее, составляегь общее достояв1е всегц следователь- 
во, для овределен1я вравъ важдаго,веобходвмосоедввев1е ша въ одво го- 
сударство (с1уИа8 ^еп11ав1) в водчввев1е вхъ общей властв. Но шщоб- 
вое требовав1е встречаешь веодолввня вреаятсгв{я ва правтвве. Оь одвой 
сторовы, управлеи1е столь разпообраавывв влемевамв, раасеяввшв по 
всему аемвому вроетранству, слвшвовъ 8атрудввтельво,съ другой сгорбь 
вы, державныя праввтельства ве согласятся подиввться внсаюй власп. 
Поатову можво ограввчвться формою свободваго совма, едввствеввою 
воавожною въ веждувародоыхъ отвоп1ев1яхъ *)• УсхавовлевЕО всем!рва- 
го союза государствъ еехь вепремеввое требовав1е права. Ово одво во* 
жетъ дать ововительвую правомервоеть человечеавмъ у1реждев1ввъ^ 
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воторы! бб8ъ ТОГО веогда сохраняюгь вревепяый хараперъ. Этнп тол- 
ао пут«1ъ ножно доствгвуть п высшей ц1ин всего полптвчесваго оорядка 
— вгЪчвего нвра; в хотя бы ота вдея, прв ваетоящемъ состояв{в общесгвъ, 
представявдаеь тольво мечтою, по етремеи1е въ ней в ;потреблев1е 
ередетвъ для ея доетвжен1я есть вепрев^ппый долгъ всяваго «ею- 
. Это— ватегорвчесх1й ввператввъ правтвчесваго разума, воторый 
гяасатъ, что между яюдьвв не должно быть войны. Пэтому тутъ и1Ьтъ 
н*Ьста для сомн1в1й >). 

Кавтъ въ особой статье вйожвлъ м еамыя услов1я в11Чнаго мвра. 
Иагь нвхъ в'Ьвоторыя вм'Ьють харавтерг предварвтельпый, друпя охои- 
чательныО. Еъ вервымъ относятся: 1) запрещение лрюбрЪтать государ- 
ства частнымв способамв, вавъ то, насл'Ьдствомъ, вуплею, м1Ьною; вбо 
государство пе есть частное вмущество, воторымг правительство мо- 
«егь расоолагать во усвотр1^и1ю. Подобныя сд11лки пряно протввор1^- 
чатъ вде1^ первобытваго договора, въ сялу вотораго существуетъ самое 
государство. 2) Унвчтожен]е, по ш%^% воаможноств, постоянныхъ войскъ, 
жоторнв гроаятъ вечною опасностью сос'Ьд||нъ. 3) Запрещение завлкн 
чать ваймы для вн'1шпвхъ воЙ1гь. 4) Запрещеп1е одному государству 
ввШаваться во внутреншя д'Ьла другаго. На это н^тъ нивахого осно- 
вад1я, вбо дурной првм1Ьрг, подаваемый подданнымв сос^дняго государ- 
ства, не есть варушев1е права; скорее, ато можеть служить предостере- 
жеп{емъ длв другвхъ. 5) Запрещен1е употреблять на во&н1^ средства^ 
уввчтожаюнця ваавмное дов^р1е при будущвхъ отношев1яхъ, вавъ то, 
убЦетва, отравы, нарушен1Я хапитулящй, воабужден1е взм'Ьпы вт. п.<). 
9то васаетсв до овончательныхъ условий, то первое заключается въ томъ, 
что во вс^хъ государствахъ должно быть введено ресоублвяанское уст- 
ройство, не тольво потому что оно единственное правомерное, но в по- 
тому что оно одно можеть ручаться за сохранев1е В'Ьчнаго мира; вбо на- 
родъ, воторый долженъ самъ нести ье1 тяжести войны, всего мен^ 
} можехъ быть свлоненъ начинать ее по легвомысленному поводу. Подъ 

вмевемъ республивансваго устройства Вантъ разумгетъ однако,* вавъ 
уже было свааано выше, ве демоврапю, а отд'Ьле111е всоонительной вла- 
сти отъ заководательной. Вторая статья в1;чиаго мвра состонтъ въ томъ, 
что междунаророе право должно быть основаво на союз11 свободныхъ го-^ 
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сударствъ. 11а10оецъ,треты статья ограончпаетъ право в€вм!рваго граж-* 
данства }С10В1Я1П1 ваашмоаго гостепр1внства: важднД чедов^жъ, обладая 
первоначально одпнакшъ со вс^мв другви право» на всякое в^сто ва 
венноп пространстве, дояженъ ш1ть право требовать. Чтобы веад'^, жу- 
да бы онъ нн нрвбыяъ, сь вваъ не обходвявсь непр1Я8ненпо, а ветуваля 
бы съ нвяъ въ правомерный отвошеи1Я '). 

Еахое же ручательство, спрашяваеть Кавтъ, нуЬемъ мы въ вовжож- 
ностп достажеп1я этой вдев в'Ьчааго н^а, составляющей для васъ нрав- 
ствеппую обязанность? Это ручательство даетъ вамъ сава[прврода, во- ^ ' 
торая въ свовхъ нехапвчесввхъ диств1яхъ руховодвтся внутренвжяж 
ц^лявв. Она, прежде всего, дала людямъ возможность жвть въ саныхъ 
пустынныхъ враяхъ н таввмъ образомъ, свлою обстоятельствъ, разева- 
ла пхъ по всему земному пространству. Она же, побужден1емъ собствен- 
наго вхъ интереса, заставала вхъ бол'Ке влн мен^е повсюду вступать въ 
гражданское состоян1е. Где хъ атому не прввелн внутренп1я неурядицы, 
тавъ необходимость соедвней1я была вызвана внешнею войною. Не толь- 
ко нравственное совершеиствовап1е человека, но самый механнзмъ при- 
роды, борьба самолюбявыхъ наклонностей, требуетъ водвореа1я прав<н 
м-Ьрныхъ отиошеп1й между людьми; едннственное же устройство, вполв! 
соответствующее требовашямъ права, есть устройство респ^блнканеюе. 
Затемъ, въ ввдахъ уст8повлеи!я свободнаго союза государствъ, прврода 
разделяла народы разлвч!емъ языка в релвпв, что, правда, вногда ведать 
въ взаимной ненавистя в войне, но при развит1в просвещены должно 
прявестя яъ установлеп1ю свободнаго соглаЫя въ основныхъ начиахъ 
человеческой жвзнн. Накопецъ, разделивши народы такъ, что они не 
могутъ сплотиться въ одно государство, природа, съ другой еторовн, 
связала вхъ духонъ торговли, который, будучи основанъ на взавмноД 
пользе, сильвейшимъ образоиъ скрепляетъ связь саиыхъ отдалевннхъ 
ллеиенъ <). 

Въ заключеше Кантъ, подобно Платону, првсоединяехъ въ услоЫяяъ 
вечиаго мира тайную статью, въ салу которой учев1я философовъ отво- 
свтельно возможностн общественваго мара должвы быть предиетоиъ со- 
вещаний въ государствахъ, готовящахся хъ войне. Кавтъ счатаегь впро;. , 
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яостатмнымъ доамовть фиософамг свободио пропов1&дывать свож 
шнсп, ве обязывая лраввтедъства непрежФнва шъ следовать <). 

Ташъ образошъ, сог1ашев1е протшвопоюжяостейэ вдеаяа н дЪйствв- 
тешюсп, вредоставляется всюр1я. Въ Критыкл практичеекаьо 
ра^ма^ въ врвяокевк жъ отд^мому чеяов1^|у, вта задача разрШа* 
яаа востуяатовъ Божествевваго Разума, вавравдяющаго природу гь 
свовнъ ц11явъ. Зд^сь, в1г1ето того, является повапе о природ1&, д'ЬЙ- 
ствующей во ввутреввввъ, врнсущивъ ей ц^лявъ. Это была та точка 
зр1в1я, воторую Кавтъ развнвал#въ Крытикп» рааеудка (КгШк (1е8 
11г(ЬеИ8кгаП), гдЪ овъ собствевво вышелъ уже шзъ предЪловъ схеп- 
твчесиго вдеалвзма в старался сочетать противополохвыя вачала въ 
одво гармоввчесвое ц^ое. Въ втохъ восл'Ьдневъ вровзведев1в, повапе 
о ввутреввей ц^в првлагиось толыо жъ вачалавъ изящваго и къ по- 
В8ав1Ю оргаввчесжнхъ вронзведевШ првроды; въ статье О влчномш ми- 
р» ово врвлагается в жъ'встор1я. Все зд^ь ограничивается однако лишь 
елабыа ухазашямя. И ручательства, на жоторыя ссылается Еантъ въ 
вользу 0буще€твлен1я вдев в'Ьчнаго вира, далежо ве достаточны. Необхо^ 
двность прваго сохвтельства въ отд^львыхъ обществахъ не влечетъ 
еще за собою водворев1я правов1^рваго порядка въ ц1^омъ че&ов1&честв'1, 
вбо зд^ь УСЛ0В1Я совершевво ввыя. Установленное савою природою раа- 
Хйлев1б вародовъ вревятствуетъ ве только сл1ав1Ю вхъ въ одно государ- 
ство, во в союзвову устройству; торговыя хе свошев1я, связывая лю- 
дей обпцшв внтересамв, ве устравяютъ возвохноств столкиовеп1й. 

Оъ большею подробностью Еантъ развиваетъ ту хе мысль въ другой 
вебольшой стать1Ь, вышедшей еще въ 1784 году, за шесть д1Ьтъ до по- 
ввлев1я Критики разсудка^ вмевво, въ Идел всеобщей иеторги 
ео ееелйрио-граокданекомш отношении (Мее жи е1пег а11;е- 
а1е1пе11 СевсЬкЫе {п ^^еНЬСкг^егИсЬсг АЬз1с1)(). Овъ всходвтъ 
здйсь отъ той мыелв, что каково бы вв было поняпе о человеческой 
свободе, яелешЫ втой свободы, жажъ все явлев1Я В1ра, долхны подле- 
хать обвщмъ зажовамъ. Дахе то, что воввдивому всего более зависитъ 
отъ произвола, вв деле ожазнваетса водчввеввымъ'взвестнывъ, по* 
еюашшмъ праввламъ. Тажъ вапрвмеръ, статистижа дожазываетъ, что 
(^ажв, рохдев1в в смертв повторяются ехегодво въ тажохь хе правиль- 
но» ворвдве, иажъ в явлев1я погоды, жоторыя, врв всехъ своемъ жаху- 



О Хшв в^» ШгМ, П АЪмЬа. 1 Жомии 



' \ 






369 



щемс! непостоянств!, сЛрзжпъ опрех^ленвнп фнзпеспт иновавъ 
н подхержнвашть ненвн^ввоб ямжеп1б естествешош сиъ. Отхкпвыа 
Л)Д1 н %ть цЪлыб народы, въ свошхъ я1Мств1яхъ, вапраипотсн част- 
ным! своган вобухдбВ1амн; но овн безсознатолно саужать общннъ ц%« 
1анъ врнрохн, воторыя костнгаштся въ нреемственвонъ раженш помн 
11^нМ. Тажннъ обравонъ, хота 1гЫ1ств!а додей въ нсторш, повндяжоху« 
представлаютъ тольво случайную игру беаумства н страстей, отъ жою- 
рой иасл'1^довате1ь готовъ отвергвутьса съ негодовашенъ, однаю, по|гъ 
атннъ беасвысаеннынъ' дввжев1емъ, авшевнынъ всааой предначерпн-' 
ной цФав, фнлософъ ножетъ отарытьЧ^^Я^ую цлль природы^ свявн- 
ваюшую встор1а> въ одно определенное цЪлое. 

Не пытаясь санъ напасать фвлософю всторЬ| по втону обраацу» 
Кантъ ограннчввается нЪкоторынн ноложетянн, воторыя должны еау- . 
жать ей основан1енъ. Первый аахонъ, воторый аавнствтетса ваъ телео- 
логвчесааго учев1а о прврод!, состовтъ въ тонъ, что вс1Ь егтественвня 
способноств взв^стнаго существа прерааначены въ тому, чтобы вогда вн* 
будь достигнуть полнаго н ц^лееообраанаго рааввтхя. Этотъ аажонъ пох- 
тверждается наблюден1ямн надъ всЪмв органнчесвнмм существаям. Ор* 
ганъ, не нм^юоий на8начен!я, порядовъ беаъ цйлм авлаетея протвворф- 
Ч1емъ въ свстем! естественныхъ опред1^ешй. Устранявпш телеологж- 
чесаое начало, мы, вм1Ьсто првроды, действующей по определеннып ва* 
вонамъ, получамъ тольво беасмыслевную игру случая О- В^ првлоакев!! 
въ человеву, рааввле раэумныхъ его способностей возможно тольво въ 
цЪломъ роде, а не въ отдельныхъ особяхъ. Ибо рааумъ есть способность 
простярающаяся далево аа пределы отдельной человечесвой жнзнм. Нуж- 
но безчнсленвое множество следующвхъ друтъ за другомъ поволенИ, . ' 
чтобы довестя его до полноты разввти. И эта задача должна, но врайва! 
мере въ вдее, быть целью всехъ человечесввхъ стремлешй, ибо нва^е 
надобно првзвать, что разумвыя способноств даны намъ напрасно, м что * 
природа, воторой мудрость отврываетса во всемъ остальномъ, относитель- 
но орого человева повинна въ детсвой вгре безсмысленвымм приврана- 
ми *). Одаривши человева разумомъ в неразлучною еь нимъ свободною 
волею, природа'хотела, чтобы онъ самъ изъ себи произвелъ все то, чйжъ 
онъ возвышается надъ механичесвимъ порядвомъ животной жизшк Два 
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пого она хиа ену самую саурую фааачесаую обстановау ■ поставыа 
аешайпиа ]|ре1штств1а его раавглю, вааъ будто бы ц1Ьаь ед состояла не 
п ТОНЬ, чтобы овъ жаль счастлвОэ а въ тонъ, чтобы онъ своонъ тру« 
доп о^иися достойаынъ счаст1а. При атомъ оаазывается, что ранн1я 
лоюаШя яап будто бы сущеетвуютъ едтствевно для того, чтобы 
врвготоввть путь ооздвМшвнъ, которыя одпя призваны наелахдатьса 
шодаяв трудовъ свояхъ предшественипвовъ. Это столь загадочное явле- 
в{е продспвляется однаяо веобходвнынъ, вагь схоро ны орвзнаенъ, что 
хзв1стш11 родъ жввотныгь, вотораго вс1Ь особа смертны, но воторый, 
хап родь, безснертевъ, долхенъ ббть одаренъ рааумохъ я предназна- 
чевь въ доствхеи1ю полнаго разввпя свовхъ способностей 1). 

Средство, употребленное првродою для развит1я челов'Ьчесввхъ свлъ, 
еосювть въ вхъ прртыеоборетел^ воторое, въ вонц'Ь вонцовъ, ста- 
воввтса причиною аавоннаго порядва въ обществ1Ь. Въ естеств1^ человФ- 
жа лежать нротввоположння другь другу влечешя: съ одной стороны 
1ъ общежят!ю, потому что ад^сь тольво разввваются его способности, 
съ ДР1Г0Й стороны въ обособлен1ю, потому что важдый все хочеть де- 
лать во своему и для себя, вслЬдств1е чего онъ встр1Ьчаетъ въ другяхъ 
мротяводЬйств1е и самъ противод1^йствуеть всЬмъ другвмъ. Но это про* 
тиводЪйств1е именно и возбуждаетъ всЬ свлы челов1&ва; оно служить 
тлаввою пружвною развит1я. Таввмъ образомъ, человФнъ хочеть согла- 
С1я, а врврода, лучше зная, чтб еиу нужно, хочеть раздора. Челов'Ьвь 
хочеть жвть счастлвво, а природа ноставлаеть ему безчвслепныя пре- 
грады, чтобы заставить его изысвввать средства вхъ преодолевать *). . 

Кавова же вонечная цЪль, въ воторой природа ведеть человека? Эта 
цЪль есть уетановлеше вполне правомЪрнаго граждансваго общества, 
вбо высшее разввт(^ челов^чесввхъ способностей возможно тольх при та- 
вомь устройстве, где полнишая свобод сочетаетса съ точнымъ завон- 
вымъ определен1емь ея границъ. Вступить въ граждансхое состоян!е за- 
ставлявть человем нущда, притоиъ сильнейшая язь всехъ нуждъ, та, 
воюрая возниваетъ взъ вротивоборсти человечесвихъ навлонностей. 
Тоже противоборство и въ 17аждансвомь состоинш служить главнымь 
ер7Д1емь совершеиствовап]я, вбо протввообщественвыя влечен1я сами 
собою принуждены подчиниться дисциплине и служить высшему нордд- 
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ку О* Однаю 8та задача €иъ вн^сгЬ съ т1&къ трудн1Ьйшая, кат тоа[ь* 
ко предстопъ чмов'1ку, а патоку она кожетг быть рав|>%шева тишщщЛе 
ъ&кх% другнхъ. Трудность аавлочаетея въ тогь, что чедов^гь есть т- 
вотное, которое, при общешн еъ ееб% подобвынк, оуждаетгл въ госпо- 
днн1к. Хотя рааукъ к говорить ему, что овъ допенъ подчинять свою 
свободу обшеку аакову; но гмояюбввыя накдонпостя побухдаютъ его 
безпрерывпо нарушать ааконъ я аяоупотребяять своею свободою въ от- 
ношен1н гь другягь. Поатоху ему нухенъ господивъ, который бы его 
сдерхивааъ. Но этотъ вяадыка ганъ мохетъ быть только чеяов1коаъ« а 
потому самъ, въ свою очередь, вуждаетсл въ господпп'Ь. Такнмъ обрааот, 
зд'Ьсь оказывается неразрешимое протнворМе: обяечевный верховпою 
властью дояхенъ быть безугяовпо справедяявъ, а между гЬнъ онъ дол- 
жепъ оставаться чеяов'Ькомъ. Изъ втого ясно, что ножное разр^шете ва- 
дачи, неныслимо; возможно только постепеппое къ ней нриближеше *). 

Устаповлеи1е правом^рпаго государственнаго порядка зависить впро- 
ченъ не оть одного устроПства власти, по н отъ правоуЬрныхъ вн1№- 
ннхъ отношен1й; ибо къ чему служить обе8печен1е законной свободы в% 
отдЬльномъ государств!^, когда въ отношеп1яхъ государсгвъ между со- 
бою господствуеть полн^^йшее беззакон1е? И зд^сь природа употребям- 
етъ неизбежное противоборство свлъ н стремлешй, чтобы окончательно « 
достигнуть мара и порядка. Путемъ безчисленныхъ войнъ, страдааШ ' 
я опустошеп1й она приводить человека къ той простой истине, что въ 
целомъ, какъ и въ частяхъ надобно отказаться оть необузданной м бев- 
законной свободы дихихъ пленепъ, м искать обезпечешя нрава въ о6- 
щемъ союзе народовъ. Эта мысль, которая кажется мечтательною, хохцв 
ее проповедують въ блнзкомъ будущемъ,*представляетъ неизбежный мс- 
ходъ, къ которому человечество должно окончательно придти въ силу об- 
стоятельствъ н во свойствамъ собстве1шой его природы. Все войны в 
завоеваи1я, въ сущности, ничто иное иакъ попытки установить вежду 
государствами новый отношешя силъ, иоторыя ояончательно должны 
привести къ всеобщему ихъ равновес1Ю *). 

Должны ли ны считать ото дввжен1в нсторхи случайнымъ етечешеиъ об- 
стоательствъ или усматривать въ немъ общМ планъ природы, ведуцой 
чеювека на высшую ступень развмпя? Это1^ вопросъ сводвтся иъ тову: 
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^шя^шио Ж1 орювавап циесообрааность прцюяы в% частностяп ■ отр1- 
8ту ц^лесообразвосп въ ц^омъ? Кажъ безпорядочное бостоян1е р- 
ч еаяо собою, ия^дств1бпрот1воборствасиъ, орввуждепо быхо пре- 
вратшться въ аавониыО в граждански быть, тавъ в варварская свобода 
ввродовгь должна ваконецъ, въ свау того же начиа д1^йств1Я в протвво- 
хистви свлъ, прввеств въ вхъ раввов^сш. Но прежде нежели это со- 
жершжтся, человечество должно пройтв череаъ велвчайш1я страдан1я, ж 
Р|еео не тавъ былъ веправъ, вогда овъ нын^пшеву просв1Ьщешю пред- 
жочжтшп состоян1е двхвхъ. Современной цнввлвзац1в педостаетъ еще 
жравственваго вленевта, беаъ котораго все важущееся добро нпто иное, 
■вхъ пусто! врвяравъ в блестящее бедств1е. Доствгнуть же высшего рая- 
жвпявравствевноетвневоаможнопрв томъ хаотвческовъ состояшн между- 
ввродщпъ отвошевИ, воторое существуетъ въ настоящее время >)• 

Тажвнъ обрааомъ, аавлючаегь Вантъ, можно раасматривать всем1р- 
жую жетор1Ю, вавъ всполнен1е скрытаго плана природы, ведущего насъ 
въ осуществлял!» совершеннаго государственнаго устройства, вакъ един- 
ствевваго состоявкЧ, въ воторомъ всЪ способности челов1^ка могугь по- 
яуштъ нолвое рааввт{е. Спрашиваетса: нодтверждаетъ лв опыть втотъ 
ввпя^^ ва вовечныя цЪлв природы? Ножно отв1^чатъ: оласта; вбо прой- 
деввнй вутъ реп вавъ слвшвомъ еще мио данныхъ для того, чтобы 
суртв о циомъ врутовращен1и, подобно тому, иакъ ивъ сд^ланныхъ 
рселе раблюдешй вадъ рижен1емъ всей солнечной системы невоамож- 
во еще вывеста точнаго опред'1лен1я ея орбиты. Но того, что мы анаенъ, 
жъ свяам съ общимъ, систематнчесвимъ В088рев1емъ на порадокъ м1ро- 
вдав1я, достаточно, чтобы убедить насъ въ д'Ьйстввтельпости втого хо- 
р. И теперь уже отношен1я государствъ таковы, что каждое, волею вли 
веволею, принуждено не отставать отъ другвхъ въ просв^щеши; войны 
Хклаются менее суровыдв в более аатрурительвыми; гражданская сво- 
бор расшвряетси более в более. Между темъ, человеку свойственно 
ямтать глубоки ввтересъ даже въ отдаленнымъ целямъ своего рода, 
' оеобевво вогда съ втвмъ евяаано в усовершенствоваше настоящего его 
€остовв1я. Поатому фвлософская попытка написать всем1рную исюр1ю съ 
аю1 точив ареви имеетъ ря насъ существенную важность. То, что съ 
Живаго ваглада важетса только ауийнымъ сцеллен1емъ человеческвхъ 
4(11ехвШ, должно бы» сввааво въ общую свстему. Это можетъ служвть 
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I луошп 011раца]|1еп оршрохн шмш Пров1х1вЬ|; вбо пви шмпм вь 
, дробммеиш ■удросп тмревЫ ю нермуввой прврод^, вогда ооорвще 
.1б10в1чесво1 хйвтежыюсп врекставивп тодио бемвысдеввуш шгру 
ороваваа О? 

Въ втвп Ш1шаъ Кавп аавдючаттсв вствивнв ваил фвшсофш 
встор1в. Овъ вовиъ веев1рв;ю веторш, жадъ раауввое дввжбв1в, на- 
вравдаевое ввутреввсю цию, етреиев1евъ въ водвову в еогжвсяому 
рааввт!ю вейхъ свособвосте! чежов^п, воередетвовъ борьбы вропво- 
подожвыхъ' ваидъ. Вавп ограввчвлсж ворочевъ втввв помокыЛюа^ 
вредоставдая водробвое вхъ ра8ввт1е своввъ вреевввжап. 

Учев1е Кавта опрываеп еобою вов ую авоху въ всторав чедовЪчесвой 
выедв. Два вараддедьвыа русла, во жоторывъ шло фвдоеофсвое дввжанк 
вде1, еводатса въ едввое шаровое твчев1е. Вв1сто одвосторовввхъ вагдв- 
довъ авляется волвота воввв8в1я. Еавтъ веопровержввыкъ обрааонъ до- 
вааалъ врвс1тетв1е въ челов1хй рухъ вротввоволожвыхъ алевевтовъ, 
обшаго в иствагоэ разувваго в чувствевваго. ваъ воторнхъ сдагветев 
вся жвавь чедов1ва. 11о€д1к вего ата вспва во водлежвтъ уже сонв^вш 
для всяааго фвдософгав обрааовавваго ува. Въ областв поавав18э сев- 
суалвствчеежввъ теор1авъ, все вроваводявшавъ ваъ овыта, овъ вротвво- 
воставвдъ тувростую высль, что поаваюпи! рааувъ свааываетъ водучао* 
ныя вжъ ввечатл1в1я ве вваче, вавъ ва освовав1в собствеввыхъ свовхъ 
аавоповъ; въ вражтвческой сфер^, овъ овровергъ »говствчгсв1а учев1в 
ужа8ав1евъ ва столь же вростую вствву, что рааувъ, вавъ общее вачио, 
требуетъ отъ всапго рааувваго гушеетаа, чтобы ово руководствовалось 
въ свовхъ д%1ств1ахъ ве лвчвывв вобуждев1авв, а обвщвъ аавовожъ. Это 
в есть всточнвгь всакой врааствеивоств. Тавввъ обрааонъ, воавав1е по- 
лучается ваъ двухъ вротввоволожвыхъ всточаввовъ, ваъ рааува в чувствъ. 
водя слагаетса ваъ двухъ вротввоволожвыхъ вачалъ, ваъ рааува в вле- 
чеаШ. Одввъ алевевтъ даетъ вавъ ватер1алъ воаваи1я в^д1>ятельвоств, 
другой сообщаетъ атову натершу форву,то есть, свааываегьеговъ 
одво свстеватвчесхое ц^дое,. в рувоводшц1в ввъ врв втовъ'цдев вере- 
носвтъ въ самую жвань. 

Но повааавшв, восредствомъ глубоваго в товжаго ввивав челов1че- 
схвхъ способвостей, врвсутств1е двухъ вротввоволожвыхъ вдевевтовъ въ 
душ^ чедов^ва, Вавтъ ве дошелъ до вовввав1я вааввваго вхъ отшшшн1я. 
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ОхоА ва смптлеской тоиг! ар1н1я, оаъ дахб объявить связь пъ не- 
ооспжяхою для равуна. Отсюда гяавяые иедостатм его ^чтв, недо- 
сптшэжоторые ояавывамся въ особевносп прм васд^довао1я практв- 
юсмп сторонъ чеаов1чесво1 кваив. И ад1Ьсь однако у него являются 
ваитп боям оолиаго понямашя вещей. Въ насл^довашв эстетвче- 
сжяхъ вонвпй, въ телеологвчеаонъ учешн о естеетвениыхъ органвз- 
1агь« ваконецъ въ возар^шяхъ на всторш человечества, овъ воавы- 
шаетса надъ чвсю субъевтввною точкою ар1н1я ж укааываетъ ва нача- 
ло ввутревней ц1Ьлн, сводащей протввоположоые вдементы къ конечно- 
■у едннству. Но втв проблесхн оаалось у него св1^тлымв точкамв, ко- 
юрыя Н1111Н вало вл1яшя на совокупность свстены. ДальЕЬйшее раз- 
внпе втвхъ мыслей было д^ломъ посл'Ьдующнхъ фвлософовъ, которые, 
всюдя наъ началъ, нолохенныхъ Кантовъ, выработала вгь нвхъ ц^ь- 
вое, объективное м]ро€оаерцаше, основанное на сочетанк вротввополож- 
веетей. 

а. внльгвльнъ гунбольдтъ. 

ВоаарШе Канта ва государство, кагь на чисто юридвчесхое установ- 
лше, вн'Ьющее едннствениою цЬлью охрапев1е нрава, породоло Ц'Ьлую 
школу пвсателей. Но иягд1к оно не выразвлось съ такою ясностью и по- 
сл1довательпостью, вавъ въ лебольшомъ сочинен 1в, нисапномъ въ но- 
лодости однвнъ нзъ аваменитыхъ людей Гернаи1в, Ввльгельмомъ Гун- 
больдтонъ. Это сочвнеше носвтъ заглав1е: Шеи для опыта опре- 
длленЫ $ралацз длятельности государства (Ысеп ги ехпет 
УегвисЬ Не Сгйпвеп йег \У1гк8атке1( йез 8(аа(8 ги ЬезИт- 
теп.) Оно было пвсано въ начал^Ь 1792-го года, всл'Ьдств1е разгоне- 
ровъ Гумбольдта съИайнцскннъкоадъюторохъДальбергонъ, который по- 
бумдялъ его взлохвть свон мысли на бумаге. Но при свзни автора 
быль нанечатанъ только отрывокъ, въ хурнал'Ь Шиллера Талгя. Гун- 
больдтъ сначала былъ не совс1Ьмъ доволенъ своимъ првзведвшехъ в хо- 
тиъ с^ать н1ккоторыя поправки, а потому откладывалъ вздап1е. Въ по- 
сл^дсгЫвхе онъ совершенно взменилъсвон}бехдеи1я в предался другимъ 
иият1ямъ. Поатому означенное сочннеше осталось въ его портфел'Ь. 
Только въ нов1йшее время, въ 1851-мъ году, оно нояввлось въ неча- 
я в обратвло на ееба общее внвмав1е, не только иакъ произведете зна- 
меввтаго ученаго м государетвепнаго человека, но в потому что здесь 
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обегоягаию обсундаетеа вопросъ, мторнй соепвивп вреднеп вре- 
ви мае I п настоящую пору. Это побущяэпъ ■ исъ шоеитша юой 
шгЪ бо1^ подробвыМ рааборъ, нежеш ова ам1ужввав1ъ во своеву 
авачевш въ веп1р1в воштвчеао! высш. 

Задача, вогорую вожагаетъ иб1 ГувбоАдп, соетовтъ въ овре^иеша 
■сгвавой ц1ив государства в граавцъ его д'^ятеовоств. Этотъ воврось, 
говорвтъ онъ, досол! ваяо о(рап1ап ва собв вввван!е ввсателе! в госу- 
дарственвыхъ людей. Попв шЛ всвлоительно аашшаавсь ваучеа1емъ 
подвтвпесввхъ форвъ, отаошев1я властей, стеаевв уиспв тращдавь въ 
д1йств1яхъ враввтельства. Между тЬвъ, устройство властв оювщдво 
служвтъ толью средствовъ для доствжеа1я государствеввнхъ цЪлев. 
Нзсл'Ьдоваше восл'Ьдшаъ в овред1иев1е граввцъ государствеввой д^-^ 
тельноств воотову важв1е вс1хъ другвхъ волвтвюсввхъ вопросовъ. Ояо 
плодотворв1е в въ првлохеа1В. Перевивы обрааовъ вравлев]я ааввсвтъ 
отъ вереаоротовъ, воторшъ усо1хъ болывею пстио овредйляется слу- 
чайнывв обстоятельстванв. Ввеств же дЪателъвосгь государства въ т^ 
твнвыя граввцы вожетъ всявШ праввтель, хавова бы нв была его власть. 
Туть все ааввсвтъ отъ ведленваго рааввт1я просв1щев1Яэ а ве отъ рав- 
рушвтельвыхъ жатастрофъ. И еслв ввдъ варода, воторый, въ соавав1ж 
свовхъ вравъ, раарыааетъ свов оковы» свособевъ воавысвть чвлов1чд- 
схую душу, то еще врввлежательв1Ье ввдъ княая, который, въ соввавк , 
своего долга, савъ даруетъ свободу своввъ поддаввывъ, т1въ йояи^ по 
свобода, которая волучается втввъ вутевъ, отвосвтся въ волвтвчоской 
свободе, пр1обр'Ьтаевой револю|Цявв, какъ соар^вшШ влодъ въ верважу 
зачатку ^). 

Пнсателв по государственвову праву ве разъ уже впрочеаъ етавжлв 
вовросъ: должно лв государство положвть себ% ц^лш одну беаовасвоетъ 
влв вообще фв8вческое в вравствеввое благосостояв1е варода? Опасев1в 
за свободу побуждала вхъ впоп^а р!шать втотъ вовросъ въ вервожъ 
свысл'Ь, во вообще, вожно скааат!, что воазрШе вослЪдняго рода гос- 
подствуетъ, вакъ въ лвтератур1к, такъ в въ жвавв. Орако вта аадаи 
далеко еще ие вожетъ счвтаться рШенвою; ова требуетъ еще тщатель- 
ваго в8сл'Ьдовав1а. Чтобы дойтв ад1сь до свольхо ввбудь тверднхъ рв- 
аультатовъ, вадобво начать съ отд^льваго челов1ва в внсшвхъ ц1леЖ 
его существовав1я. 



^) М«вв •!«. Е!»!*!!. 
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Испшвая цка чмовкжа, не та, юторая ужааываетея ему мжАнивы- 

■ж важдонностш, а та« жотори прехпашваетеа ему в^шыкь ж жева- 

кЬшынъ рааужожъ, еостожп въ высшежъ ж гаржошпесжожъ рааватк 

его скв^ Первое ди атого усдоЫе еехъ свобода. Другое уе10в1е, тЬево 

сжжжанное сь свободою, аавдючаетсв въ раавообри1ж положевИ, вото- 

ртнъ выаываетсж раавжпе рааджчвыхъ сгоровъ че10в1кчесиго духа. 

С»да првжаджежжп, въ особежжостжэ раажообраа1е жюдскжхъ свяае! ж 

охношеи!!, веа1Ьдсхв1е вотораго жаждый, жа освоважк собетвевжаго раа- 

ввпя, усвоаваехъ себЪ чужое. Иаъ втого сажобытнаго уевоев1я овружаю- 

цэго ■вогообраа1я рождается орвгввалшостъ вп особеввость свжыв 

обрам>жаж1я — высшее, въ чежу жожегь стрежжться чеюв^въ, главвый аа- 

аотъ его вежвш; вбо въ втожъ вроявжяется воавое в гаржовжчесвое соче- 

хавае двухъ освоввыхъ ааежевтовъ чеювЪчесвой жвавв, жатер1а ж форжы, 

чувствевжостж ж ждеж. Ч1жъ раавообрааж^е ж тожьше жатер1я, тЦъ 

божыпе ввутреввжя сваа в т1жъ врйвче свяаь; чФжъ бо1^ чувства ж 

■хеж вровжжаютъ друтъ друга, т^жъ выше ставоввтея че10в1Ьвъ. На 

вюкь в1чвожъ сочвтав{ж жатер1ж ж форжы, развообрааая ж едввства, 

освоваво С11яж1е д1ухъ, соедвжяющвхея въ чеювФв^ естествъ, а на 

можъ сдянк, въ свою очередь, авждется его велвч1е. Поагожу высшвжъ 

«деаюжъ чеяовЪчесхаго сожжтеаьства представляется тиой порядохъ, 

въ вогорожъ важдый раавввается едвнственно ваъ себя в дяя себя, са- 

аобыхяо усвоввая себ^ все чужое. А ваъ втого сж^дуетъ дая'Ье, что ра- 

вужъжожетъ ставвть цЪяью челов1жу двшь тавое состояв1е, гд1Ь не тояь- 

жо жаждое отд^яыюе двце водьауется веогранжчевною свободою раа- 

вжватьсж ваъ себж въ своей сажобытвостж, но ж сажая фвзвчесвая прв- 

рода Аояучаетъ <пъ рувъ чеяов^чесввл» ту печать, воторую сажоводшо 

жаяапетъ на нее важдое явце по ж^р^ свовхъ потребностей в свовхъ 

вавювностей, огранвчвваясь едянственно пред1^ажж своей свлы в своего 

п^ва. Тахово воренное правмо, отъ вотораго рааужъ жввогда не доя- 

жанъ отступать ж вотораго всегда доджва держаться лоянтвва <). 

Истодвая точва Гунбохьдта, вавъ ввдно, чисто внднввдуаявствчесвая, 
хотя жвдвввдуаяважъ пояучаетъ ад^сь совершевво жвой харахтеръ, не- 
жеяж у пжсатеяей ангяо-француасвой швояы. Тутъ н^тъ рЬчв о правахъ 
чеяовиа, о явчвонъ удовяетворен{в, о стремяен1ж жъ счаепю. Сообраано^ 
оъ вачаяанж в(деадважа, высшею аадачею чеяовиа пояагается гаржонжче-^ 

>) Шм «и. П. 
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СЖ06 еочетав1в двуп оротиоположшхъ мемеотовъ, соспвшющиъ его 
пр|род7. Но 9та циь не шхортъ еще шп пред^овъ шца. Тутъ не 
рибшраетсядажевооросъ: воаножао и человЪгу дослгнуть оошаго ра»- 
ВП1Я гвопъоиг ■ способностей иначе» кап п сж1Шйшш нысшннгэ об1^ 
етввып ц^ланъ, жоторна осущесшаштся совоаушшнн сыанн дюдеД, 
вг обшественвыхг союаахъ, гд1 отд^амое днце аваяетеж подивешошъ 
иевонг? Идеа сочетав^ вротввоположиыхъ ваеневтовъ, во нна высшей 
гарвон1н быт1а, ненаб1«но доажаа была орввестя фвлософа;ю шсдь 
жъ общннъ, объевтнввынъ начианъ, а потону н п оодчввевш авшнхь 
ц^ле! общественвынъ; во по быдо д^лонъ двАнАвщаго дввжешд ввужж. 
Гунбоаьдп же стоить на чисто субъевтивной точнЪ арШж Ванта. 

Это основное положев1еэ вясвоово впроченъ во доваванноСэ но пряшо 
аавнствовавиое иаъ госоодствующаго наврав1ен1я нысаи» онред&иехъ ж 
весьвамадъГунбоаьдтава д1атеаьиостъ государства. Оь атой точив вр1- 
Я1Я овъ р1шаегь вовросъ, составаяющМ преднетъ его насл^довашя. ЦЬль 
государства^ говорить онь, ножеть быть двоииаи: отрицатеонаи, со- 
стоящая вь устравев1в аА вяи вь уставовяеши беаонасноств, и ноиожн- 
тельвая, аакдючающаяся вь соди1ств1и благосостояшю граждавь. ВЛ 
жЪры посл^двяго рода, иаиь то« аабота о народонаселев1и, о нродоиоль- 
СТВ1Я, о нроиышденвоств, приар1Ше б^двыхь, устравев1е вреда ваносш- 
наго природою, однинь словонь, вс1^ н^ры, ин1ющ1и вь виду фианчес- 
вое благосостоа111е граждавь, иоторое обыивовевво составляеть главны! 
вреднеть попечеи1я правительствь, по ув1рен1ю Гунбольдта, вредны, а 

потону не СООТВ^ТГТВуЮТЬ ИСТИНВЫНЬ Ц11ЯНЬ полвтжии. 

Дожазательства првводатся сл^дуюпЦя: 1) вн1шателмтво государстве 
налагаегь на всЬ отрасли жиапи печать одвообраа1я, а сь тКнь внести 
нсчеааеть верное услов1е ра8вит1я челов^чеспхь способностей— нного- 
стороввоЫ отвошевЦ. Всеногущее вл1яв1е праввтельства унвчюжаетъ 
сво(к)двую игру силь. Вн'Ьсто ра8нообра81а в деятельности, иоторыя дол- 
жевь вв^тьвьввду челов^жь, государство стренвтсж водворвть благосо- 
стоявхе и вожой. Череаь ото граждане пр1обр1тають наслажден1е благанн 
вь ущербь впутренвену раавитш. 

Отсюда сл^дуеть, 2) что подобная нолнтижа ведеть жь упаджу народ- 
выхь силь. Матер1я тогда тольио достигаеть высшей врасоты н полно- 
ты, жогда она свяаывается форною, выработывающеюси наь вея саной; 
напротивь, она уналается, жогда форна ниагается на нее навнк. Точно 
тажже в вь человЬж^ нреуспЬиеть тольжо то, что посйиво н внросю 
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«^вбшъ еано1Ъ. Рааукъ, мп ■ вс1к друга способносп, 1>ощряется соб- 
схжшио» хЪатедьвостью ■ 180бр^тате1ьноет140. Между тЬмъ, распо- 
ражеви лрамтедьства всегда вяекутъ за собою првиухдев1е в пр1уча- 
»тъ людей болМвадЪвтьея на чухую вомощь в ыа чужое руководство, ве- 
«ела ва собствеввый' трудъ. Еще бо11Ье страдаютъ отъ атого вравтвчес- 
хая вв^Нв в вравствеввый харавтерг грахдавъ. Кого часто водять на 
ооночахъ, топ охотво хертвуетъ в остатковъ савостоятеяьвоств. Оиъ 
■вбаваявтъ себя отъ ааботы, которую врвввмаютъ ва себя друле, в сл1Ь- 
по са^уетъ чужому ввушев1Ю. Череаъ ото вавращаются вс1 его вовя- 
т1я о аасяугЪ в вив^; все ато сввдывается ва чух1я вдечв. Есдв лрв- 
юхъ, вавъ обыввовевво сяучаетсЯ) опъ ве совс^въ в1брвтъ въ частоту 
вах^ревМ враввтельства, то уваяяется ие только свяа, во в вравствеи- 
лая доброта характера. Грахдавввъ счвтаетъ себя евободвывъ отъ вся* 
вой обвааввоств, которая ве врямо вомагается ва вёго государствомъ. 
Овъ старается обойтв самый заковъ в ц^вятъ, кахъ лршбр'ЬтеШеэ вея- 
жую удачвую вовытку усвояьамуть отъ его лрвдамсаи1й. Наковецъ, атвмъ 
оедабаяется в то участ1е, воторое грахдаве ^^яввмаютъ другъ въ дру- 
г1. Всяк1й ьозяагаетъ на враввтеяьство вопечев1е о чухой судьбе в вз- 
бавяаетъ себя отъ обязаввоств вомогать бдвхвему. Черезъ ото ослабь- 
ваютъ во тонко ^>ахдавск1я, во в семейлыа связя. Правда, чеяов'Ькъ, 
вредоставаеввый самому себъ, безъ заботааваго вовечен1я враввтель- 
спа, вохе^ь водвергвуться б^д'Ь; во вмев1Ю ото взощряетъ человЪчес- 
к1я свособвоств. Счаспе, къ которому вредвазваченъ челов'Ькъ, есть то, 
воторое овъ мохетъ волучвть собствевиымв усвл1т1и. Людв не ухо- 
дятъ отъ 61ДСТВ1Й в врв вовечев1в вравнтельства; во разияца въ ^омъ, 
что ме врввыкшв къ самод'Ьятельвоств, онв въ атомъ случа'Ь ваходятся 
въ гораздо худшемъ волохев1в. Дахе врв самыхъ выгодныхъ услоБ1яхъ, 
государства, въ свояхъ заботахъ о благосостояв1в воддаввыхъ, вохохв 
ва врачей, которые ооддерхвваютъ бол1>звь, отдаляя смерть. 

8} Всякое завяпе человека, дахе фвзвческое, т^св^йшввъ образомъ 
свяааво съ ввутреввввв чувствамв. Оосл'ЬдвЁа вм1ютъ для вего гораз- 
до высшее авачев1е, вехелв вс^ тЬ ввШв1я цЪлв, которыя овъ вре- 
сл^дуетъ. Поатому челов^къ д1и1аетъ хорошо только то, къ чему овъ чув- 
ствуетъ влечев1е, в савъ овъ возвышается беам1рво, когда ввутревняя 
ого еувцаость ставоввтсв вервымъ моточвквонъ в ковечиою циью всей 
егодительвоств. Но веобходвмое для атого условие есть свобода .Все вы- 
вувэдаввое всегда остается человЪ^у чухдывъ. Иехду т1въ, вогда госу- 



379 

дарство береп на ееба 1юпечен1о о бжагосостоаш! граждавъ, ово можетъ 
пАть въ В1ДУ орв ревуаьтаты; челов1чбе11я же ими яишяпсш ддя 
него то^ьжо ^»едс^воп: ааце орсврашаетса вг орхд1е. Особошо вред- 
ною овазывавтся ата ограивчевваа точка зр^ша таяъ» гдЬ ц^и д1Ьж- 
теаышств исто унствеииая вдв нравствеииая, ваорвм'Ьрь, въ ааучныхь 
взсл1доваи1Я1г, въ реавг1в, въ еевейоыхъ отношеи1яхъ. Поэтову вх-^ 
шатедьство заюиа жк брашыя д11а доджло бн быть совершеппо уетра- 
неио. Брагь есть союаъ^ вподп^ основанный на вааввоой наионностж; 
вн'Ьшиее орвнужденхе туть совершенно неун^стно. Нечего нрв атонъ 
опасаться раэрушешя сехеДнаго быта; оныть похааываеть, что нравы 
связываютъ танъ, гд1 аавонъ разр1шаетъ« Ложно ноюжотеяьно свааять, 
чтосвободвыявяечешя яюдей хо17тъ служить ад^а совершенно достаток- 
нымъ нобуждеи1е11ъ, вакъ дяя устройства, тагь в дяя поддержяшя союза. 

4) Попечеш'е государства всегда отвосвтся въ разнородной вассЪ, ж 
потону нрвнятхе общвхъ н^ръ всегда сопровождается значнтеяьныжж 
ошвбванв 1). 

5) Этвнъ воставяяется 1реграда разввпю видввндуиьностн в особен- 
ностей чеяов'Ьха, которое, вакъ сказано, составяяетъ высшую его зада- 
чу. Общежвт1е должно веств къ тону, чтобы особенносп одного восноа- 
нялвсь особеппостянн другвхъ, я не въ тону, чтобы всЬ нодводвянеь 
нодъ одннъ уровень. Между т1нъ, деятельность государства влечетъ ва 
собою вненно последнее. 

6) Всл1»дств1е такого расшярен1я ц^в, саное управле1ие государст- 
вонь становптся несравненно сложнее. Нужно больше средствъ в боль- 
ше людей. Унственныя свлы варода отвлекаются отъ нолезныхъ занятШ 
для государственной службы. Создается обширная бюрокрапя, отд^еи- 
нал отъ народа, ннЪющая своя особые интересы, и заботящаяся бо- 
л'Ье о форгЬ, иежелн о сущности дЬла. При такокъ еложноиъ управле- 
Н1н необходниъ и саиый бдительный контроль; поатону стараются про- * 
водвть д'Ьла черезъ возиожно большее чвсло рукъ. Всл^дств1е того де- 
лопроизводство все усложняется и обращаетси въ частый жеханизгъ, 
гд-Ь люди играютъ роль машивъ. Канцелярспй порядокъ преобладаетъ 
надъ вгЬнъ, а свобода граждавъ уненьшается бол^ н бол^е. 



[ ^) И% атФхъ »ит^ въ |а1д#11о1 ргм1ввв •■•Ш1«Фтеж 4«аьш«К 1|му«п, а 

■отфнх т жымь Гх«6мьдта мталюь мдмтатечше раижтоа. 
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Вь ревуатпй иаодпъ 7) оолюе »вращв1пе 1е10в%чбС4и11ъ вов- 
вр1н1й ва жввнь. 1юяв ставовлсв среяствонъ для хоствжени вещеет- 
вевныхъ цией. Въ саноцъ тиоЛЛ ввЪетсв въ ввду не риввпе ело» 
собоосте!, а С1аст1е в вас1аждео1б. Но не говоря )же о топ, «о во- 
цобшш ц&1ь ведоствжвва, вбо ечаспе овонитольао ааввсвл» отъ лв^ 
вате ощущени важдаго, оно въ существ! свое» не соотв%тствуетъ до- 
стеввству человиа. Мало того: ота свстена устраняетъ высшее воз- 
нмшое для челов^ва сиеНе, воторое состонть въ С08ван1в высшаго 
ввпряжеви свлъ. Рувоводящввъ вачаломъ служвтъ дд^сь едвцственао 
беволодвое стре1лев1е вабЪжать страдав1я >)• 

Тавовы осиован1Я, дочеву государство должно воадержвваться отъ 
в€вво1 ааботн о воложвтельновъ благосостоян1н граждаиъ, огранвчвва- 
ясь эдвнсгаевно усгановлев1евъ беаооасноств внутренней в внешней. 
Можеп быть воарааятъ, гоцррвтъ Гувбольдтъ, по вся вта жартнна пре- 
рюлпена. Но для того, чтобы представить вредныя носл'Ьдств1я госу- 
Карствешюй д^ятельноств п настоащевъ вад!, надобно взобрааять яхъ 
во всей вхъ волнот!, не ваврая на д^йствя^ельпость, гд! встр1чашкя 
юлио раас^янныя в отрывочный черты втой д11ателы10ств. Съ другой 
ехоровы, въ подтвержден1е втой теор1н, вожво ваобразятъ вартвну того 
безк^рваго благососюяшя, воторое должно быть уд^онъ народа, предо- 
спвлевиаго волной свобод!, среда вотораго важдый вожегь безврелят- 
схвевно разввваться взввутрв себя. Еслв уже древность, прв гораздо 
невьшевъ разввт1в, зажлючаехъ въ себЪ вевзъяснввую прелесть, то ва- 
ВОВЫ же юглв бы быть новые народы, у жоюрыхъ высшее обрааован1е 
в ве^раввенно большее развообразае ошошешй должны порождать 66ж^ 
Шую ювяость в богатство харажтеровъ? 

Можно однаво спросвть, вродолжаетъ Гувбольдгь, доствжввы лв Л 
ц1лв, вогорыя преднолагаетъ себ! государство, безъ вепосредственпаго его 
ввЪввтельства, едваственно свободвывв свлавв гражданъ? Для р!шев1я 
ВТОГО вовроса следовало бы веребрать всЬ отд!льныя отрасли провыш- 
леввостя в вообще вародвой д^ательностн, в ва важдой ваъ нихъ пои- 
аать, ваяовн выгоды влв вевыгоды полной свободы. Гувбольдгь созна- 
ахея, что недостаточвое знав1е д!ла во позволяетъ еву вредпрвнять по- 
добвое в8сладовав1е. Поатону овъ довольсхвуется в!воторывя общнжв 
аа1йчав1яш1.Всявое8авя11е, говорвхъ овъ, виово бы ово вв было, вдехъ 
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усоЪвв^б, мгда ообухден!^» С1ухт любовь п кйху. Даже то, что 
свачиа предпршпается въ ввду полин, въ 1Юсх1Ьхств11 воаушеп евоо 
собственную прввлеватепвосп. Это пронсходп оттого, что человЬсь 
любнтъ бол^ дЪатолмостЬэ вехелн о6лахав1е, во х^нтелиюсп свобод- 
ную, а не вынужденную. Сашй неутохнннД трухеннп предооитаетъ 
беадШе выпухденной работ!. Даже собственность нолучаеп главную 
свою прелесть оть свободы. Правда, что доетнжеше вслко! авачнтель- 
ной ц^лн требуетъ едвнства д%йств1д; во ато единство ножеть быть до- 
спгвуто своборынн товарищества»!, жоторна югугь обнимать собою 
даже ц'Ьлый вародъ. Тажой соособъ ин^егь аначптельныя преинуществв 
вередъ внЪшательствонъ государства. Правительство, охраняющее бево- 
пасиость, должно всегда быть вооружено неограниченною властью; вогди 
же вта власть распространяется на все остальное^ то свобода траждавъ 
стесняется чреан^рно, чего п1п при свободноп соедвненш снлъ двжо 
ц^лаго народа. Въ посл1Ьдценг случае, совоиунное д&йств1е установляется 
добровольнынъ соглааегь вс1Ьхъ; несогласнынъ же предоставляется пра- 
во выдти игь общества, чтЛ вь государствепнонъ союа1^ почти ненов- 
можно или сопряжено гь весьма авачвтельными жертвами. №ть сомв1- 
шя однако, что обширный добровольный соедвпен1я людей обраауются л 
большвмъ трудомъ. Но ато не б11да, ибо они гораадо мен^е олодотворпн, 
вежелв мелк1е союаы. Танъ челов1въ слвнпомъ легво становится про- 
стынь оруд1емъ и поглощается массою. Въ итог! можно свааать, по бевъ 
вмешательства государства, которое д^йствуетъ совоиупвымм снлвжм 
гражданъ, успехи просв!щен1я были бы, можетъ быть, меяленн1е, но 
они были несравненно богаче реаультатамн '), 

Таковы доводы Гунбольдта противъ попечен1я государства о благосо- 
стояши гражданъ. Не смотря на чисто теоретическое ностроеше мыслей, 
не смотря на педостатокъ фактнческаго и8Сл!дован1я, можно скааать, 
что этямъ, въ сущности, исч^пывается все то, что говорится п въ на- 
ше время противъ валишней регламевтацш государства. Практичесиое 
Н8учен1е вопроса обличаетъ однако односторонность атого вагля(д*- Д>м 
въ странахъ, гд! общество всего ревнивее смотритъ на вмШательство 
государства въ общественный д!ла, нанрнмФръ въ Англ1и, правтииа са- 
ма собою привела къ авачительному расшнренио вравятельствевной д!- 
лельности. Нягдй она не ограничивается однннъ охранев1емъ бейовс- 
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восп. Д110 въ топ, что теор1я Гуабольцта прежде всего предпожага- 
етъ общеетво, состоящее ваъ люде! образоваовыхъ, свободпыхъ, рав- 
внхъ ■ обяадающт достаточпыяв средствам!, чтобы еъ помощью н%- 
мторыхъ усааЦ выдтв ваъ всяааго стиивтедьнаго оолохешя.Тутъ 
«овершевпо упуаается вяъ впду, что огромное большвнство че|ов(че- 
ства, лвшенное средствъ ■ образоваи1я, находятся подъ гпетохъ виШ- 
Н1Х% ус10в11, воторыя ово само собою ве въ сяяахъ устранять. Иасса 
||ро1втар1евъ пуждается въ помощя в повровительств'Ь государства. Ис- 
тор1м Авг11м доваааяа вто веопровержняымъ образомг. Не только посо- 
(йя б1кдв1т, во м самым меобходямыя м1(ры отпосятелъио народиаго 
В|[рав1я ве обходятся безъ предпясавЦ аавона. На свободную д1Ьятель- 
■ость грахдавъ вотому вево^можпо воложаться въ атомъ слу<1а1Ь, что 
яжевво тВ, воторые всего бол^е вуждаются въ водобвыхъ м'Ьрахъ, не 
жъ состоя81в самм прнвестм мхъ въ д^й€тв1е. 

Мало того: даже людя, привадлежащ1е въ высшвмъ классамъ, образе- - 
ваввые в вмущ1е, ве могутъ сама все д^ать в лров'Ьрять. При разно- 
образ1я челов'Ьчесвяхъ потребностей, въ обцеств'Ъ установляется раз- 
В'иев1е труда; образуются спец|альиостя, пря чемъ неспешалясты ве-^ 
взб1^впо долвны полагаться ва спещалястовъ, сами не нм'Ья никакой 
возвоввогтя удостов11ряться въ степени нхъ св1;д^и!й в ум1^н!я. Боль- 
вой часто ве въ состояи1и отлвчять медяка отъ шарлатана; пассавиръ не 
въ еостояв1я проверить, крепко ли построепъ пароходъ, на воторомъ 
онъ отправляется въ вугь. Поетову во многихъ случаяхъ полезно уста- 
воиеа^е^правительствеииаго контроля, доставляющего вублигЬ взв'Ьст- 
выя гврант1я, воторыя она не воветъ получать инывъ путенъ. Н^тъ 
сомв1и1я, что излишняя реглавенташя со стороны государства мовегь 
быть въ выс<шей степеви вредна в стеснительна; во совершенное не- 
вмШательство солгавляетъ другую крайность, которая воветъ быть ве 
нев1е вредна. 11иогообраз1е деятельности, къ которому ведетъ полная 
свободя, вовсе не служятъ вепременяымъ услов1емъ высшего развнпя 
человечесяяхъ силъ, ваиъ утверждаеть Гувбольдтъ; вапротивъ, высокое 
разввт1е саль требуетъ ихъ сосредоточенности. Когда человекъ принуж- 
девъ равбрасываться ва нпожество мелкихъ ванят1й, особенно по пред- 
вегамъ обыденно! жизни, шъ неиабежяо отвлекается отъ высшихъ 
сферъ деятельности. Ораятическая сторона человека взошрается въ 
уцербъ «деиьиой, ввзш1Я еаособаостя въ ущербъ высшимъ. Если мы 
уяввляевсв высовому риватЬо лвчностей у древняхъ вародовъ, то прв- 
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Ч01гь ЭТОГО ямев1я вы домны шаать, съ одво! еторонн, п бопшей 
вростот! отпош^нЦ, съ круго! стороны къ рабств!, юторое, набавжяж 
гранданъ оть кедочныхъ ааботъ в фвапесваго труда, даваю ивъ во9- 
монность всец^о посвящать себя унствеввывъ аанят1я11ъ в волвтвт- 
схоВ хйзвв. У повыхг пародовъ, бдяьшая еяохность отношш! в все- 
обшая свобода певаб^хпо вяевуть аа собою а расширеше государствен- 
вой дЪятеяьвоств. 

Еще боа^е участ1е государства въ д^хг бяагоустроВства вредствв- 
ляется необходвмывг, вогда вы вагдяненъ ва тЬ гровадныа предпр1ятш, 
хоторыя ворокдены промывмеияывъ духовъ новаго вревевв. Свободныя 
товарищества влв кояпан1Я на акшяхъ даяево не могуп» удовяетворпъ 
всЬвъ потребиосгявъ. Овв сама нуждаются въ вовтроя!, воторый го- 
раздо д^йстввтеяьв^е со стороны государства, нежеяв со стороны о(- 
шества. Беаъ вх1Ьшатеяьства аавона в враввтеяьства, вубявва вредает- 
ся ва жертву спекуяянтахъ. Особенно оно необходимо тамъ, гд1к обрвп. ; 
ауются моиовоя1о, вакъ наврвв'Ьръ въ жеяФзвыхъ дорогахъ. Что яЯсаетсж 
докомпатй, обпявающвхъ*ц%яый народъ, вав1я предвояагаепгГунбояьдгц 
то ВТО совершеиво немысянвое д11яо. Во всявовъ сяуча!, всеобщее согяв- 
ае тутъ недостижимо; меньшинство дояжно все таив водчкняться р^шеш- 
ямъ бояьшинства. Но ч^въ шире иовпан1я, т%мъ атн рЪшешя будутъ врн* 
пяты съ меньшинъ 8нап1емъ д1и1а, т1^въ ионтрояь будетъ менйе д1йствм- 
теяенъ. Весь реауяьтатъ стояь обширвыхъ предпр1ят1й можетъ состоять 
только въ безв'Ьрионъ обогащев1в ненногвхъ крувныхъ вапвтаявсювъ 
на счеть массы пубдаив, вакъ в довааываегь опытъ вов11Йшаго времеам. 

Наховецъ,. несправедливо, что попечеше государства 6 вародвомъ • 
бдагосостоян1я влечетъ аа собою В8вращеи!е встинныхъ воаар^вй ва ча- 
лов1Ьчесяую деятельность. Напротнвъ, взвращаются взгляды тамъ, гдй 
отд1^ьное лице ввдвтъ въ себе вачало в вонецъ всего человечесваго 
ра8ввт1я, где оно не чувствуеть себя членомъ высшего органвама, вото- 
рому оно обязано служить в въ хоторомъ ово взходитъ удовлетворев1е 
лучшихъ свовхъ стремленЕЙ в потребностей. Государство, ограввчввая)- 
щееся одпимъ охранен1емъ безопасности, представляетъ собою только 
ввепга1й, полицейск1й порядокъ, въ воторову гражданивъ пе ножеть чув- 
ствовать вв любвв, вв уважев1я. Иежду темъ, вставное его значен1е со* 
стовтъ въ томъ, что ово валяется оргаввческвмъ союаомъ- народа, въ 
хоторомъ осуществляются все высш1я задача вародной жизни. Въ та- 
хонъ только виде оно етавоввтся вовлощев:емъ вдев отечества в ножегь 
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« 

был прехнвтоп еаноотвсрхенно! деятельности гражданъ. А въ такой 
телио дЪятепносп раавпаютса висш1я орактпеск1я смы чеяов^ 
чесжаго духа, юторыя въ оСластв лчяаго разввпя всегда остаются ва 
■Ш8ше1 етепенв. Субъектввиый вдеалвап Гумбольдта объасвяеть его 

нвглядъ, воторыД не шелъ дал1ке ра8ввт1я лвчноств/ 

« 

Оь уетравев1еп ааботы о благосостоян1н народа, остается для госу- 
дарства охраиен1е беаопасноств. По ми1Ьв1ю Гумбольдта, вто в есть вс- 
тавная его ц^ь, вбо ВТО едвнственвое, чего не въ состояп1в доставать * 
сбП отдельный челов^въ собственнымв свламв. Ваавмная вражда людей 
■6 ножегь быть устранена лвчпою предусмотрвтельностью в ваобр'Ьта- 
тельвостью, вахъ бЪдств1я, провстехающ1я оть фвавчесвой врвроды. 
Месп въ свою очередь выаываеть месть; поатому 8д1ЬсЬ необходвмъ выс- 
шШ судье, вотораго решев1я не должны подлежать спору. Иаъ вс1хъ 
общеетвенннгь потребностей, одно охранеше безопасноств нуждается 
въ неогранвчеввой властв, которая составляетъ существо государства. 
Одваво в въ 8Т0Й областв необходимо точно опред1ивть границы госу- 
двретвенной дйятельвоств, вбо вначе опять тахв можно придти въ пол-, ' 
вому унвчтожев1ю свободы 1ражданъ >)• 

Беаопасность аавлючаетъ въ себе аащвту, какъ оть внепшихъ вра- 
говъ, тавъ в отъ внутревнвхъ. Въ первомъ отношеши, важно вл1ян1е, ко- 
торое вмеетъ война ва духъ вародвый. Войва, говорвтъ Гувбольдтъ, есть 
•дво ваъ благодетельнЫшихъ явленШ въ встор1в человечества, вбо ею 
внвнваются въ людяхъ те мужествеввыя качества, воторыя составляютъ 
€ашую твердую освову обществевной жванв. Иаъ втого не следуетъ 
одваво, что вадобво браться аа оруяае беаъ сер108ныхъ причвнъ; войва 
тогда благотворна, когда она ведется во вмя высохвхъ целей. Но ве сле- 
Хуеп также ниодушно ея пбегать, а надобно стреввтьса въ тому, 
«обн вреввШ воеввнй духъ сделался достоян1емъ всего варода. Повто- 
ву всего желательвее вародвыя ополчев1я, а ве стояч1я арм1в. Въ пер- 
мнхъ,воеввое мужеехво соедввяется сь чувствомъ свободы, в обраауютсв 
ваетоавре граждане; вовторнхъ, воевное ремесло ставоввтся достояв1емъ 
веввогвхъ, вередво въ ущербъ остальвымъ, м человевъ вревравхается 
жъ 1шшшу, бмусловно поворную Ш)велев1ямъ вождей *)• 
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Чю жасается до охранев]я внутреовей безовасвоств, то ад^а веобхо- 
двво тщатааьво вэеа^довать, жак1а средства должво улотребаять госу- 
дарство для доствжешя втой ц^яв. Ово можетъ 1) довояьствоватьеа иро- 
сто вресЬчеоаемъ пре€туплев1й;въ втонъ сяуча^дЪятеяьвость ш» ввох1Т- 
ся въ самыя т^свыя граввцы. 2) Ово ножеп стреавться въ вредупреж- 

. Дбв1ю ада в врвивнать дяя атого всЪ вужвыя м^ры. 3) На1ове1гц ово 

. можетъ действовать на самый харавтеръ граждавъ, стараясь дать ежу 
вавравяан{е, соотв1№ствующеб той ц&яв, воторую ово вм^еть въ ммху. 
Это д^яается посредствомъ воспвтав1Яэ реявпв в лопечев1я о вравахъ. 
Туть свобода ст^сияется всего бод^е, а потому ад1и;ь прежде всего вов- 
нвваетъ вопросы дояжпо дв государство употреблять подобным нравст- 
венныя средства? 

Отнбсвтеяьно обществепнаго воспитав1я ссылаются на првм1&ръ древ- 
ввхъ государствъ. Но съ одиой сторсщы, провсходввшее отсюда. ст1сне- 
н1е ураввов^шивалось тою значвтельною полвтвческою свободою, жамою 
воль80валнсьдревв1е граждане, свободою вевзв^стноювъ государствахъяо- 

. • ваго времевв; съ^ругой стороны, аажовъ обывновевно тольжо освящап. 
то, что уже было установлено вравамв. Въ атому надобно прнбаввть, что 
харавтеръ разввт^я новаго времепп,превмуществевно передъ древввмъ,трв- 
буетъ выработав лвчностей. Между т1мъ, общественное воспвтан1е вн1в1% 
въ себе тотъ существенный недостатовъ, что оно даетъобразовавЬо юно- 
шества однообразную 1форму, следовательно мешаетъ многостороннему 
развипю харажтеровъ. Неть сомнШя, что всего желательнее гармомм- 
чесаое сочетан1е свойствъ человеха в гражданина; но здесь чеховевъ жер- 
твуется гражданину, тогда вааъ первый долженъ составлять вствннтю 

. цель воспитан1я. Государство всегда стренвтса создать граждавъ повор- 
выхъ существующему порядву, а черезъ ато подавляется вълюдяхъ внер- 
пя в уничтожается разиообраз1е стремлев1й. Огь атого страдаеть м самое 
политическое устройство: ово лвшается техъ побуждев1й въ усовершен- 
ствовав1Ю, воторыя вытехаютъ взъ мпогосторовняго разввт1я человека. 
Есла же государство не вмеетъ въ ввду дать граждавамъ взвестнре ва- 

. правлеи!е, а хочетъ тольво содействовать разввтш салъ, то обществен- 
ное воспвтан1е менее всего догтвгаетъ втой целв. Одвообраз1е устрой- , 
ства всегда производить однообраз1е действ1я. Где вужво образовать 
- человеаа, тамъ свободное соревновап1е часпшхъ лвцъ всегда вжеехъ 
превмущество. Воспвтателв, вырабатыв8ЮЩ1еся взъ обществевннхъ во- 
требностей^ лучше те1№, воторые заввсять отъ мвлоетм враввтельехма. 
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Нахонецъ, ееи гоеларство долвво огрангавапся ох1М1Нбв1бп бевопае- 
восп, то общеепешюе аоео1тан1е првдстаидетса ерекствомг, несораа- 
н^^ршшъ бъ цЪлыо: ово вхетг епшвоп яиево. По всЪгь втякъ прж- 
чшнавЪэ оообчеШо о даророкъ обравован!! холкно быть совершенно 
■умто шп 1Р1ТВ в^донетва государства >)• 

Еще врер1е вн^шательетво государства жъ д%ла в'&ры. Хотя въ но- 
вМшее время правнтеяьства р^дяо оресяЪдують чисто реянпоаныя цк- 
лш н ограввпвавпея подержвою релНя въ йндахъ охранешя нрав- 
ехмявостн я беаопасноетя, оражо всяяое п6печен1е о'реявпя вепрем^- 
во влечетъ аа собою вовроввтепство ввв%стнып нн^шяяъ в догна- 
танъ предпочтительно передъ друпшв, а вАстЪ съ тЬнъ я сг1^еше 
свободн сов^кп. В1ра основывается на внутренннхъ потребвостяхъ че- 
жовиа я тогда тодмо д^йствуетъ вяодотворно, вогда она нстеваетъ ввъ 
КуховвоЁ свободы. Толмо свяаь ед ск саныня 8ав1^тн1Л1н чувстваяя лян 
Ке1 диаетъ ее сяльн1^йшянъ побужден1енъ юяовкчесвяхъ д^ВствИ. Но 
М1 свявь не установяяется вн1^нямя средстваня я повлопен1енъ яав^ст- 
»ту авторвтету; она явиется тольво влодояъ свобораго внутреяняго 
. развяпя. Повтону свобода составляет! едявственное средство сод1^йство* 
вать усп^хажъ реляг1я я ея вл1ав1ю на нравы. Вн%шв1я же ц1^Яэ хото- 
рыя преследуются вг реляповныхъ вопросахъ, ведутъ толыо въ яскаже- 
вЬо в^рн я въ надевш) нравственвостн. Государство вапраево полагаеть, 
1Т0 оредставлев{е будущяхъ наградъ я нажааав1Й воадержвваетъ народъ 
отъ ореступленШ. Таж!я отдалеввыя ожядашя ям^ють гораадо меяЪе 
вл!ян1я на людей, вежеля ввдн ва аенныя, блага я страхъ фязячесвяхъ 
вавававЛ. Въ сущвостя, овя диствуютъ тольхо на тЬхъ, у хого уже 
вхоренвлвсв нравствевныя стренлев1я. Несвраведлвво также, что врав- 
* ственвость не существуетъ беаъ поддержав реляНя. Нравственность 
шАетъ свои собетвеввыя вачиа, веаавясямыя отъ хахяхъ бы то вя бы- 
ло реляНоавыхъ уб^ждевШ. НравствеввыД челов1въ всполвяетъ долгъ 
во яжя долга. Н1тъ сомвШяэ что в^ра даетъ отввъ вачалаяъ высшее 
освящеа1е, во опять же вто ааввсвтъ вполн1к огь убФждешй челов1Ьва, то 
есть, отъ свободнаго раавят1я его духа. Оь другой стороны, ст1^свев1е сво* 
бодн сов^ств в мысля прояаводнть бевчвслевныя вредныя последств1я. 
Ово не тольхо ясяажаетъ м съужнваетъ ваглядн, но ям^еть. печальное 
вл1ян1е в на самый харавтеръ «людей. Челов^ъ, прявыхпий своборо 
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обсуждать аепну ■ аожь, дрюбр^таетъ горазда бо11е твердосп ш 
схоатЛивоеш, вежей топ, ато всегда доажевъ соображаться съ ввЬв- 
шшн обстоатеАствашг. Тоаио духовнаа свобода способиа раввжть въ 
вародЬ ту ар^оосп духа ■ ту анерпю, аоторыа состав1яюп вервш 
ус1ов1а совершевствовав1а. И ато не ограввчвваетса одввна щ^я^^ш щшшш 
ц^ссамв. Свобода мысав я сов^ств тысачанв вуте! расорострашетъ 
свое бааготворвое диств1е на вс1^хъ. Поэтому вевм^шател^ство жъ д1- 
аа в^ры доажно быть первнп аавоножъ всаваго б1аго1С1роеввжго го- 
сударства. Праввтеаьство доажво воадержаватьса отъ всаваго жляви» 
вавъ ва ва8вачев1е пастырей| тавъ в ва богосаужев1е. Все ато должво 
быть вредоствваево реавпозной обии1в1^ •). 

Что васаетса до всправаеп]а вравовь, то завовг' ве ножегь втпь 
ад-Ьсь вваче« вавъ иврещев1енъ отд11Ьвыхъ д1Детв1Й, сь ц^аью огрв- 
нвить проаваев{е чувггвеввыхъ наваонвоетей въ граждавагь. Твжожаг, 
вапрвм^ръ, зажовы о росжошн. Но в въ атомъ сауча! вж1шатеаьсхво 
вааств прввосвть боа^е вреда, вежеав поаьзы. Чувствеввость сажа ло 
себъ ве есть зао. Навротввъ, взъ веа всходатъ вс1 сваьвЪйвия стреж- 
абН1я чеаов^ва; ова составаяеть всточяввъ его авергк в того огва, жог 
торый ожввааетъ его д1Ьятеаьвость. Чувствешшй Н1ръ таввствеввыжж « 
ввтаяв свазавъ сь я1ровъ сверхчуствеввыяъ; ввдвяое саужять вроавже- 
В1еяъ неввдаяаго. Отсюда чувство врасоты, воторое даетъ высшую ц1^ 
ну в зна<|ев1е вс^нъ д1&йс1в1а1|ъ я стремаев1яяъ че1ов1жа, даже вауч- 
выяъ взса^довав1аяъ я вравствеввыяъ вобуждеваямъ. Гаряонячесвое 
сочетаи1е двухъ я1ровъ составаяеть высшую цЪаь чежовЪчесвой жвзвя. По- 
атояу чувствеввость саяа по себ1 засаужяваетъ уважев1я. Правда, т 
взбытогьеаведетъхъвредвымъпоса^дств1яяъ; во вствввое разввтк доа- 
жво состоять въ уся1ев1в ведостающаго, а ве въ осаабаенхв сущеспувь 
щаго. Прияудвтеаьвый же аавовъ, подаваяя чувствеввыя стрекаев1я че- 
аов^^ва, вм^стФ сътЬяъ унвчтожаетъ въ вевъ эверпю, первую его добро- 
д^теаь. Нравы всправааютса в раввов^ае чеаов^чесввхъ стреяаеви воа- 
становлаетса тоаько свободою; прввуждев1е же вревращаеть Ъародъ въ 
тоапу рабовъ, под}чающвхъ ворнъ отъ господвна. Даже врайвее рааввпе 
безнравствеипоств не яожетъ быть стоаь вредно, вбо я1»айвоетв вер^ро 
составааютъ путь, черезъ хоторый чеаов^въ вдеть въ высшему совер- 
шенству. Но врайнаа порча«рравовъ, «вообще, р^двое явхев!е. ЧеаовЪгъ 
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~ бфйе сыовенъ п доброжматепству, вежеш п вгоюау. Свобода же, 
"возвБппаа его спы, даеп его чуветвааъ 1ав1етвую шврвну, тогда вавъ 
шрсщеш! ваставдапп его прв(№гать въ вввввп уаоввакъ слабоств. 

' Н еелв, оредоетаиеввый савъ сеФ1, овъ недаена^е првходвтъ въ вствн- 

' жшп лравианъ жвавв, вето втв правваа вворелаютеа въ немъ гораздо 
тверже в гаубже. Къ втову вадобно првбаввть 11 впогообразныа стодв- 
вовеп1в, Воторма ворождаетъ вв'Ъшатеаьство государства въ чествую 
йжввь граждавъ в т& беачвсаепные вростуова, воторйе воаивхаютъ от* 
свода. Иаъ всего этого асаОэ что государство должно воздержвватьса оть 

' жеяваго стреваев{а вавраваать по своеву правы в хараатеръ варода. Вс1к 

* н1ры, васаюпЦасв вос11втав1а, реавпв, нравовъ, выходатъ ваъ пред^рвъ 
•го вВдовства О. 

Оъ устранен1евъ вс№ втвхъ предветовъ д^атеаьносгв, аа государ- 
ствовъ остаетса попечеи1е собственио о беаопасноств. И ад^сь одпахо 

' жеобходвао точное опред^ёв1е гранвцъ этого понапа, вбо взавшнее 
его раашврев1е опать тахв ведетъ въ авачвтеаьнову сг^снешю свободы. 
Подъ ввеневъ беаопасноств вадобно рааув'Ьть крлпость законной 

1 ееобод». Поотову ова варушаетса ве всапвв Д'ЬДетв^авв, првноса- 
щввв вредъ, а тоамо д%аств1авв протввоаавоннывв. 07'восите1ьно 

' оостуввовъ ВТОГО рода государство вожеть првнвватъ рааавчныя в'Ьры. 
Оно ножетъ 1) предувреждать вхъполвцейсхвввивовавв; 2) устра- 
ввтъ вровстевавшЦа ваъ вахъ вредъ посредствовъ воанаграждешн убыт- 

' вовЪэ чтб составааетъ предветъ аавововъ граждансахъ; 3) навааывать 

* вп въ ввду предупрежден1а водобвыхъ поступвовъ на будущее врева, 
чтб совершаетса аавонавв угоаовнывв *). 

С!огаасво съ оаначеввывъ правваовъ, аапрещен1а, вздаваевыя поаи- 
- цеДсвввв вионавв, доажвы васаться едвоственно тФхъ дЪДсгвЦ, во- 

юрня ногутъ вжЬть поса1дств1евъ варушенхе правъ, прввадаежащнхъ 
' вавъ отдЪаьвывъ авцавъ, тав1^ в 1Ааову обществу. Поэтову ве*. доажвы 

быть ааврещаевн поступав, просто воабуждаюпце собааавъ. Тутъ ве на • 

* • рувпетса вв чье право. Каждый вожетъ добровольно отъ ввгь удааятьса 
■ая вротввустоягь водобвывъ впечата1в1авъ. Отъ этого вынгрываетъ, 
съ одвой стор(№ы, сваа хараатера, съ другой т«рпввость.н шврвва воа- 
р1ви. При втовъ Гувбоаьдтъ д^лаетъ *чваво оговорву, что большее ст1- 
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енешд свободы «ожеп быть допущево въ предала» обще! собствен- . 
восп, вапрвв^рЪу на дорогахъ, ушихъ» оющадвхъ, вбо важду! ео^ . 
вгЬстныД В1ад1иецъ вн1етъ вд^сь право аалрета. Тап жавъ на орактш- • 
вФ, 8апрещеа1б дЪйств!!, проваводащвп соблаавъ, обыввовшво профхн- 
рается тольво на публвчвыя Лета, то прв водобвот ограввчев1в» ша— 
чеп1е означеоааго праввда т^»ветъ всю свою свлу >). 

Гувбожьдтъ ве совсиъ воса^довательво дооусваетъ ввШатеоство « 
государства в въ тав1я дМствёя, гд^ требуются спец1алшыя 8вав1я, ведо- 
ступныя васс% вубяякв; но ад^сь онъ предоставлявтъ еву тояьво врам 
давать советы» а ве употребяать првпухденГе. Тавъ вапрннЪрь» ово во- 
жетъ уставоввть авзавены для желающвхъ волучнть дипловъ врача влж 
адвожата» ве вапрещая вравтвву остальпывъ. Въ втонъ случа1Ь, выдая- 
выД праввтельство|1Ъ двпловъ служить толмо рековендаЫею^ве егВсши 
да чьей свободы *). (Ьеввдво одвако, что водобвая в^ра выходить ввъ 
дред^овъ охранев1я бевопасвости, въ товъ сныслФ| вавъ вониваетъ вю 
Гувбольдть. Дурпое л%чев1е ве парушаетъ чужвхъ вравъ, а ваносвтъ 
только вредъ; сл1^довательво, тутъ д^ло васается благосостоав1я, а не 
бевопасности. 

ЗатЪнъ вовннваетъ вопросы жавого рода дМств{я, угрожаювия бево- ^ 
васноств, должны быть вапрещаены: г% ли, при которыхъ являетсж 
воввожность, вли т% только» прв которыхъ усватривается веобходввость 
вреднаго посл'&дств1я? Въ первовъ случае вожетъ пострадать свобода, 
во второвъ безопасвость. Для рЪшеи1я этого вопроса, говорить Гун-* ** 
больдтъ, не существуетъ опред1и1еннаго верила. Вообще, вадобво дер- 
жаться средняго пут, но въ прнложеши къ отд^льнывъ случаввъ, вож- 
во руководствоваться только в^роятпостявв. По естествеанову праву, 
вапрещаются только тЬ д^йств1я, которывн наносятся вредъ другову во 
вин'&]^ятеля;во государство ве вожетъ ограничиваться втнви предианв, 
предоставляя гражданавъ савивъ пр10бр1Ьтать достаточно опытности в 
осторожности, чтобы ограждать себя отъ опасности. Общивъ праввловъ 
можво выставвть следующее воложеа1е:^въввдахъ охравевЫ бевовасво- "^ 
етя, государство должно вапрещать вли ограничивать т| д1йств1я, вото- 
рыхъ послЬдств1я нарушаютъ права другахъ, то есть, бевъ вхъ еоглас!! 
уиалиютъ вхъ свободу в собствевноетц или отъ которыхъ втого жохво 
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вФроятиоетью ожмдать, лршчеп всегда сЛдуетъпрппшать въсообра- 
жев1е, съ оро1 стороны, вепчвну гроаящаго вреда, еъ ^фугой стороны, 
важность нронстевающаго шл июва ст1кнев1я свободы. Всявое другое 
огра]тев1е частной- свободы грахдавъ яежвть вн1 вредЪдовъ д^аггехь^ 
государства^ 1). 

Ожашваетсж, сяЪдоватедьно, что тутъ 01гред1иенвой гранты подо- 
вепая; все предоставляется усмотрЪшю. Кап скоро дЪдо вдеть 
не тйльяо о прескчев1н преступденШ, но н о предупрежден вредннхъ 
КЪЙетви, сопасно съ требовашямн беаопасяоств, такъ въ точному в 
опрех^яеннону вачаяу права прясоедвняется совершенно неопределенное 
начало нояьаы, въ свду котораго деятельность государства можеть по- 
лучить самые широв1е в ст^сввтельные размеры. Очевидно, что тутъ 
вооросъ щдетъ уже не только о нарушенш правь, во и о благосостояв!я 
грамБдань; последнее такнмь обрааомь, волею влн неволею, становятся 
прецнетонь попечешя государства. Беаоласность ихлючаеть въ себе 
оба влемента: право в благосостоян!е. На практвке онв свяаапы нераз- . 
рывпо; а потому все попытка постронть государство на чисто юридиче- 
санхь пачалахь должны оставаться тщетными. 

Иенее аатрудненЦ представляеть определен1е государственной дея- 
тбльвостм въ области граждансваго права. Однако в адесь возникаетъ 
в(шрось: на сколько государство обязано померживать принудитель- 
во» силою выражев!я частной волв? Это касается, прежде всего, обяза- 
тельетвъ. Государство, говорвтъ Гумбольдть, очевидно не можеть приз- 
вать салу договоровь, которыхь услов1я нарушають права постороннихъ 
лмць или противоречать общнмь ааконамь. Но итого мало: охраняя лич- 
ную свободу, оно не можеть допустить, чтобы чодовёкь, вследств1е ми- 
нутной веобдуманностм, наложиль на себя оковы на целую жизнь. По- 
втову, не только договоры, воторымв человекь отдаетъ себя въ рабство 
другому, должны быть призваны незаконными, но и всяк1я обязатель- 
ства касательно лнчныхь услугь должны быть ограничены известнымь 
числомь леть. Оь тою же целью государство должно облегчать по воз- 
вожвостм расторжен1е подобныхь обнзательствь. Вь особенности тамъ, 
где личный отношен{я основаны на внутренввхь чувствахь в обнима-' 
юхь всю жизнь человеиа, иакь вь браке, расторжеше должно быть до- 
пущено во всякое времи и беаь всиваго приведен1и причинь *). 
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Т%же еообр1жен1| доджвн пАп нито ■ въ вопросЪ о шовно! 
Л мвйщанИ. Хот1, строго говоря, млов^въ но шшЛпъ орава раепорв- 
■атма свовмъ нвуществовъ въ то вреи, воЕцр ^овъ ужо дороеплъ 
савъ еущоствовать» одваво, ск 0|рю1 схоровн, лгао! воа% 10юв1жв 
веогда са^дуотъ отдать вродпо<тв10 поредъ ооепнов10В1ап государ- 
спа, съ друго! стороны, бшо бы сишкоп жосгою дшать чеюв^жа 
воаножноств окааать б1агод1ац10 в иосм% ешертн, т1кь (кмАо, 1то атннъ 
уетаповаяютса вркпайши сввзв между людып« Поатову, аа вевдюэд- 
шевъ опред^юнно! часта, обозоечв&ающоЁ аажоннып васа^днвжовц 
сл^дуотъ орванать. свободу аавЬцашй. Но ото право должно вростк- 
ратьса едвнетвевоо на ва8начев1о наса^доввовъ, ввсаоаио во стесни 
свободы по€л1Ьдввхъ. Всав1а расооряжеша, огранвиваюо11д воло дру* 
гвхъ вокод^нИ, сл^дуетъ признать незавоннымв. Государство, съ свое! 
стороны, прв опред1иен1н ааюпваго порядка васякдовашв, доажно воа- 
держвватьса оть веаявгь неантвчесввхъ ввдовг, не задавая себ& зада- 
чею нв сохранеШя бяесяа еенействъ, вн рацробдешя ввущесхвъ, а огра-* 
внчвваась строгою почвою права 1). 

Съ той же точка зр^шя предостаиен1я возможнаге простора лвчноЁ 
свободе ся'Ьдуетъ обсу«дать в вопрось о правахг корпорацШ, въ вото- 
рыхъ одно покоаШе см1№яется другвнъ. Подобные неше союзы въ вы- 
сшей степенв нояезны для разввт1я лвчноств, но только тогда, вогда онж 
не втЪсняюгь ее въ узкую рамку, взъ которой нЪтъ возможноств выдтн. 
Одно оокол1в1е не вм1ктъ нрава налагать свою волю на другое. Поатому 
всякая корпорац1я должна быть признана, только какъ соединеше валмч- 
ныхъ членовъ, большинству когорыгь должно быть 1федоставлено пра- 
во распоражаться по усмотрен») вс1мв ея свламв в ауществомъ >). 

Нельзя не зам1тить| что атимъ уничтожаетеа самая сувщость вор- 
поративнаго права, которое состовтъ въ незавясвмоств общественнаго 
учреждев1я отъ частной вола ляцъ. Еорпоращя становвтея вреженнымъ 
товарнществомъ, в большвнству дается возможность обратить общест* 
венное достоян1е въ свох^ частную пользу. Вообще, забота о лично! сво- 
боде вовлекла Гумбольдта въ совершенно односторош11я~н противор^ча- 
вця другъ другу воложен1я. Оъ одной стороны, во вмя свободы, челов1къ ' 
01раждается оть посЛЁдствШ собственной необдунанносхн: ему запрещз- 



1) Меев ей. XI, вт^ 1а2-1а7. 
*) Т«п шв, ст^ 129, 130. 



. / 



393 

етса добровооно виагать на себя шпжштя сгЬснвшя; С1^' яругой сто- 
роны, той жо «нутвой нбобдунанносп дается поян%йш1й просгоръ въ 
гораздо боя^е важвыхъ дЪяахъ, вапряЛръ, оря раетор«ев1я таюго со- 
юза, яоторнй, 00 существу своеву, долженъ быть аажяюиевъ на всю^ 
жианц жаяовъ бражъ. Точно тавже в въ вопрос1к о васд^дствФ, государ- 
ству вавреоиется ввкть въ вяду вав1я бы то вв быяо по1нтяческ1я ц1- 
«в; но въ суошоств, все иоввтся въ появой свобод! яйца, съ увнчто- 
жен1ежь всяявхъ вреевственвыхъ учреждешй, а это есть уже* взвоет- 
вая появтвчесжая цЪяь, ябо государствепный порядояъ въ аначвтеяьной 
степеав авждется на граждансжонъ. 

Что васается до воастановяешя варушенваго права граждансхввъ су- 
ховроввводствовъ, то Гувбояъдтъ справедявво аавФчаетъ, что государ- 
ство, етавовясь высшввъ судьею вежду еторовавв, дояжво, съ одвой сто- 
ровы, действовать ве вваче, вавъ во вхъ воя%, то есть, держаться со- 
стяаатеяьваго порядва, а ве ся1^дствевваго; съ другой стороны, ово не 
дояжно предоставяять сторовавъ взяяшвяго простора, чтб ведетъ въ 
врючжотворетву в въ весвовчаевывъ тяжбавъ. Точно таяже в въ тре- 
бовав1В форваяьныхъ ажтовъ,' нв^ющвхъ сялу, хавъ судебныя доказа- 
теяьства, вадобво, съ одвой стороны, обезпечнть достов1Ьрность д1№, 
съ )фуЬй сторовн, взб1гать взлвшввхъ затруднешй в ввогосяожноств 
дорддяа >). 

Навовецъ, пося^двее в важв^йшее средство охранять безопасность 
состовтъ въ навазан1в пресгупяен1й. На основав1в вышепрввятыгь ва- 
чаяъ, ваваив1ю вогутъ водвергаться тояыо д1&йств1я, варушающ1я чу- 
жое право. 0€хорбяев1я вравствеввоств в вообще, всяв1в д1йств1я, ва- 
еаяпшяся тояьяо савого дЬятеяя яяв совершевныя съ согяас!я потер- 
вйввшхъ, ве вогутъ счвтаться преступяешявв. Ц'&дь нахазан1я состовтъ 
въ 11редупрежден1в ва будущее вревя д1йстви водобнаго рода, посред- 
етвовъ устрап1ен1я. Но таяъ вакъ дЪйстввтеяьность втого средства за- 
ввснтъ отъ развообразныхъ обстоятеяьствъ, отъ характера преступника 
в отъ свойствъ овружающей среды, то здкь вевозвожно установить 
.овредеяенной ■1кры, годрой дяя всякаго вревенн в вФста. Вообще, на- 
добно стренвться въ увевьшешю строгости ваказавШ; вбо жестопя хаз* 
вв возбуждають жиоеть в првтувяяютъ чувства народа; мягк1я же на* 
вазав1в, вев1е поражая тйяо, д1йству»тъ боя1е, вравственно в ногутъ 



I 



^ ; 



>) Ымв «и. ХП. ' 



393 

быть употребдяемы чаще. Многое замет ■ отъ ]Ю10^БеIия гражхшъ; 
т1мъ оно душе, Пп всдме ст1сиеше цш нт чувств1техьв1е« По- * 
пому въ евободяыхъ госукарствахъ, гх1 бигоеостояше варода выше* 
ваказав!! вогутъ быть вев^ строгв. Общнмъ п|М1вваовъ ножво вою- 
«вть, что высшая в'Ьра нажазави должоа быть во возможвоетв ввввав. 
Въ втахъ пред^ахъ, ва1а8ав1е должно быть еоразвЪрво съ преетуые- 
В1емъ: ч^въ бояьше нарушев1е чужаго права,. т%къ евдьн^е должно бытк ' 
ва1азан1е. Это в есть то соотв^тств1е| воторое требуется справедхввостыо, 
в воторое преступнвп обязанъ терпеть. Ибо, хотя в^тъ вужды выво- 
дить эту обязанность взъ еоглас1я давваго врв встув1ев1в въ общеетво, 
0ДВ810 ореступнняъ, вахъ свободное явце, доджепъ врвзнать правок%р-' 
вость постягающей его вары, а вта вравов^рность состоять п тожь» 
что право его стесняется на стольхо, на сходьяо овъ варушвп чужое. 
Ббяьшаго овъ не обязанъ терпеть. Поэтову всяя1е восторошая сообра* 
жен1я, яакъ то, потребность усвдвть ваяазан1е въ ввдагь безовасвосл, 
ве вогутъ быть првзвавы свраведдввымв. Подобныя н^ры, хотя бн окЛ • 
прядаваав б<)яьшую свяу отд^яьпынъ зажовавъ, водрываяпъ аевно то,- 
что составяяеть крепчайшую опору всегь захововъ, вравственныя по- 
ВЯТ1Я гражданъ. Тояъяо требуемая слраведаввостью соразверность ва- 
яазаи1Й съ преступ1ев1явв способна уставоввть гармовш между жрвв^ 
ственнывъ развят1емъ народа я государствеввымв учреждев1вмв ^). 

Очеаядво, что прв обсуждешв этого вопроса, у Гумбольдта смешива- 
ются два разнородныя вачала. Отправввшвсь огь свстемы устрашев1Я, 
врнзнанной прежнявв жрввввиястамя, овъ окончательно врвходвтъ въ 
системе воздаяв1я, установленной Кавтомъ. Отвосительно вреследовав1Я 
вреступлеи1й,Гувбольдтъ, сообразво съ своею теор{ею, врвввваетъ, разу- 
веется, савыя либеральный начала. Судья не долженъ употреблять нм- 
какихъ средствъ, выходящихъ изъ строгихъ пределовъ права. Поэтому еъ 
подозреваемымъ нельзя обращаться, вакъ съ уличеннывъ преступвивожъ. 
Не только пытка, во в обвавъ безусловво воспрещаются; все должво нро- 
взводнться право в явво. Даже осужденваго врестувввиа не позволево 
оскорблять въ его человечесвихъ в 1раждавскнхъ правахъ, вбо вервия 
вогутъ быть отняты у него только съ жвзвью, а вторыхъ овъ жожеть' 
быть лвшенъ только въ свлу формальваго врвговора суда *). * 



I) Ыевв •!«. XIII, «тр. 133—147. 
•) Ммв «и. ХП! стр. 133^147. 
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Накшець, Гунбольктъ равсматрвваетъ вопросъ о предупреждеша прв- 
егушеви. Этап вопросъ ошчается {пъ обсухдеинаго выше вопроса о 
оредупреждеиш опасвыхь диствИ тФиъ, что въ поелЪднвхъ вредъ непо- 
^едетвеано провстокаеть ввъ диств1я, тогда вавъ въ лервыгь нужно на- "^ 
жое ргЬшва1е преступной вои« Повтону ад^ь предупреждеше касается не 
еюово вн1шнвхъ д1ЬйствЦ, сюяыо самой вош лица. А тдкъ кап бодь- . 
шав часть престуляевЦ прокстекаетъ наъ иесораакЬрностя между жеааш- 
яхм м средствамЯ| то предувреднтельныя м^ры могутъ ионнться няв къ 
уаучшевш оояожен1я 1ЯЦЪ| няв п подавяеи1ю накаопностей, побуждаю- 
в|мп яюдей къ варушешю ааконовъ, идя наконецъ, къ уменьшешю слу- .. 
чаевъ совершять врестуыеше. ВсЪ втя мФры, по мн^шю Гумбольдта, 
должны быть лряананы несоотв^тствующвмя ц^ля. Попеюше государ- 
ства о лоложешя ляцъ, могущяхъ быть вовлеченнымя въ преступлен 
Н1е, врожЪ того, что оно нмЪетъ вредныя посл1кдетв1я дЛя характера 
лолушопиаъ помощь, потому уже неуместно, что 8д^пособ1е основа- 
но ва исто мвдявядуальныхъ соображешахъ, а потому требуется вмеша- 
тельство властм въ совершенно частвыя д'Кла. Иожпо полагать пря* 
юхъ, что съ предоставлешемъ гражданамъ широкой свободы, подобныя 
ооложев1я сд&лаются гораадо р1^же в найдутъ врачеваше въ частной 
влаготворвтельвоетя» беаъ учаспя государства. Еще вредн'Ье стремле- 
икь государства действовать на нравы, лодавлешемъ преступныхъ на- 
нловностей. И туть, къ общямъ невыгодамъ присоединяется ненаввстное 
жторжеше въ исто личную область. Государство не можетъ дМство- 
вать адесь иначе, хакъ поручивъ иавестиымъ лицамъ надзоръ аа по- 
медеШемъ граждавъ, а иаъ этого проистекаетъ самый невыносимый 
пёп м беаисленныя алоупо1реблев1я. Даже слабый надаоръ, беаъ упо- 
1реблев1я иакихъ бы то ни было принудительныхъ мЪръ, не только беа- 
полеаевъ, во и вреденъ. Оока хражданинъ не нарушаегь закона, онъ дол- 
женъ иметь право действовать совершенно свободно, не давая никоиу 
отчета въ своем!» поведеши, и не подвергаясь униаительноиу надзору, 
шуторый ведвтъ только къ лвцемерш. Даже лвца, состояоця въ сильвоиъ 
оодовреши, лучше отдавать на поруки, нежели оставлять ихъ подъ над- 
воромъ праввтельственныхъ агентовъ. Что касается до уменьшешя слу- 
чаевъ совершить преступлеше, то и здесь государство должно ограни- 
чвтьеи маблюдеа1емъ аа самымъ ходомъ преступнаго действ1я, яогда пре- 
отувнииъ гоюввтси уже привеств его въ всполвен1е. Все, что выходвтъ 
мвъ втвхъ границъ, слвшюмъ етесшпельво для свободы граждавъ. А^^ 
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тап 1ап похобвое набвюдеше не можеп бы» виааво п стро гю иь 

сныеА орех у||реждеа1еаъ« то шожво поетавовт общиъ орашожЪэ «о 

. преду||рв«дев1б преетуыешй не входпъ въ оредин ведомства гоещар* 

СТВ1 О- 

Устранввшв в» обласп государственно! дкателиюсл все, по во 
гвасаетсв собственно бемоасностн, Гунболдтъ д^аетъ одваво нсвлою- 
1 Н1е дм тЬхъ р|18рядовъ гражденъ, воторые не вг состовшя свжн сшит- . 
р1ть за собою, вненво, дм д^тей в унадвшенныхъ. Первые находят- 
са подъ властью родителе!, воторые обаеаны ааботвтьса о вхъ бмго* 
гостоан1в и восовтао1в. Но государство должно охранать вхъ права отъ • 
алоупотрвблеш! роднтельсво! властв, не вн^швваась однаво въ восон- 
тав1е н не требуа огь родителе! постоянваА) отчета. Относнтелшо же 
ооевуновъ, ванЪняющвхъ родвтеле!, орава государства шаре. Саны! 
соособъ в условЕя вхъ паа11ачеи1а должны быть определены аавовожъ; 
01ъ нвхъ сл^дуеть требоъштъ в постоянпаго- отчета въ увравленш, ибо 
зд-Ьсь свааь нев^ т^на, в алоупотреблеш! ножеть быть больше. Блн- 
жа!шее наблюдете всего удобнее предоставнть обвиш^; верховны! же 
вадзоръ должевъ првнадлежать государству. Что васаетса до слабоуж- 
выхъ н уналвшешыхъ, то на нвхъ распространаютса т1же правила, съ 
тЬнв разлвч1яни, воторыя вытеваютъ взъ санаго вхъ положен1я. Зд^сь, 

. вроне того, необходнно и освид1|Тельствоваше врачеЪ *). 

Таковы, захлючаетъ Гунбольдть, указанный теор1ею границы государ- 
ственпо! деятельности. При подобнонъ порядке, лице ножетъ безлрепит- 
ственво развивать всЬ свои силы и способности; а сь друю! стороны, меж- 
ду гражданани сани собою устаповлаютса теснейпиа связв. Эта двоявая 
задача ножетъ быть разрешена только саною широкою свободою. Вне- 
сте съ тенъ, втвнъ установлается ц|Бтинное отпошеше между государ* 
ствонъ и обществонъ. Только союзъ народа, то есть, свободный отноше- 
шя гражданъ, въ состояв1н доставать человеку все те блага, ди вохо- 

^ рыхъ онъ вступаетъ въ общество. Государство же составляетъ юльво 
средство для доствжешя ото! цели; оно всегда авлается не более, жакъ 
необходхнынъ злонъ. Поатону нолитическое устро!ство ниюгда не долж- 
но препатствовать свободнону развипю общества. Можно связать» по 
то устро!ство навлучшее, воторое даетъ государству вавненее вя1яшя 
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■ж хараперъ траждавъ ■ ввушавп внъ тольжо уважен1е п чужому праву 
въ еоодгаевш еъ шавенвою «обовью къ еобетвенвой свободе. Впрочевъ, 
говоржп Гувбмьдп, втотъ вопросъ внхохвтъ жп прехЪловъ вапгоя- 
В|аго вво^довав!! О* 

\ Гунбоидть првзваеп одважо, по опвсаоныВ явь порядогь дредстав- 
шеть ве бов^е вавъ вдеап,.въ воюрому ся^дуеть етреввться, но во- 

^ тораго доствхеше ^два вв воп(а ввбудь воввожно. Въ врвдожепхв же въ 
хистввтевыюетв всегда вадобво ооображатма съ существующввв уело- 
В1ВМЖ. Каждав уетановввшавсв форма жвзнв ааввсвп отъ предшествувн 
ще1 ж въ свою очередь опред1ияегь последующую. Въ втовъ выража- 
ется жсторвчесвое рааввпе че10в1Ьчест8а. 11ер10двчесв1е переворот вето* 
р|в представжяютъ перевороты саваго чевов^чесваго духа. Въ данную 
впоху, СН1Ы чевов1к1ества устреввяютсв на одну аадачу в првпвваютъ 
одиоеюроввее ваправ1ев1е; товьво въ сововупномъ дввжеп1в вы вожемъ 
усмотреть ваумвтевьное рашообраа1е ц^ей в стрешен1й. Поатому надоб- 
но дать тосподетвующему навраввеню выра9вться в взжвться до вонца» 
в ве 1ДТВ ему нряво напереворъ. Надобно действовать па нысвв, на 
)бежден1в; втввъ путенъ новыа начава медленно в постепенно пронвв- 
вутъ въ жввнь в рааорвутъ навонецъ опутываюш1я ее сЬтв. Главная аа- 
*даи государственнаго человева, согласно еъ валоженнывв ваглядамв, 
сосюнгь въ лостепенновъ расшврешв свободы. Казалось бы^ петь нв- 
чего легче, вавъ снвть съ людей ввсящ1я на нвхъ ововы; поввдвмому, 
вю жожво сделать во всавое времв. Но вогда граждане прввыклв ввдеть 
въ себе членовъ ёдвнаго целаго, обнвмающаго мноНя поволен1я, невоа- 
ножво внезапно лвшвть^вхъ втого воззрен^в, не ослабввъ вхъ вперпв я 
ве новергнувъ вхъ въ бездейств1е. Тольво высшее образован!^ можетъ 
уб1двть вхъ, что онв гораздо плодотворнее действуюгь для будущего, хо- 
1да онв направлають вс1 свов стремлешя на бляжайшую въ нввъ сферу в 
ваходягь более васлахдев1Я въ самой деятельностяв въ рааввпв свлъ, 
вежелн въ непосредственныхъ результатахъ. Прв таввхъ тольво убехде- 
В1вхъ, людв делаются воспр1вмчввымв въ свободе, воторав безъ того не 
врвноевтъ надлежащего плода. Оъ другой стороны однаво, государствен-. 
внйчеловевъ долженъ польаоватьсв всемв случаямя, чтобы приготовлять 
людей въ свободе. А тавъ вавъ ато првготовлев1е состовгь въ разввпв 
свособяоств въ самодевтельвоств, в втв способность разввваетея тольво 
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свободою, то очеввяно, что аучшвп дрвготовлен1бп къ евоКохк иу- 
жвтъ сана свобода. Цоотому надобно снинать ововы во н%р^ того, вавъ 
дюдн иачвпаютъ чувствовать вхъ твгость. Всяв1й шагъ по втону пуп 
саужвтъ прнготовлешенг въ саЪдующену. Обощнъ праввдонъ должно 
быть сохранеше едввственно тЬхг етЪсвешй, воторыя веобходвно тре- 
буются жизнью. Необходяность, а не ножьза должна служить рувоводв- 
' щвнъ начален ь государственной д^ятельноея, ибо необходнносхь даеть 
- нанъ твердыя точвя опоры в для вс1^хъ врааунвтельна, тогда вавъ вольм 
— вачаяо веопред^евное, нзн1&вчввое, воторое важдый ножегь толю- 
вать но своену в воторое, въ сущности, ни для вого не уб1Ьдвт^льно. 

Тавовн результаты взсл1дован1я Гунбольдта. Оно зан^чательно^ вап 
' посл1&довательная нопытва построить государство едвнственно на вача- 
лахъ права. Очевидно, что все вто воззр'1ш1е воренится въ систенй Вав- 
та и зд1^сь тольво нн1етъ свое 8начен1е. Вавъ сиоро чеяов&чесваи жысль 
вышла изъ пред110въ чвото субъевтввной цЪяи, иавъ аоро она по- 
няла государство, вавъ органичесвЦ союзъ народа, тавъ оно должно бы- 
ло рушиться само собою. Мы уввдвнъ у нреенвввовъ Канта далыДйшую 
судьбу втой теор1в. ^ 

3. ФНХТЕ. 

Вантъ анализировалъ человЪчесвое познавге, разобралъ равлнчнне 
ого влененты, увазалъ роав1й путь его провао«ден1в, но онъ не свя- 
аалъ всего этого натер1ала въ одно сисгенатич есиое ц1лое. Идеи н оныть 
являлись у него, вавъ два противоположные подюса71Гещду вогорынв 
н1^гь перехода. (Самый формы позпашя, пространство, время, ватегор|в, 
не Лыли выведены взъ общего начала. Тоже можно свазать и о принцв- 
пахъ правтячесхаго разума. Поэтому посл^дователямъ его предстояла 
. еще значительная работа, чтобы достроить начатое нмъ здан1е. Эта ра- 
бота шла въ двоявомъ паправяен1и. Ближайшк преемвиви Ванта, мавъ 
' Рейнгодьдъ, взслФдовали преимущественно вмпврвчесвую сторону пред- 
' лета, фавты сознап{я, воторые они пронзводвлв .оть вн1пшяго М1ра, 
■ пр11знавая въ посл1^днемъ нЬчто нмъ соответствующее, хэтя м недоступ- 
ное челов'^чесвому разумШю. Фихте, напротнвъ, устремвлъ свое вшша- 
ше на провстевающую взъ разума форму. Онъ взялся вывести все че- 
ловеческое позш1и1е взъ едвнаго умозритсАнаго начала, наъ чвстаго а- 
жосозпан1я. По его воззрЪнш, содержало мысли не можехъ быть ей 
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Ч1Що; вначе оно не бню бн ннс1ыо. Ве% ' вашн ошущеная, веЪ вашн 
1101ш1|| внпо нвооэ какъ к11ств1а вашего ш. Челов^къ вепосредствевно 
лонваеп тото еаного ееба, в есав овъ евов ощущен1я првнвсываетъ 
ълЛят вв1шнвхъ прекнетовг, то »то совершаема опять не ва осво- 
вашя ааювовъ его разуна. Наше собствевное воображен1е свяаываетъ в 
перевосвть вовв^ вн7тревв1я, разроаненныя прёдставяев1Я еубгежта. 
Тннявъ обрааонъэ все, что нн вааываенъ опытонъ, вн^етъ освовав1е 
/ ш]7рв ваеъ. ДостовЪрвоеть его опяраетея едянетвевво ва ааяовахъ ре- 
вут, а'^потону всточвввонъ вслвой ваувв нохетъ быть тояьво саноео- 
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Есходя отъ атвхъ ныслей, Фяхте въ павнонъ своенъ сочнвеШв, въ 
у ОеяоеалЫ еошокуппачо учеп1я о наукл (Сп1П|11а|;е Лет ([еваш- 
т(еп 1У1в8епясЬаП81еЬге), стараяся начертать общую свстеку аахо- 
вовъ раауна, ветежающую ваъ едвваго вачаяа. Это сочинеше вышяо въ 
1794 году* Въ вося^дств1в, овъ в1€хояьжо рааъ переработывалъ его съ 
боя1{е вяв нен^ аяачвтеяьвынв отступяев1яня отъ первоначаяьнаго вз- 
аохев1я. Недостатвв субъехтввваго вдеаяизна побуждаяв его пробивать 
новые нутв, что оковчатеяьво прввеяо его хъ совершенной пёрен1н^ 
образа нысяей. Но атн п6здв'&ЙШ1я передний во нногонъ уст)'паютъ пер- 
вону врон8веден{ю. Таяую хе взн^нчивость ны встр^чаеуъ в въ его| 
вражтвчесявхъ воззр1в1ахъ. Въ 1796 году опъ вздаяъ Оенованге есЛ 
§пеетеелка$о права на лачалахш учеМя о каукл (СгипЛа^^е 
ДеяНа1аггесЬ(9пасЬ йеп Рг1Пс{р{оп йет ^УвяяепясЬаПвЬЬге), гд1^ 
овъ еъ строжайшею пося1доватеяьностью выводвяъ свою теор1ю права 
1 государства. Въ ся^дующенъ году вышяа вторая часть этого сочвве- 
я1я.* водъ аагяав1енъ: 11рыкладное естественное право (Апде-| 
1^8114160 Ка1оггесЫ); ова завяючаеть въ себ1 уже звачвтеяьныя от- 1 
€тупяен1я огь первой часта. ЗатЬнъ, въ 1798 году появвяась Система 
праеетвенаго учеМя на началам в ученгя о наукл (8у81ет йет 
81иеп1еЬге 11асЬ(1еп Рг1пс1р1еп €1ег АУ{88епсЬаГ(81еЬге). ЗдФсь тео- 
р1а государства вмагается опать съ новой точяв зр1в1я, въ связи съ 
вравствеввою свстеною. Наховецъ, пося'^двее сочинев1е, относящееся 
хъ 9Т0ну п ер1оду, есть Замкнутое торговое государство (Оег 
^8сЫо88епе НапЛе1881аа1), вышедшее въ 1800 году. Оно содержать 
п себ^ веяное разввт1е т^ъ вачаяъ, хоторыя быяи нояожепы въ. 
Приклад номе естественномв правл. Въ позднейшую зпоху своей 
жвввж, когда Фвхте етаяъ ва вовую почву, овъ взяагаяъ свое 7чев1е 
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въ нногм1С1евв1пг еочпев!!»; во оп вшощт уже т врвяйлшъ 
субъептнаго ■дмшна, юторнЁ нн |ра1б1рмп п поп 01х1|1. 
Объ шхъ будотъ [ИЬчь нпе. 

Первонача лвое }чеЛь Фпте В1Пй ве выраавюеь си тажою всвоеп» | 
в восхМомтёаиюепю, вап въ оервоп валовшшг Учен1я о ша§кл. I 
и^сЛцтт ввжЬаёв1я, прекорввятня еъ циш обо1тв ъсг^чшящмш 
аатрухнешя, провавеп тоамо вовыя несообраавоств в првхал ото €■«- 
твв1 боАе оростороввИ харавтаръ. Зд1Ьеь же выеваанвается ц1ашш, 
свежая нысяь, ео вс1ня свовнв сущоственнннв вачаствамв 4 ео всЪп 
своввв ведоетатеамв. 

Фвхте вряю отвравдяетея отг чвстато савоео8вав1Яэ воюрое яезвкп 
въ огяовав1в всяваго авав1я. Первое, веоошраое П010жев1е, воторое 
вы вожевг высвааать о вреднет!, вавовъ бы овг нв быяъ, его тожде- 
ство съ собою (Л * А), вв^етъ осоовав1еп тождество ц^бгевтв, вв* 
скааыгаюшаго ото во10жеп1е. Точво тавже в всявое еужде&1е о равлж- 
Ч1В предметовг вредвояагаетг тождество субъевта, вхъ еопаюцаго. 
Я еем$ д вяв д >■ А| есть воатову первоначиьвое вояожеа]е равужв; 
савосо8вая1е есть вачадо всяваго аван1я. Это — вачаяо абсонпвоё, я;1* 
я11е жотораго вдтв вевоавожво. Все, что челов1въ дунаетъ в чувствуепь, 
онъ оонвваетъ^ вагь ееои высяв в ощущевЫ, все ото существуегь шш 
немш в длл шего^ схЬдоватеяьво, вредводагаетъ сущеетвовав1е соававь 
' щаго субъевта. Савосо8вав1е же саво и/Л сяужвтъ вачаяовъ. Я ееж<ц 
потову что я соаваю себя, в ваоборогь, я соаваю себя, потову что в I 
есвъ, вбосущвость всего я состоять ввеввовъ самосоавав!в. И еса евро- ^ 
сятъ, вагь часто водвтса: ч%вг было я до савосоаваи1я? то вадобво отве- 
чать, что его вовсе ве быю, вбо оно отавоввтся я тольво въ свлу еашн 
ео8вав1я; все же осгальвое, что ово соанаетъ влв оредставляетъ, пола- 
гается ввъ в существуетъ въ вевъ в для вето. СоанающШ субъевтъ есть, 
следовательно, абсоляутяое вачало, важъ для себя саного, тавъ в ди все- 
го, что въ яевъ ааялючается >)• 

Таховъ основвой аавонъ рааума, аахонъ тождества, ваодявп! ввъ 
внутревней рефле1С1в, ваъ тождества субъевта съ савввъ собою. Оъ 
атввъ непосредственно свяаанъ в другой заховъ. Всякое С08вав1е есть 
С08нав1е чего нвбудь опред^леннаг о. Соанавая себя, я веобхоряо соаваю 
себя ооред1левнывъ, следовательно, отлвчвывъ огь другаго; а потому. 
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огоро I полагаю себя, тагь я иенМжно протавопомгаю себ1Ь н'Ьч- 
то крутое, не - л. Это— ааюпъ протявопоюжешя, ва которомъ осио- 
ваво веявое раалчк О- 

9т«пгъ второй аавоаъ до нохеп» одваво быть отд^женъ отъ перваго. 
Чтобы еоанать рааявчноОэ я долхевъ солоставять оба представления въ 
«киноп соапатя в ераввнть одво еъ кругвмъ; чтобы определять вхъ; я 
Кошвевъ полохвть между ввмя В'1что общее обовмъ, границу^ воторая 
одца можеть сделать ваъ нвхъ опред'1^енныя понат1я. Отсюда трет1& 
осасвпоВ зиопъ раауна — 8ако!!3и]:ояетав1я.прот11воположностей *). 

Таянп обрааоп, мы ям^емъ теаясъ, антятезвсъ в снитеаъ, тр11 

основпня д^йстЫя, ва ъ воторыхъ слагается всякое по8нан1е. Вм1^тЪ 

еъ т&мъ выведены н трв осповныя 11атегор1в разума: реальность, отри- 

цаше м ограивчен{е. Въ ограввчен1и аахлючается в ватегор1я холиче- 

• ства, вбо сововупная реальность д^ьлытея между двумя протввополож- 

. внвм опредЪлешямв. Каждое маъ ввхъ отчаетц упвчтожаетъ быт1е 

кругаго, воторое, всл1^дств1е того, является д1^вмымъ м количествен- 

во опредЪленнымъ *)• 

Заавмное ограпячев1е протявоположностей аавлючаетъ въ себ11'1^ва 

. раалвчныхъ положев1я: съ одной стороны» не-я огранвчвваетъ я; съ 

яругой еторонЫэ я огранвчвваетъ пе-я. Первое есть основал1е теорети- 

ческаго рааума, второе — разума правтвчесваго ^). 

Въ воавап1м, я полагаетъ себя огранвченнымъ в ато ограничение прв- 
овснваегь вл1ян1ю другаго, не-я. Но существо нашего я состоять въ дЪя- 
тельноств; гл-Ьдоактельно, ово можетъ быть ограивчено только д'Ьятель- 
востью протввоположною, уничтожающею часть его д1Ьательвостя, также 
виъ м онОэ въ свою очередь, уввчтожаетъ часть деятельности не-я. От- « 
. сюда ватегор]я шзаимподпйетегя^ отъ воторой всходвтъ всякое позна- ' 
.. .в1е. Здесь я, сь орой стороны, полагаетъ себя страдательпымъ в провз- 
ведев1е атого страдан1я приписываегь не-я. За последввмъ, следователь- 
но, првзвается свла провзводвть действие въ другомъ. Отсюда категория 
причыппоети м отношев1е првчввы жь следствие. Сь другой стороны 
•одваво, 810 действ1б, врвввсавное внешнему предмету, ничто иное, вакъ 
представлен1е, воавввающее въ самомъ субъевте. И я, в ве-я в вхъ 



*) 6г«в41. 4ег щишш. 1^1ме110сЬа1и1. | 3, стр. 101—105. 

•) Т«въ ■•, I а, стр. 105—111. 

>) Тавъ ■€, I «тр. 09, 105, ИВ, т. 

«) Т«п ■•, I 4, стр. 135-137. 
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вшшны! отвошевЫ, все »то— ооюжеаи, ■степюпая т соввави; мв 
ВТО в прввваетг ешошмы лыипЫмш^ а вотову шмагавп пвовшш. 
Ва1дств]б ВТОГО, в воаучаеп бод^е обвпфвое ишев1е. Ово ввиетев вв 
товьво, вавъ оврех^вешюе ш«вт1е, воторову вцотввововагаетсв ве-я; 
ово ставоввтсв общею еферою, вавшчающею вь и6% рявощ/шш 
опред^ев1в в еохержащею вхъ въ своевъ едввств!. Отсюда ватегорм 
еуветанцгы в прывпакошш влв шидаизмтлетй. Раахвшые врвввв- 
жж врвзваютсв вро1ввбв1явв в овред11еи1ввв едввой субставщв. Ваашн 
водЬйств1е вежду в в ие-в вревравхаетсв тавввъ обрааовъ во ваававо- 
дЪйств1е соанающаго еубъепа еъ еавввъ собою >). 

Субъевп ве вожегь одваво обоДтвев беаъ гАшал вротввововожвв- 
го еву объекта. Неовред1деввое в, ааиюиющее въ, себ% воавожвосхк 
веаквхъ раадвий, ве вожетъ саво собою воложвтъ въ себ% вавйсгаое» 
частиое опред1дев1е; веограввчевпое не вожегь вровавольво себа 01ра- 
ввчвть. Всвкое ограввчев1е субъекта, то есть, всавав объевтвввав ег» 
д^атеовость, вредоожагаеть, сл1Ьдовате1ьво, вшШе объекта. Но вхо 
ва1ш|{е веаьав вовввать, вавъ проваведеввое ва еубъекхъ ввечвт- 
лШе, вав какъ даввыД еву катер1иъ. Въ созвав!в в%ть ввчего, «6 
бы ве было водожево еавввъ субъектовъ; в есть чвстав д^втедьвоеть, 
в всахое его ощущеп1е ввчто воое, вавъ чаетаое его д&йств!е, воторое 
ово воотову в соаваетъ своввъ* Мы, въ еущаоотв, ощущаеп товьв!» 
себе, в аат^въ, въ свжу аавововъ своего рааува, врвавснваеиь 
8ТВ оцушев1а дМствш вв^шввхъ вредветовъ. Едввствеввое, ехй- 
доватеаьво, что вожетъ быть вроваведев{евъ чуждаго вавъ вдевевхв»- 
ВТО — о%раничен%е д^ательвоств субъекта, то есть, отрвцав1е^час1в ет 
дЪатедьвоств. Частвое отрвоаи1е савого себв ве вожетъ всходвть ва& 
савого субъекта; ово вожегь вввтьсв въ вевъ только хакъ ваввЪ вою- 
жевиый еву предллш^ влв какъ преткновение (Ап81о8з), которое 
его деятельность встр1Ьчаетъ на своевъ вутв. Отсюда воавожвость еов- 
вав1я. Встречая преткиовев1е, д1Ьательность обращаетсв внутрь; врове- 
ходвтъ рефлехс1я, а съ вею в все авлев1я, сопровождающ1в соавав{е. Нв 
ВТО претхвовеи1е не вожетъ быть востояивывъ в вепреложвыкъ. Еслв бн 
субъектъ, встречая врепшовенае, оставался въ втовъ воложев{в, овъ 
былб бы огравячеп, во онъ не еознаеалш бы себв огравнчеввнжъ. - 
Огранвчев1е существовало бы для другого^ а ве для лею самого. 
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Соввавт сббя- ограйпвяшоъ можеп топжо тсть, по вышмъ т 
гранацНэ ■ по вел1дств1о отого южеп ^>авп|тъ свое ограшпенноо со- 
стояше еъ неограшпевншг. Поэтому рофамЫя ■ орошетепющее т 
вая €0вван1в воаюжны тошо всАхстЫа еочетан1я въ одноп оубъепЪ 
ШПТк вропвоооюязаоъ определен!!: беаюнешаго в ювешаго. Беп 
«яратп^ в1тъ соававЬ веограввчевяоетя, в ваобороть, бааъ веогра- 
нвчвввостя в1кп еоавав1я ог|»ввчев1я. 9тв два вротввопоюжвш вача- 
лв веобюдоо свяаавн другъ сг друговъ;одоо требуетев другавь-Но пов- 
вое 'вхъ €0Г1ашев1а лавпъ въ безковечвоств. Полагая саб^ граввцу, 
субмвтъ т^въ еавввъ ваъ вая выходвтъ в отодвнгавтъ еа дал1^, в ва- 
обороть, отодввгая аа, овъ овяп волагаап сЫЛ гравнцу. Это — взавв- 
вожи1ств1а, вотороа ввюгда ва воветъ ааваршнться. Поотову воававш 
в1п прадиовъ О- 
. [ Тавоа воварШа, говорвтъ Фяхта, яажвтъ восередввФ вежду чвстывъ 
вхаалвввовъ в «ашжъ раалавовъ. Чяетыа вдаалнсты, вап Лейбнвцъ, 
все вроваводятъ явь еавого аубъевта; во врв отовг остается веобъяс- 
ваввывъ, 1) вавввъ обравовъ субъевть вожегь савг себя огранвчнть. 
Ограввчеа{а должво быть врнававо ввв, вавъ данвое, врадуставяенное^ 
10 астц вровавадеввоа другввъ существовъ. 2) Прв данвой огранячев- 
воств вевовятво, вавнвъ обравовъ воввожво сраввевва втого состоя оЫ 
еъ еоетояв1евъ веограавчаввоств. 3) На объясаяется, вочеву вы свов 
01цущев1В врвввснваевъ д%1ств1ю вв&шввхъ яредветовъ. Всав ограввче- 
^а вровставаатъ взъ собстваввыхъ вавововъ субъаята, то овъ савъ доя- 
жавъ счвтать себя врвчввою вюго ограввчев1я; существовав1е вв1ш- 
ВВП вредватовъ длв вего въ тавовъ случае вевыслвво. Итавъ, въ 
вю1 сястемй ва объясвяется то, что должво быть объясвево. Оъ другой 
ехоровн, реалвсты, врвавающ1ё д1йстввтельвое сущеетвовав1е вв^ш- 
ввхъ вредветовъ, вроваводявщхъ вяечатл^и1е ва увъ челов1кчеся1й, ве 
въ состояв1в объясввть, вавввъ обравовъ вв^швее, вехаввчесвое д1й- 
ехв1а вожегь вроивеств вдеиьвое вредставлеШа, в вавъ отъ ограввчев- 
ввЕО вожво верейтв въ беавовечвову. Въ вхъ састев^ • существуетъ 
юльво одввъ ря|сь реальвывъ явлевЦ, вдущвхъ отъ врвчввы въ сл'Кд- . 
сп1ю, вежду т«въ вавъ въ С08вав1в существуетъ двойствеввнй рядъ, 
раальвый в вдеальвый, объевтвввый в субъевтвввый. Соававая себя, я 
волагаатъ себя ва тольво вавъ объевтъ, ю есть, вавъ реальвое явлав1а, 
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но ■ кап субъет» езырающШ ва по яивВ1е» кап лце, для кошф* 
раю оно существуеп. Это сущеетвоваше для еебя^ это внутреннее ою 
не нохоть быть объяснено ннкакнп аеханичеект процеееояъ, ■ 
когда реалсты стараютея внвестн его вп }%1сп\ш вн1шннп оре;хме- 
товъ» овк аапутываютея п вераар^шнныя нротявор^ш н взрежаштъ 
сяова, яншенныя всякаго сныеяа. Соанан1е южетъ быть обгяенено кчхжь- 
ко вп еано!5ытнаго начиа, еоетавяающаго веточпвп всааго пошашя. 
Вв1шн1е предметы сущеетвухпгь дяя яасъ едннетвенно п аиу аакововъ 
нашего разума, а потону онв дояхны быть выведевн ваг вося1Ьдннхь >). 
Тахоп бнп реауяьтатЬэ п которому првшеп Фвхте отяосвтелыю 
теор{я поанав1я, реауяьтатъ, въ основавш евоенъ, несомп1ш1о в^рвыЯ. 
Тап вап мы вее оовнаеп восредствоп раауна, то аавовы разуха, от- | 
крываювиеоя иамъ вп самосо8нав1Яэ беапорно ооетавяяюп нсгочшпъ / 
всякаго авашя. Опыть есть ухе н^по вроваводвое, воторое дояхно бнп 
объяснено вп верваго. Это быяо воавращен1е п первоначаяьному шшсь 
хеп1ю Декарта: я думаю^ емдоеательшо^ я ееля, пояохев1ю, врех- 
ставяяющену пояпое отвяечев1е оть всего, крон^ чвстаго саносоанашж. 
Но ото воавращев!е совершаяось на почв1Ь вдеаявана; самосоаваМе вред- 
ставяяяось, кап сочетан1е двухъ протввопояохвып начап, обниич» к ' 
частнаго, безвонечнаго в конечнаго, мысян вреаяьиаг о быт1я. Отсюда ви- 
водвявсь основные законы по8ван1я в т1^ формы в ватегор1в, водъ вою- 
рыя разумъ водводвть многообраз1е явяеоМ. Отсюда Фнхте выводвяъ к 
разяичныя способпоств человека, воторыя у Ванта оставаявсь рапедвнен- 
вымв: вообрахев1е, умъ, раасудоп, разуп. ВсЬ они представяяявеЬу 
вап проявяен1я едвно! способпоств п рефяекс1в,п рааявчвып ея егу- 
пеняхъ. Таквмъ образоп, весь умственный м]ръ чеяогЬва бып свазавъ I 
въ едвную свстеву, встекающую вп одного всточнвка. 

Вм%ст1Ь съ гЬмъ однако, зд*^ оказываяись в гранвцы атого воззри- 
в1я, а потону в необходввость дальнейшего дввхев1я мысяв. Кореннымъ г 
усяов1евъ рефяексш явяяяось чухдое субъекту преткновеяйе^ то ееп, | 
взавмвод'Ьйств1е съ виешввмъ м1ромъ« воторое одпо объясвяеп вс^ «-* 
ствыя опред1яен1я мысяв, составяяющ1я матер!ап позван1я. Кехду т1п, , 
п теор1в Фвхте, гд^ все выводвтся вп часто субъехтввнып законоп, | 
дяя такого взавниод1йетв1я в1тъ м^ста. Тут% внешнее быт1б пре)({Т1»- 

*) 6гавЛ1 Яег е^мвп^* МГ}мвискаГи1. ^вгЪе I, втр, 164 — 107, 178; ЖаЛ. 
Х1в1. Ы 41ф Ч1Г1|мвмЬа1и1. 0: 1!1Г«гкв, 1, 4тр. 43Ь-440. 
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шетеж не божАе, жап С08Д8в1еп сувъепа, объетварующаго ево! 
«цущоЛг, шило шачев!! ово не П11Ьеть. Поатону, встречающееся на 
вутя раатма орепвовен1е остаека совершевво неооспжвшп. Свете* 
ш Фппге хистввтепно составдяетъ ервое цйдое, витежающее нуь од- 
ного вапда; но она вредпожагаетъ совершенно непонятное н чуждое ей 
уе10в1е сущеетвовав1я. Поднаго объясвешя явяен11 П08нан1я все таяя 



^впжа не аанедлиа обнаружить втотъ недостатовъ, н санъ Фнхте, 

квлвишей обработя^ свое! нысш, старися освободить ее отъ втого 

чуждаго вяенента. Онъ хотЪдъ вывести саное претвновеше изъ аахоновъ 

ршуна^иневно.иаъ рефяевс1я, составяяющей его супщость. Въвтой новой 

форн%, яоторую овъ нрядап своему учевиа» овъ отправдяетсд уже не отъ 

еооваяяцаго себя субъевта^а отъ первоначальнаГОэВераздЪяьнаго я« яежа- 

щпо п освов% саносоанан1я н аажяючающаго противопоюжвыя свои 

опредЪ1ен1я въ первобшнонъ единств'Ь. Этотъ первоначаяьный субъеятъ- 

о(^е1хъ, приходя иъ саносоанашю, полагаетъ свое тождествОэ но вн^сг& 

сь тЪгь пропвополагаетъ самого себя самому себФ: овъ явяяется» съ од- 

■ой сюронн, субъопонъ. съ другой объеятомъ. Отсюда рааявчеше въ 

жервоначаяьнонъ единств! н Ьронаожден1е опредЪяешя въ веопредЪ- 

жешншъ. Отсюда иажущееся препшовенЕе, иоторое приписывается д1Ьй- 

спЬо внЪпняго м1ра. Истинный нсгочнииъ его есть рефяевсая '). 

Очеввдво однаио, что есш втимъ объясняется общее начало раздиче- 
м1я въ субъеитк, есяи оиаанвается, что въ сияу собственныхъ вавововъ 
равужа, едвнетво точно тахже вевоаножно беаъ раадвч1я, вакъ и раа- 
1ич1е бевъ единства, то все же втимъ не объисвяются частный опред^яе- 
яевЬ ннсжи, отнюдь не истехаюпия явь простаго противопояожешя 
еубъежп н объевта. Почему въ данную' минуту я ямЬо это ощущев1е« 
а не другое? Въ ответь на втотъ вопрооь, иоторый, между прочимъ, аада- 
ВВП ему Рейнгожъдъ, Фихте принуждевъ быжъ прианатьэ что весь рядъ 
частяыхъ опредЪженШ субъевта есть для него в^что данное, предустае-. 
лемо0; то есть, овъ усвовваяъ себ1 вей Л выводы одноогоровняго 
спирмтуаламВэ хоторыхъ противорФч1я овъ самъ увааываяъ преж- 
де. Чтобы свасп свою евстему, овъ, правда, диаяъ всвяючев1е дхя чис- 
пго самоопред11ен1я, воторое одно онъ привваваяъ не предуставяеннынъ. 
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а смборнп 0; >о щ* жеобтаетеа ккю мя ембода, аса ас1 «в!^ 
■на ооредкаав!! еубъат отг него на пваеап? 

Въ друтяхъ €0«ва1|1яп, Фта пряна ннашывап, «а нпц!» 
ноанав1я даиавъ в1иа аетаватьса непаепжшшнъ дл равуна, або 
асаааа дМетватальнаа аван!а втправяаатеа ап фажпчааага ооспаша, 
нр1цкшаствующага веоану паштю н ааставаяющану неабхакаваа еп 
ус1аа{а *). Па п таяанг елуча^э садарнаша нааван1я на нстепап т л 
истага нншлаша ш на анрадияетея ннъ. Въ субъадА, бааг сахвйша, ' 
са^дуап праавап д^ятадьвасп, предшаствующро рефха1с1я; 1на1б о- 
наа ра^еааа навашажна. На асл все, въ ненъ аавлтшщаеев, орова- 
хедатъ адвЕстваниа ать вага санага, ю веаваа веоасредстванваа ега аврб- 
д1лан1а дапва бип рафдавтвравава, ех^даваталиЮэ гонвта в нвва- 
дана ваъ веабхадвныхъ иванавъ раауна. Въ я вить ннчага, «по 6н ава 
сана въ еаб1 на палдгаяа: тиава парваа паяажша Фвхха. Паахонуэ ю 
что. въ ванъ авашваатев ваваствжвнынъ» ножатъ бшъ юхыю врова* 
вадаи1енъ другаго, чундаго еву аданавта. Прапвовав1а вряна уввш- 
ваяа наобходвнаеп верейтв въ объавтвввынъ вачаданъ; на Фвиа. 
вн1Ьето того, веа боя^а в баяи погружаяся въ еубъавтвввоеть. Бъ сва- 
еяъ атрвцао1в воаножвоств вн^вгавхъ впачатяШй, авъ дахцрпъ вава- ' 
пецъ датагОэ по всавая дЪйстввтбяьвость парадъ ввнъ нечазаатъ. 
^Вась шръ явяав1аэ говорвп овъ, ввчто ввоа, вавъ враетаМ, фаркаяъ» 
яи1 ваюоъ влдвввдуаяъваго ввавк, та есть, вросюа, истоа, еоваршввноа 
нвчт«к^ *). Прв тавонъ вазарШв, вса в1ро€08арцав1а а1танвчвваа1«в ужа 
адвввъ, сахого сабв ва повхнающвнъ в. Это быяъ врайвШ прадиъ, I 
до вотораго дошеяъ Фвхта въ евоенъ субъевтввнонъ вдааявав!. Неда- 1 
статвв атой топв ар1в1а пабуждаяв аго всвать всхада; во вей ваввв 
обороты, которые овъ даваяъ евоай ныеав, быяв ва уяу«вав1аяъэ а 
ухудшен1енъ вервовачаяьвой австевы. Овъ аапутываяся въ вовня вротв- 
ворйш я вряпуждевъ быяъ врввннать вояожав1я,1оторыя сакъ онъ вра- 
жда асяоватеяьво отвергаяъ. Ны увврвъ одвахо, по вдя втвнъ вутавъ, >/ 
овъ вса таяв оховчатеяио вришеяъ въ объавтвввынъ вачаяанъ, ва еь 
часто одвостороввввъ харахтеровъ. Одввъ вравстваввый шръ вояучвп 
дая вего 8вачвВ1е; н1ръ врврады оставаяся ану Лчао чуждынъ. 
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Еще шатвовКе итруднев1я, ююрыя оредспыяптся субъеппво- 
■X ШЩ16ШМШЖЙЧ въ пратчееюй облает. Оь юиа ждШя Учен$я о лау^ 
с», прапмесжи разу» ваадочаеп п ееб1 высшИ ааюиъ раауна тео- 
реппесиго. Поса^яви асходать ваъ понта о свое! ограначевноств: ^ 
адка I опрек^ается я11етв1еп не-я. Но, жажъ мы ввд^ав, сознан1в 
• своего ограшпешя оредооаагаохъ шЛсЛ съ тЪгь в выходъ ваъ этого 
огранммия» соавав1е свое! беавовечвоств. Оба ооред11еи1я првоадле- 
жа1ъ едввову я. Отсюда требоваше,* побы ограивченвое я бшо сообрааво 
сь безвовечвынъ вдв абсаатшкъ я, то есть, чтобы первое опредиядось 
аос11дшшъ;атавъ вавъ ограввчеивое я состоять въ ааввсввостя отъ не- 
*а^ то нзъ ВТОГО сл1дуетъ, что самое не-я дояжво опредЪяяться д'Ьйствь 
евъ вбсоявпваго я. дтямъ тояьяо способовъ я нохеть выдтв ваъ своей 
грвнвцн в оодохвтъ себя беавонечнынъ. Это в есть начаао правтвчесваго 
равушц свявываюим1Г0 огравнчевное я съ абсодотнымъ. Еореввой его аа->^ 
вовъ есть требоваше соотв1^тств1я объевта субъевту, на осиован1в абсо- 
явутваго саноовредиен1я субъевта. Это то, что Кавтъ называяъ ватегорв- 
чесвваъ вмператввомъ. НоКантъ ог^анвчвдса фавтвчесввмъ првзнашеаъ 
вюго аавона; Фвхте хе выводвяъ его ваъ самой сущноств чеаов1чесваго 
рввума, довааывая, что беаъ атого в^тъ саяав между рааявчнымв опредЬ- 
яев1ямм С08вав1я, между я, ршъ субъевтомъ, в я, вавъ объевтомъ, то 
ость, м1тъ самосоанашя >)• 

Оъ другой стороны однаво, ато требоваше нввогда не мохетъ быть 
осуществлено въ д^охввтельноств. Ееав бы воаможва была абсолютная 
врвчмвни свааь между субъевтомъ в объевтомъ, то первый не встрЬчалъ 
бн вретввовешя в не чувствовалъ бы себя ограввченнынъ, следователь- 
во,ооять не было бы соанашя. Рефлевс1янеобходвмо нредполагаетъ ваавм- 
водиств1е между я м неааввсвмымъ отъ него не-я; посл^дни поатому 
вмвогда не можегь уничтожаться в превратвться въ простое ооред^ле- 
в1е субъевта. Поатому в требоваше соотвЪтспЦя объевта С)бъевту остает- 
ся стремлел{ем$ (81геЬоп), а тавъ вавъ ато стремлев1е всходвтъ 
жаъ абсолв»тваго я, та оно само беавовечно. Въ свлу абсолвтюй своей 
еупшоств, я стремятся положить мъ себ& всдвую реальность; но осуще- 
ствлеше атой ц1лв лежать въ беавонечноств; я можегь тольво пря- 
блмжаться въ вей востевевнымь расшврев1емъ свовхъ граввцъ, то есть, 
вравхвчесвою х1ятельвооЕьв>, воторой сооп1тствуе1ъ а расшвревю в(ь 



О епшёи 4т щштти ЧГ1#мм«ЬаМ. | В: ЧГ«г1м, I, •т^ 240*960. 



407 

9п п бшюнмноеп лежащая цЪа асхь идеал9^ оСшехъ евобоява- 
10 творчества. Зд%а я, ввч1п не огранвчевное, соаяаетъ ево1 собствев- 
вый ш'ръ, ва освовав1я свовп требовавШ в ааювовъ. Оь щгой сто* 
ровн, обметь чуаствевныпэ ограввчешшхь представяевШ есхь шръ 
реальный^ въ воторовг я ве дЦствуетъ свободао, а ваходвтся въ в»- 
ввсввостя оп «уждаго еву ваияа. Поэтову реаяьвы! щк ввюгр но 
вожетъ воош'1 соответствовать вдеаяьвову. Но втв ц% обяасп вц^ав- 
рыаво связавн едва съ другою. Беаъ реаяышго в1ра в1тъ вдеалшаго, 
вбо вдеалыше стревдев1е есть все тавя объевтвввое С1рев1ев1е, а объ- 
евть ве дается частою д^ятиьвостью рааува: овъ воаучаетея явь от* 
вошеяи яъ ве-я. НаобороПэ всяяое реаяьвое 0]1редиев1е« будуи про- 
яаведеваевъ соавав1яэ ааваючаетъ въ себ1к вдеаяьвы! вяевевхъ: само я« 
чувствуя себе огравячеввынъ, въ свлу собствеввкхъ ааяововъ, про- 
тявопояагаетъ себе ве-я. Изъ втого ясво, что ясточвяяъ вдеаовнп н 
реаяьвыхъ вредставяевИ одянъ в тотъ же; вааввводи1ств1е еь вв1ш- 
вввъ в1ровъ превраща/втея во в8аявводейств1е субъевп съ сашшъ со- 
бою. Это^яругЪэ ввъ вотораго ввяогда ве вожетъ выдтв огравяченвое 
рааунвое существо: съ одвой сторовы, ово веобходяво дожжво предаоя1Ь 
жять в1что отъ вего везавнсввоСэ вв*! его сущее, то есть, В1г&шв1е дрея- 
веты; съ другой сторовыэ ово ве вожетъ ве.првавать, что втв вредветн 
внчто явое, пяъ лроя8ведеа1е собствеваой его д1ятеяьвостя7 веревося- 
щей своя субъевтвввыя ощущеввя ва ввешвШ м1ръ. Таяова точяа арЪш 
врвтвчесваго ядеаяяава, ааняваювиго середнву вежду догнатячесяянъ 
ядеаляавовъ в догватячесяявъ реаляавовъ. Иаъ втвхъ двухъ учен1й, в^ 
вое орязваегь существовав1е ввевшяхъ преднетовъ тояьяо длл лося, а 
ве внл насп^ второе же пряаваетъ вгь дМстввтеяьвое, веаавясяюе отъ 
васъ быпе, во ве объясваетъ, яаяявъ обрааовъ овя ногутъ сущеетвовяхъ. 
для насб. БрвтячесяМ же щдеажвавъ, ваор отъ рефяевоя, составля- 
ющей сущность вашего я, выводвтъ язъ вея веобходнвосхь ввЬпвяго 
вя1яв1я; во овъ орвпясываетъ втову вя1яв1ю тояьяо чувство ограввчен- 
востя, яоторывъ возбуждается созвав1е; вей же опредеяевк предвеховъ 
овъ врязваетъ проя8ведев1ежъ творчесяой дЪятеяьвостя субъевха ^). 

Деяьзя ве аанетвть, что въ «той свстенй, вся ораятячесвая дйяхеяъ- 
вость субъевта вроваводвтъ тмьво вдеаяьвня овредеяев1я. Реаяьвн! 
М1ръ весь состовтъ въ ааввсявоств отъ во-я; ни вояучаежъ объ вяжъ 
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ервепевно черевъ посредство ощущеа11» юторыя мы не ю* 
сап п себ^ вообуххпь. Между Ап, требуется соотв^тстЫе 
§хого н1ра съ ■деапвынъ, ■ хотя ооявое 0С1ществ1ев1е атой ц11в де* 
хт въ беввовешоств, но все же вредводагается постевенвое въ ней 
]фжбл1Жёв1е| беаъ чего неннсдвма правтвчесвая д^ятедьвосгь субъевта, 
^ сЛдоитедьно, в саное его существовав1е. Кавъ же воаможво это врв- 
81жхев1е? Ваввп обравомг южегь в.расшврять свов гранвцы, есдв 
же-я остается ддя вето невоствжвнынъ пред1^011ъ, на воторый ово не 
жожетъ нн^ть нввавого невосредственнаго дЪйстви? 

8п аатрурешв Фвхте ра8р1^аетъ весьна неудовдетворвтедьво. 
8д1бь овааываетея вся недостаточность субъевтввнаго вдеадвава. Св« 
схежя 1фавтячесввхъ овред1иев1й субъевта выводвтея въ Ученш о на* 
уж» ввъ вааввнодкйствк вдечешй в чувствъ. Отренден1е въ беавонеч* 
жосп, встрйчав вротввод1кйств1е, подучаегь овред1^енность в становвт- 
сж елечем1ем$ (Тг1еЬ). Протввод&йств1е, съ своей сторовы, проваво* 
Хпъ навФстиое ащущел{е^ воторшъ удовдетворяется стревдеи1е въ 
рефдевс1в» но не удовдетворяется безвонечное вдечен1е. Иаъ восд1^днягОэ 
1е11&дс1в1е этого, рождается неопределенное 0№еланге(8еЪпеп). Это 
хе1ав1е требуетъ реадьнаго объевта, но саво не ножетъ его создать, вбо 
юъ дается тодьво ощущен1енъ. Оноограннчввается отрвцан]енъ существу- 
ВШ9Г0 0В1ущен1я, вавъ не удовдетворвтедьнаго; отсюда стремленге жя 
теремлнл* Чтобы удовдетворвть этону стренден1ю, нужно новое ощу- 
щш1е, сжЪняющее н онредЪдяющее прежнее. Но ощущен1я неааввсвны 
оп субъевта; овн воанвваютъ ваъ отношен1я въ не-в. Сорашвваетса: на- 
ступить дв тавое ощущеше? Ово доджно настушггь, говорвтъ Фвхте, вбо 
ово составдяетъ веобхорное усдов1е соававк, безъ чего я превращается 
жъ ввчто >}. Когда же оно наступвдо, установдяется гарношя нежду 
€хреждев1е1ъ в дЪйствятедьностью, а потому в чувство удовдетворев!я9 
жо тодьво временно, вбо стремдев1е въ беавовечность опять беретъ свое, 
рожди неовродАденное жедан1е в требоваше перен1^ни >). 

1 Ясно, что въ мвхъ выводахъ првчвнвая свваь между субъевтомъ н 
I объевтожъ вовсе не объясвева. Новое.ощущев{е, составдяющее необходв- 
жае усюв1е П08нан1я, наступаетъ совершенно неааввсамо отъ субъевта; 
•10— оучайность, воторая ножетъ быть в не быть. Вс1йдств1е этого, са- 

О €Нш4к Дот |М1ш«1. Ч1Г||ммеЬа1ик | 10; Ч1Готк« I. «тр. 331. 
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мое р8сш1рен1б гранить вешвшета иояоп )|1тшюе11 еошшцаю ш; 
прнбпже^ въ 1Кба1у туп не шцап. Поможу^ве овашвавтсж ■ свпж 
тощ реашшп ■ вдеалнип шроп: въ рещышп йп^11!иыйжа^ ш 
вее тажв оепетеа ваввсвмшг тъ чуждаго ежу межевп,на воторы! ож§ 
не жожт вж1п шоавого В11ш|1в. Таювъ не18б&жн1|| виво1[ъ еубъеж- 
тввваго вхевлажа. Пожа мы не выкдалъ ваырашосъ еубьевта в не 1фж- 
аваежъ дИствнтеанаго ваанжвокие1в1я съ воЪшвяжъ ж1рожъ« жн не 
въ состоан1в объяглнп внважого реадшаго х1кВехв1я. Тоаио важЪнвн 
КЪйстввтешння оорэдйдев!! вв^швяхъ вреднеювъ» жы жожежъ поро» 
ждать въ сеМ новыж опфцев1я н т1нъ еааыжъ расширять евов граввцц. 
Этявъ тоАво вутежъ веажожно вереведев1е вдеаяьвыхъ оярекиевШ жъ 
реаяьныя. Выводы Фнхте сажв еоФою увааываяпгь ва веобходввосгь жни 
го в8авввод%1€тв1я; ааеяуга его еостовтъ жь тень, по овъ вовавап 
вераврыввуш евяаь двухъ вротявово10жвы1ъ вачап въ шовйчесвмшъ 
еоававШ, во 1фавяцы еубъевтввваго вдеалажа ве воавояяяв еву врж- 
авать 7% объевтяваыя уе10в{я, вопфыя одвв ногутъ обьясввть вту 
связь. Ваавввод%1ств1е пр<т1Воаодожвыхь вивевтовъ С08вав1я веоб- 
ходвво вредшшгаетъ взаввводй1ств1е еубъежта сь ввЪвшнжъ Ж1р<«ъ; 
во ВТО савое ааспвяяетъ ваеъ вряавать вв^оппй в1ръ ве тояио вв 
чеяов^чесвое вредетав1ев1е, ворождаежое сте1ввовев1евъ съ вевавкег- 
вывъ предветовъ, а аа дЪйетввтеяьно существушп(1е вредмш, уврав- 
дяевые одввахнвв аажонавв еъ созвав1евъ. Субъежтвввый ндеалвжъ V 
сажъ собою ведетъ п объехтвввову; ввутревв1е аавовы рааужа удосто- 
в'Ъряють васъ въ существовав1в соотвйтствушпщхъ вжь аавововъ вв1ш- 

ВВП. * 

Фяхте, вавъ уже быяо еказаво выше, ве оетаиоввяся ва то«1^ вр1- "^ 
в1я, яаяожевпой вжъ въ УчелЫ о наукл. Пра1твчеев1я его вачаяа въ 
особевпоств требовадя поподпев1я в поправовъ. Въ своей Сшетемл 
нравбИлееннйю учен(я овъ взяожяяъ вгь свова» съ бодывею водво- 
тою в олегдввостью; савый ходъ жысдв водучндъ адЪсь в^сяодьво ввой 
оборотъ. Прн всевъ тонъ, сдабыя стороны освовной точвв 8р^в1я остают- 
ся т^же, в яъ прежвявъ ведостатважъ врясоедяяяются еще вовы^. 

Ны ввд1кдв, по уже въ вту вору Фвхте отвааися отъ вреродагаевага 
вретжновен1Я| встр^чаежаго соавав1енъ ва своевъ вутв, ж хотЪжь все вы* 
веств ввъ одвой рефдеяс1в. Это вачадо вряжо веревосвтъ ваеъ ва вравхж- 
юсвую воиу. Оошвая себя, я отдвшо въееб! еуФъевтъ еоавающШвобъ- 
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впъ емнаваениВ; первый проаияетея вък1Ьлбльносл1 мыс», второй въ 
щЬпельвоеп отлчной оп мыпиевая в вдущей на вв1кшн1й объевть, то 
•СП» въ вол^. 11оел1кД7ЮвЦв рефдевЫв ногуть отвоевться в въвыелв: вся- 
жшш внутревняя д^ятеямоеть созваетея еубъевтонъ; во первонаияьно са- 
носоаваЫе вробухдаетея соавапкевг вояв: я нахожу себя хотяпшнъ. Это 
хоткнк я орваняю своввъ. Нехду т^въ« п нев% ость н чуждый швЛ 
мсжевтъэ вневвО| вн1швШ объевть влв содбржан1в кпЪЛа. Это содер- 
жш|1е я дояженъ устранвть, чтобы пояучвть то, что првнаддежвть соб- 
ствешю ■н1к.8ат^п остается частое саноооредЬяев1е, которое, въ объев- 
«жввоп саоевгавачен1в, представляется, вавъ самобытное стревлев1е влв 
жавъ реальная, самоеюятелыия свла. Это стренлеШе я пряпвсываю себИ, 
те естц рааушому, соанающену субгеяту. Череаъ ато свла подчвняемя 
НЫСЛ1, а всл'Ьдста1е того рождается понят1е о ееободл^ которая нвчто 
жяое, пвъ првчвнноеп ныслв п реальвовг н1рк. Всякая другая прв- 
чвввая свяац вдущая отъ реиьваго быт1я въ реиьнону бытио, есть 
связь необходявая; ваъ нея воанвкаеть веобходвная ц'Ьпь првчнвъ в 
слФдствШ. Зд1сь же, вта нрвчвовая связь првмыкаетъ къ аленевту, вы- 
ходящему язь р||да реиьнаго быпя, къ элементу, который самъ иМ 
мачио: мысль не можетъ' овред^яться ввч^въ внымъ, кромФ себя са- 
мой, а потому ея првчвввость есть свобода. Оь другой стороны, реальное 
етремлеше субъевта, кавъ объехтввное овред11ен1е, стоящее въ об- 
щей ц&нв врвчввъ м сл1дс1В1й, НО можсгь д1кйствовать вначе, яавъ но 
меобходвмому закону; но такъ какъ оно подчиняется мысля, то втотъ 
завонъ для него есть свобода. Разумное существо само себ1 даетъ за- 
вовъ; самоопредЪлев1е влв автовом1я составляегь самую его сущность. 
Еслм есть разумное существо, то оно не можетъ не сознавать себя сво- 
бодннмъ; еслм же оно сознаетъ себя своборымъ, то свобода должна 
(Ьпгь аакономъ для его дйательноств. Разумное существо самостоя- 
тельно, абсолвтю, само себ1 начало въ своемъ сознан1в, а потому в 
въ своей вол^. Таковъ первоначальный его законъ, безъ котораго не- 
хнслвмо самосозвав1е. Это м есть ватегорвческШ вмвератввъ правтвчес* 
ваго разума, заковъ, который не только является для васъ* фактомъ 
соамав1я, но составляегь саму» его освову. Это— заковъ чистой мнслм, 
I не диствнтельностм; онъ прилагается въ стреаленЬо, а потому пред- 
кпвляется, вавъ тр0бошал{е или долшелое ^). 



^ О Яул Ам Ш1иа1. Жшм ЯрУ1. 1Гфгк«, IV, щц\. 13*30. 
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Кашъ же обравоп осуществляется втотъ мювъ? Ваяъ юяюнвт 
врячяшюсп шысмш въ хистввтелиоп шрЪ? Чтобн пояучлъ чясш! 
виовг хот^шя» мы стх1ляян в% неп субъвжпвный вжшеяп оть объ- 
екпвваго, форму отъ еодержаш. Но въ хиствятепвосп, чясгое х<н 
т1ше вокысявяо; я всегда хочу чего нябухь, в яол(а я вю 011рех!иеше 
отвешу въ свое1 свобод1к, то я т1п саяымъ првпвснваю се(№ соособ- 
весть свободно епред'Ьлятмя п тому мям другому д11ств11>. Существо 
рааума состоять вь тонъ, что онъ цравввваеть рааяячпое в содержяхъ 
протввоаоюшое въ своемъ едвиств^. Въ оряяожешя въ пражтяжй, 
ВТО вачаяо рождаегь выборъ между протжвопояожлымн дЪйств1ямв ня 
освован1я мысля. Оь другой стороны, всяюе 011ред11ев1е получается мвъ 
отношеи1я мысля яь вв1ашему М1ру, вля яъ тому, что ома представяя- 
етъ себФ вн^швямъ м1ромъ; сл1Ьдовательно, соввав1е хот^в1Я можегь 
вознвявуть тольяо язъ дЬДствятельнаго хотШя; диствмтелыюе же хо- 
тЪше воапяяаетъ яаъ дЬйствятельнаго отношевая воля яъ вн1швежу 
'М1ру» то есть, ягь реальнаго дЪйств1я. Встречая сооротявлев1е, яоторое 
онъ преодол^ваетъ, субьеятъ пряпясываетъ ато диств1е себ^ я тЪжъ 
самымъ созваегь себя хотящямъ. Реальная прячянность составляегц 
следовательно, необходямое услов1е самосоаван1я я свободы О* 

Но ваяъ сяоро я дМствло во ввЪшвемъ м!р11, таяъ я должеп руяо- 
водствоваться управляюв^ямя ямъ аахонамя; моя свобода должна сообра- . 
жаться съ незавясямымъ огь нея порадяонъ природы. ГдЪ же тутъ м1сю 
для самоопредЬлен1я7 Это аатруднеше раарЬшается т1^мъ, что втя аавовы 
я втотъ порядояъ не суть мЬчто для меня чуждое: все ото *г- ввчто ввое, 
ваяъ прояэведен1е собствевныхъ аавоновъ моего разума, перевосащаго во 
вн'Ь субъеятввныя своя ощущев1я. Природа представляется мвЪ таяов, 
хавою я. самъ полагаю ее въ своей д^ятельностя. То, что нажегся нв1 
дьаств1емъ на внФшшй М1ръ, въ сущности есть тольво расшврен1е нонгь 
ообствеиныхъ границъ; расширеше же моихъ граншгь,.въ свою очередь, 
ничто иное, иахъ отношеше моей ионечности въ моей беаяонечвостм. Ве& 
овред^ешя вн1шняго М1ра не представляютъ для меня ничего другаго, 
хром! этого отношеи1я *). 

Тахимъ обрааомъ, вопрось и ад1сь переооснтса на субъевтявную почт • 
ву. Вм1Ьсто того, чтобы епрашввать: ваяъ я могу диствоватъ на вв|а1-> 



О Вуш%. Лег 81и«ЫеЬ. 3-1м ИрМ. || 4-0; ^вгке, IV, ст^ еа-ОВ. ,. 
*) Такъ ш«, I 7, етр. ОВ ■ мЬ«. . , •. 
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вШ ■1р%7 мн хмпн сорост: жажъ ■ ног; кМствовать ва себя? Ответь 
•ажжюиегеж п топ, «о раинпшя нашм опрбя%дев1а вытепютъ юъ 
скрваго я, яотороо тмыо въ оиу рефлевш представляется въ двоД- 
свешюп ввк% О- '^■^ объежтъ, я является ограяяченошъ; ово со^ 
1№ржвтъ въ себ1к ряя> ооредЪленШ, составляюп^иъ вЪчто даввое, вреду- 
спшлвнное. дю — свсхена влечевИ в чувствъ, яоторую ово првзваетг 
Своею врвродою. Поотов; объевтвввое я вредставляется ванъ, жавъ 
||рожаведев1е првроду, влв жавъ оргаввчесвое с;ществО| вв1^щее на- 
мр1яльвое тио в ваходящееся во в8авввод1Мств1в съ другввв та- 
вшп хе тиаш. Высш11 аажовъ для вто1 врвроды есть стренлео1е въ 
€вносохравев1ю, а |довлетворев1е втого стренлев1я есть васла«дев1е. Въ 
ионъ сосговтъ ввавив желательвая способвость человека *). Оъ друго! 
стронн, важъ субъевтъ, в отрывается огь свовхъ естествеввыхъ опре- 
](1лев11 в волагаетъ себя свободвыкъ. Все, что возводятся въ С08вав1е, 
является влодовъ са100вредиеЕ1я. Тутъ еетествеввое влечев1е ве вв1Ь- 
етъ ввжавой свлы. Еслв субъевтъ удовлетворяеть влеченш, то вто вро- 
■еходвтъ ве отъ слЪпаго вовввовев1я естествеввову выстввяту, а отъ 
еолналйя своем 0лечел{л. ПослЪдиее рефлевтвруется, ставоввтся 
объевювъ аыслв, сраввввается съ другввв, в р1шев1е является реауль* 
пюп соавателшаго д1Й0гв1я волв. Въ втожъ соетовтъ Форвальвая сво- 
бода челов1ва: овъ нохетъ следовать влечев1Ю влв ве сл^овать, в ваъ 
раалвчвыхъ влечевШ выбврать то, воторое ену вахется лучшввъ. Т1, во- 
торне отвергаютъ въ человШ^ свободу, отрвцщотъ въ вевъ савую воа- 
вохвость отрЪшаться оп естествеввыхъ овредЪлев1й; во его отрвцав1е 
осаоваво едввсхвевво ва вредволохеа1в, что человЪвъ ввчто ввое, вагь 
]|роваведев1е врвроды, стоящее, вв-Кст^ съ другввв фнавчесяввв суще- 
етванв, въ веобходввой цЪвв врвчваъ в сл^детви, то есть, ввевво ва 
топ, что требуетев довааать. Ооотону вхъ воарахев1я всегда вращают- 
са п логвчесюп вругк, вров^ того что овв вротввор^чать вепосред- 
ствеввоау чувству челов1п, воторое говорвтъ ему, что оп свободеп. 
•влософк обгСясвяетъ вто чувство, уваанвая ва то, что ово составля- 
•хъ веобходввое услоЫе соавав1я. 

Но человЪп ве ограввчвваетса форвальвою свободою. Оп ее тольво 
рефлехтвруетъ свов еетесхвеввня влечев1я в тФп дкиетъ вп врере* 



О ВгА Лег Ш11Ю1. I 7, «11. 10в, 130. 
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то1Ъ соаватеиныгь опрекиввИ смей воп; овъ рефжежпруеп сшую 
свою свободу. Череп вто, шааяк о свобох% становвтсв руювояпцвжъ 
начиомъ его д^втежьвосп; еубъевп волучаеп свою саносхопео- 
вую Ц'Ьжь, выходвщую ев предан всего того» что дается ему естествев- 
вынв его ооред^ев1як1. Въ втожъ состовтъ мате1Лальлал свобода 
человека, воторая, вавъ стреиев1е, составяяетъ высшую жеявтеяшу» 
его епособаость. ЗдФсв свобода аавлючаетса не въ одвоп тояио вибо- Д 
р% нежду чухдынв еД опред1лев1ям; ова сава себ% ставоввтея савоспн 1 
ятежьвою ц1№ю О- 

ИатерЕаяьная свобода ве вояеть одваяо быть едвнствеввою пиыв 
чеюв^чесжоД д1^яте1ьвостя. Чястн! вавовъ везаввсвмоств даетъ тоово 
истое отряцан1е. Повтону вравствеввое учев1е» осаовавное вспюштель- 
но на этохъ иачаж^, должно вв1^ть форвальвый, отрвцвтеаьвы! харак- 
теръ. Резудьтатовъ его жожетъ быть тояьво подвое са1оогречев1е* ИевБ- 
ду Лп^ существо чеяовЪга не огранвчввается одаою субътввною ею» 
роною. Субъевтъ дояжеп вв%ет1к быть в объештонъ. А вотожу в свобо- 
да его должна осуществвться во вн^пшвхъ дЪ1ств1яхЪ| сд^атмя объ» 
евтввною; всявое же объевтввное д%йств1е всходвтъ оп естеспеввнхь 
влеченШ в ав^етъ ц^лью в» удовлетворев1в. Но съ другой еторовн; 
объевтввное я тождественно съ субъевтвввывъ. Повтону, внсшвжъ в«- 
вононъ для естественныхъ влеченШ должна быть полная свобода субъ» 
евта. Иы опять получаевъ зд&сь в8ав1Нод1йетв{е двухъ влевенювц во* 
тевающихъ ввъ едвной сущноств. Ц^львое влеютОэ составляющее освож» 
вое опрбд1Ьлев1е субъевтъ-объевта, всл^спЛе рефлевс1в раабввается жж 
два оротявоооложвыхъ влечен1я, на няашее в высшее, ваажвнодЪйет^ 
ежъ воюрыхъ объясняется вся правтвчесвая, а вжФстЪ сь тЪнъ ш веж 
теоретнчесвая деятельность челов^ва.Выспий для него вавовъ, вонепвж 
его ц1ль, вавъ разунваго существа, есть оолвая свобода; но тахъ вакъ 
человФчесвая врврода ограввчена, то осуществлете втой цШ возвове* 
во тольво посредствонъ ряда частнытьдЪйств1Й,направлевныхъ на шАш* 
шй в1ръ в удовлетворяющихъ еетествениыжъ влечев1яп субъежтв. Евъ 
вс1^1ъ возножныхъ д1ЬйствШ ВТОГО рода, опъ должевъ выбярать тк, во- 
торыя ведутъ п овончател&ной цЪлн, шш%ш првтонъ въ ввду не ввелая- 
дев1е, а свободу. Во тавъ вавъ полное совпаден1е огранвченваго съ бев- 
вовечнымъ лежвтъ въ безвонечноств, то в волвое осуп|мплев1е свобсь 

») «Гй. 4ш 81иев1. I 10; ^вгк», 1У^ «тр^ 133-10. 
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хн вопожво ши въ безювечноп бтхущеп. Въ диствпмьвоеп^ 
1в10в1п ножеп тмьжо првблжапся п этой ц^л. П хМств1я, ко* 
торыя п ве1 в^кутЪэ соетавляютъ Д1я вето обяаанноеть. Тагавъ об- 
равовъ, вравспеввое 7чвв1б во остается исто Форшшвывъ; ово пояу- 
9аеп объавтвввое содераив1е, которое ааввствуется ваъ объепявяаго 
в1рв, во водивяется внсшеву, субъевтвввому аакову, управляющеву 
чмовй1есюю дйятельвостью. И ввутреввяя в вв-коввя сторова челов1^- 
ва, всхор ваъ ерваго всточввва в похивяясь едввой ц-Ьяв, связыва- 
штея яераарыввою свяяью 0- 

Тажова бша теор1я, воторую Фяхте выработаяъ въ своей Сиетемл 1 
шрашстеелнаго рчел{я. Необходввость объясввть вв1Ьшнее дМств1е \ 
баиа уетравева съ устравев1енъ вовят1я о вв%швенъ вретквовев1в. Но 1 
1ере1ъ ВТО аатрудввв1е веревосвяось ввутрь савого субъекта. Вакъ ногу / 
я диетвовать ва себя, когда и/к нов частвыя овред1Ь1ев1я оть невя не 
ввввсять в вредуставяевы ва в^кв? Фяхте объясвяеть его т1^въ^ что 
хотя я ногу д^яать тояъко то, что сообраано съ ноею природою, но нвъ 
■вогахъ воаножвыхъ д%йств1йэ я, въ свяу свобораго саноопред1иен1я, 
жыбяраю то, воторое ведетъ п высшей ц^в. Между т1^въ, дта высшая 
1фь отдадева яъ беаковечность; въ д^йстввтедъвосгв.ны осуществляенъ 
юяьжо частяыя цкяв, а доствжете всякой частной ц1ия сознается по- 
средствонъ ошущев1я» опять же совершенно отъ насъ неаавясянаго. Бя 
жое вяечевЦ, вв ноя вояя не въ состояв1в вровзвеств во нн^ чувство 
врвнннаеной ввщв; Орвнъ представ1ев1енъ преднета я не ногу нзъ 
гояолваго сдЪааться сытынъ. Совершенно справедавво, что представдеше 
вв^шняго д^Дств1я оковчатеяьно сводится въ проваодящей въ насъ 
внутренией нерен'&н^, во въ тонъ то н дЬяо, что вта ввутреввяя пере- 
Лаш нредподагаетъ не ору д^ятеяьвость вояв, во в д1йств1е лезавв- 
аныхъ отъ ваеъ преретоп. То чувство удовяетворешя, которое у насъ 
врв втокъ рождается, ааввсвтъ вовсе ве отъ согяас1я вояв*съ вяече- 
нкнъ, кавъ утвержретъ Фяхте >): въ таконъ сяуча^, стояло бы захо- 
теть то, хъ чену насъ вяечетъ ввстввктъ, чтобы нояучвть жеяавное. 
8x0 чувство воавнкаетъ изъ согяасЫ вояв съ ощущен1енъ везаввсянаго 
отъ насъ вредната. И вогр Фяхте выводвтъ ъЛ вашв представяени 
о вяШненъ н1рй нзъ отвошев1я вашей вовечноетв въ нашей безко- 



1) Вгл. Яот Я111м1. I 1Я; МГ«гкв, 1Г, «ту. 147-163. 
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вечвосПэ ^ съ штап южно еомасте!, во прв поп остаетсж иево- 
, ватвывъ, вапвъ обрааовъ ваша беаювеиюеть южехг В8в1вап вашу 
ювечвость, вав жажвмъ обрааовъ вы вожввъ расшврать свов 1ра- 
вжцы, вогха атв гравацы веааавоввы отъ вашей воав в врбдуепшаевн 
ва в11в. То вепоствжввое, воторое бнао вв% ваоь, теверь овашвамш 
ввутрв. 

Омввхво, что врв пвовъ воаарЫв еохравветсв раарнвъ еубъежп 
съ еавввъ собою; овъ аиаетеа сочбтав1бвъ хвухъ вротввовоаожвнхъ 
алевевтовъ, ве провоаюпщхъ |фугъ круга. Нежяу т1въ, вса свотеаа 
Фахто веходтъ ваъ воавИшаго екввства оубъежга. Вь рофаа1с1Вэ а есн 
ававтъ только себа савого, свов собствоввыв опрадиев1а. Поэтову «тутъ 
ве вожетъ быть дда вето ввчего вевоватвагОэ вбо вто тоже савое ВэТоа- 
во сь яругой тош арШя, вавъ объевтвввоа| реааьвое быпе; сувоюеть 
же вашего я состовтъ ввевво въ С08вав1в своей сувщоств. Въ вю1 
светев*! вевоавожво, са^доватеаьво, врвавать объсвтвввыа опрех1лев1я 
субъежта ч1Ьвъ то даввывъ, вредуставхеввывь, вл даже саучайвывж 
дав вето, вавъ д1иавтъ Фапе '), вбо овв вытевають вагь собствеввой его 
еущвоетв в составляють реааьвое ея вроаваев1е. Оь втой точжв арШя 
вевнсавва в вротввовоаожвость вежду еегесхвеввнвв влечев1авв в врав- 
етвеввывв: вервыа должвы составхать тоаьво объежтвввое вроавлев1е во* 
сх1Ьдш1хъ. НавовецЪуТуть в^п в^ставдаа выбора вежду раивчвывввов- 
вожвывв д1кйств1явв: вс% д%йств1я чеаов^ва вытевають ваъ едввой еущ- 
воетв, во ввутреввввъ ея аиовавъ, а вотову субгевту оспется тмьво 
следовать аа евоввв естеетвеввывв влечев{авв, воаводя саЪшя дввжев1В 
ввстввхта въ соавательвня овред1лев1я волв. Одвввъ слововЪ| безврав- 
ствеввыя д1йств!я ве объясвяются атою теор1еЮэ вбо высш1й вравствен- 
вый аавовъ для равува есть савоовред1иев1е, а въ втой свстев^, субъ- 
ехтъ ве вожеть ооредЪлаться ввч1вь ввывъ, вровЪ себя, тап вавъ все 
остальвое сущеетвуетъ толыо въ вевъ в для вето. Гетеровов1я врщо- 
лагаетъ чуждый раауву влевевть, отъ вотораго в ааввсвтъ беавравсхвев- 
вость воступвовъ. 

Тахввъ обрааовъ, въ той форв&, воторую врввяла адйа сястева Фвх- 
те^абсолютвое едввство, лежащее въ освовав!в,веосущесхвляется ва дЬ- 
. А. Въ объехтвввовъ я овавываются вевоствжввыя для вето 1раввцы, в 



*} Яу«1. аег 6|1Ма1«Ьг. И^егЪе, IV. му. 141: <авг КаЬеНгМ, аЬ а«гаа« м 
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■€1 мдш субъет ваиюивтея п топ, чтобы охъ впъ отрЪппп- 
С1. Поапшу в ювечва! ц1а вихохпъ часто отрнцатешмя: абеоштная 
свобода вая везаввсшвоеть еубъежта. Хотя Фнхте яоаетаотъ оротявъ 
форвалио! враветвеввостя, ютя овъ в утверждавтъ, что свобода 
с^йавта доажва офцествлятмя еообраава еь воряровъ врвроды, во- 
ставеввнвъ раешврвв1евъ граввцъ; во все же ото даетъ тольжо рядъ 
отрвцавШ. Пожожвтеяьваго содерхав1я тп% все тажя в%ть, вотову что 
его вЪтъ в въ вдеЪ еубъевтвввой свободы. Поюхвтеяьпое содерхав1е 
врав|ртвеввый аавовъ воаучаетъ тольво ваъ отяошев1й разувнаго сущест- 
ва гь другввг раауввывъ существавъ. Отаох|1 воаввваегь ц^шй вра»- 
охмввыЁ ворадовъ, чдевовъ вотораго еостовть вахдое отдЪльвое жвце, 
в осуществлев1е атого воряди во вв^швевъ в1р1^ етавоввтся вравствев- 
■ою ц1лью длв человЪп. Но чтобы вояучвть ото содерхаШе, вадобво 
вндтв ваъ врсх&ювъ отдиыиго субъевта. дтввъ вутевъ, тавхе важъ в 
кеобходвхнвъ отвошвв1евъ въ ввившей врврод^, субъежтввввый вдеа- 
ввап вцреходвп въ обмвтвввый. Фвпе сделал аюп шагъ. Отврав- 
дяясь ОГВ субъежтявваго щдеажвава, овъ дояхевъ бып объяснять ваа- 
вввня опошвв1я раауввыхъ существъ, а ото воетевевво веревеяо его 
ва объевтювую почву. 

Вааввннв отвоше^' свободвыхъ явцъ вредставляются въ двоявовъ 
вядй: вавъ 01Яошев1я ввЪввей свободы» в вавъ отвошен1я внутренней 
свободы. Иаъ вервыхъ рохдаетсв враво, ваъ вторыхъ вравствевность. 

И)рвдвчеся1я теор1я Фяхте, съ воторывв т^сво свяааны я его полятя- V 
чесв1я воаар^в!^, таяхе вавъ в вся его сястева, водвергалясь неодво- 
вратвывъ верев^вавъ. Первовачалыю овъ стоялъ ва точк^ ар1Шя бля- 
хайшяхъ восл1дователей Кавта, воторые, отправляясь оть ватегоричес- 
ваго вввератвва, вавъ часто форвальваго вредпясав1ЯэПроя8водяля право 
ваъ доаволев1я, дашгаго вравствепвывъ аавововъ. Этогь ваглядъ онъ 
раавввадгъ въ оронъ ваъ первыхъ сочввевШ, вышедшвхъ ваъ подъ его 
вера, въ ПрипошеМяхш кш ыеправленгю суокдепгй публики о 
французской революцЫ (ВеИтй%е виг ВеНсЬИ^пд Лет 17гг 
июЛе |1ея РпШситв йЬег Не Ггапвб818сЬе Веуо1аиоп), ва- 
даввнхъ беаъ ввенв автора въ 1793-въ году. 8д^Ьсь Фвхте оправды- ^ 
валъ правов^рвоств револшц1в, дохааывая, что человФвъ ве свяаавъ вя- 
чЬгц вровЪ вравствевваго аавова, аапрещающаго нарушать чухую сво- 
боду: все оетвльвое вредоставляетея его вроваволу, а дотову долхво счв- 
таться его вравовъ. Въ вредклахъ вравствевво доаволевнаго, человЪкъ 
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иожетъ бшъ сшпап тошо собствевною своею вожею. Повишу вЛ 
сОбязательства, въ томъ ас11^ ■ пюударетвеввн! соювъ, оевовавн ва 
договор1к. Договоръ же всегда вожеть быть вамйдеп до усво1р1в1Ю 
важдоД сторовы, вбо вродо1жев1е его всеп(а ааввсвтъ отъ вродолжев1ж 
воав вавлючавшвхъ его хвоь. Челов1жъ не вожеп отказаться охъ 
права взвивать свов воззр1в1я,а съ т1къ вн^стЬ в свов д1ЙС1в1я в евож 
отвошев1в. Это звачвяо бы отвазатьев отъ еовфшенствавав1я, ко- 
торое составиеть для вето обязатеяьвую цЪдь. Все, по другой ножехъ 
требовать прв уввчтожев1в вдв взв^невш договора, вто— всОаграждевк 
убытвовъ. Въ особеввоствэ ото праввю првжагается въ гоепарствен- 
дову сошзу, который^ взгь всЪгь чежовЪчесввхь отвошевИ, завшчаетеж 
вь самой тЬсвой сфер1к. Едввствеввая его задача состовть въ вое- 
ввтаШв чеаов^ва въ свобод!, что совершается восродствовъ возбущде- 
в!я самод^ятедьвоств. П учрехдев1я, воторыя ведоствгаюхъвтойцЪ- 
дя« доажвы, по атому самому, быть взмЪневы; т1 же, воторыя въ не! 
вдуть, мало по малу взм^няются самв, по в%р1 првблвжешя въ ве1. 
Полное осуществлев1е вдеала было бы вм%С11к съ тЪгь м совершеввывъ 
уввчтожев1евъ государства. Отсюда ясво, что веларушвмаго договора» 
вообще, быть ве можегь: онъ протввор^чвтъ веотчущдаемымъ праважъ а 
высшей 1Алв челов^ва. Еще мен1е можно допустить договоръ поток* 
ственвый: воля отцовъ отвюдь ве связываетъ дйте& Государство, ввмъ 
в всавое другое договорвое отвошев1е, держвтся едвнственно доброволь- 
вывъ соглас1емъ существующвхъ члевовъ. Поотову всякое лвцо м вся- 
вая часть народа вв^етъ всегда полвое право выступать взъ союза в 
вступать въ ввыя отяошешя, ва основан1в собсгвеннаго еуждев1в. I 
если возразятъ, что существовав1е государства въ государс1в1к вемно» 
лвмо, то сл^дуеть отвечать, что тутъ прежде всего должво соображать- 
ся съ требовав1явв свраведлввоств, во вмя воторыгь уставовляетса са- 
мый полвтвчесюй союзъ. Государство, варушающее ота требовав1а, ва 
ва^еть права существовать ^). 

Въ втвхъ взгляда» Фвхте, вы аожеаъ завСтать вачада во ввоговъ 
сходвыя съ т^вв, воторыя развввалъ ВвльгельаъГуабо&^гь. Но Фвхте до- 
водвлъ вхъ до такой крайноств, до которой ве доходвлв даже сааые послА- 
довательпые ввдвавдуалвсты. За всключев1еаъ вравсхвенваго закова, во- * 
торый, въ салу началъ субъектввваго щдеалвзаа, првввавалса безусловво 
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обяватешшнъ хи чбжовкПэ все осгаоное еишо» доавомввып ■ 
■рекостаииоа полише! евобох^. Не тошо боАштству варода, 
во в ввххо! оххйльво! его исп оршвснвавоа веопеиеное право 
уставовип саюетовтелишо союаы, еовершевво неааввсвно охъ гоеу* ^ 
царства. Тавое еостолЛе, очеввхво, нвпо ввое, вавъ исПЁшав аварх!!. 
Фвхто своро вврочеп октушиеа^отъ втвхъ воаарШй. Въ Оенова- 
тёш еалееш^еешлаго трава ша лачалахш УчелЫ о паукл, овъ 
пршю отвергавп внвохъ юриипесваго аавова ваъ Д08В01ев1в. Нрав- 
6ТВ6ВВН1 а<120въ, говорвп овъэ вовв11ваеп боаусювяОэ а вогову ваъ 
вето 1оаво1ев1в внвесп вепав. КровЪ того, ото — ааюп чвсхо фор- 
вапвнй; ооаюву сохержав1б его дошво быть освоватепво выведевОэ 
чего ве хиа»п Вавт1аша1. Навовецг, вра тавовъ вапях^! враветвен- 
вв1 аавовъ сгавоввтев въ вротввор%11е съ еаввп еобов; вбо д1йетв1е, 
еотеаое съ вравоМъ, ■овеп бып беавраветвевво, е11^доватеАВо» 
яовволеввое съ одвой сторовн аапрецается еь другой. Нраветвевный ^ 
9авовь, беаъ еовв1в1аэ даетъ врвдвчеевову внсшее 0бвящев1е: овъ д^- 
аеп его обваатеовннъ дш еов1еп1. Но вто вроваодвтъ вменво отто- 
го, по п]у1во вйетъ авачвв1е само во ее(№: ово дохжво быть поаато в 
ввведево, пвъ веобходвное отвошеа1е рааувво-свободвыхъ сущеетвъ. 
Отсвда ово воюрвавтъ евою свлу, еовершевво веааввсвно отъ врав- 

ствеввнхъ вачап >)• 
Фвхте диаетъ вютъ ввводъ, овать же отправжяясь отъ освовваго 

вавова рааужа, отъ савоеоавав1в. Ограввчеввое рааунвое существо, го- 

ворвтъ овъ, вервовачиьво ве вожеть еоавать себя вваче, вавъ свободво 

дМствующввъ во ввЪшвежъ в{р1. Это довазнвается аваяваовъ его 

свойствъ в пеобходввыхъ усаовЦ его дйятельвостя. Чтобы созвать себя 

раауввынъ суцествовъ,ово должво првввсать себЪ дЪятеяьвость, всхо- 

дящую ваъ вето самого в оврад^яяевую раауновъ, вбо въ втовъ внеа- 

•во соеювтъ харавтеръ разукваго существа. Оь другой сюровы,* вавъ 

ограввчеввое существо, ово ножетъ соававатьтояьво ограввчеввое, а оо- 

южу в соававаевая вп дйательвостъ дояжва быть таювая. Всявое 

огравв1ев1е сво^д^ятеяьвоств ово врвввсниетъ вв&швеву ■1ру, вето- 

рвй ово, вс11&дств1е того, вротввовояагаетъ себ1. Но созвавхе врФшввхъ 

вредмтглъ ве врвводвтъ васъ въ самосоававш, вбо адШ мы созваевъ 

п €ебя,'В другое. Ооавяхъ себя вы аожеаъ тояьво въ д1Ьвтельвос1в врф- 
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тавороложвой в111Ь|1Шб1у совнашю. дта к^ятельносп, юга ограшпев* 
идя, а потоку объетввая, цожтл орако ео8вавапс1| жап жехолящая 
пъ еамого еубъепа, сд1Ьховатбпво« свобояшш; она должна йе опред^ 
ляться вв^швия оредметаш, а определять нхь. Одвянъ аовоиц толь- 
ю свободная дЬатольнооть во ввЬшвенъ шр1^ можехъ быть для ваоь не- 
Ючвиомъ сакооовш1В1я О* 

Тажовх, говорить Фяхте, единственный способъ объяснить происхожд»- 
ше своего я. ЪЛ друпя попытки вывесп ото пош1т{е должны былж 
оиазаться несосюятельнымнэ ибо они предполагаютъ уже существован1е 
того, что должно быть выведено. Тк, воторыа проиаводятъ ваше я ивъ 
сочвтав1я раалишыхъ вредставлев1й, не ван1кча1пъ, что оти предетавле- 
шя существуютъ уже ег шемш и для нею\ следовательно, они вредно- 
лагаштъ уже существовате того, что должно оть нихъ проиаоД^ *). 

Ваиинъ же обрааоиъ ножегь разунное существо придти иъ понятЬо о 
своей свободЪТ Каиъ существо ограниченное, для иотораго точва иаор 
всегда лежать въ известноиъ ограниченноиъ опред11ш1и, оно ножегь 
получить ВТО ооняпе тольво наъ действительнаго, объевтнвнаго д1йет- 
В1я, которое оно соанаетъ проияведбВ1енъ своей свободы, а потону *пр1* 
писываетъ себе. Но сь другой стороны, чтобы действовать свободно, 
оно должно уже ннеть понят{е о своей свободе: оно должно, на основа- 
ши раауннаго саиоопределешя, положить себе внешнюю цель. Туть, 
повидинону, обраауется логичесвШ хругъ, иагь иотораго ветъ исхода. 
Иежду тень, исходъ необходшгь ибо беаъ С08нан1я свободы петь 
саиосо8вав{я, а потону веть и раауннаго субъекта. А такъ каиъ огранн- 
ченное существо не ножетъ получить понят1е *о*своей свободе вваче^ 
какъ ивъ объективваго определев1я, то следуетъ ааилючить, что вто 
вошгНе должно быть внушено ему извне. Разунное существо должно быть 
0ызвано къ саноопределен1ю. Это ножегь быть совершено лишь 
такинъ внешнинъ действ1енъ, иоторое пе внеетъ хараитера необходн* 
■ости, но оставляя полный просторъ субъекту, возбуждаетъ въ венъ по- 
вяпе о его свободе. Такое действ1е не ножетъ происходить отъ физиче- 
скихъ преднетовъ, которые управляются законани веобходиносп и не 
ногутъ привести наеъ иъ саиосознанио. Цель оввачевваго дейсп1я 
состовтъ въ тонъ, чтобы, возбурть въ субъекте пошпЛе о его свобод!^ 
следовательно, оноцредполагаеть тоже саное понят1аиъ действующежъ,! 
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потопу ово штпъ врошоодртъ топво отг хругаго равумваго еушеетва. 
Таип о((раао11Ъ| ограопевиое' равушт еущвепо ножбп подучт 
шя^гЛь о С8ое1 евобок! едввствешю ваъ отвотев!! п другому 
равуввову существу. Чмовиъ коажевъ бить восшпавъ п свободе О* 

дтотъ внвохъ Фвжте, очеовдво, сеть ужо шагъ ва объевтвввую вопу. 
Въ УчешЫ о ларжл вошгиось толио, по в, ддв того 1тоби соавать 
сабв, должво, С8ЛО0 абсомггааго авта саободиэ отр^швтьсв отъ вв1ив- 
ввго соававЫ, въ воторое ово вервовачиьво во1р1жеао, в вровзвеств 
жовую рефлевс!», въ воторой ово волагаеть себв, вавъ еоаваювЦ! субъ- 
•вть. Зд^а же оваанваетсв, «о в ата воваа рефле1с1в вевоавожва беаь 
вв1ошаго толт; во атогь толчевъ должеоъ вровсходвть уже ве огь фв- 
ввчесввп вредветовъ, о отъ другого рааувваго существа. Еслв соавав10 
веще! вредоолагае^ вааввводиств1е съвв1швввъ в1ровъ,то савосоава- 
в1о влв соавав1о свое! свободы вредволагаетъваавапод1Дств1е съдругввв 
^ушшвв существавв. Человиг, говорвтъ Фвхто, етавоввтсв чело- 
в1вовъ тошо вежду людьвв. Вавъ ограввчеввоо существо, вавъ 
В1даввдуувЪ| овъ ве ножеть соававать себв воаче, ивъ едввывъ нежду 
жвопшв, сь воюрынв овъ ваходвтев въ вав^ствыхъ о1вошев1вхъ >). 

Вавовн же должвн бить втв огвошев1я7 Оав овред1лвютса вред« 
щдрцввъ выводовъ. Мысль о моей свободе была воабуждева во вв1& ди- 
ств1ежъ другого раауввато существа. Сл^довательво, в ве могу врв- 
авать себв рааунвво-свободвывъ существовъ, ве врвававав таювынъ же 
м другого. А тавъ в«|;ь моя свобода состовтъ въ товъ, что в првввсы- 
ваю себй взвитвую д1ятельвость во вв^швемъ м]р1^, то в его свобода 
должва аавлючаться въ товъ же. Но сь его сторови, врвавав10 мевв 
рааувво-свободвывъ существомъ выраввлось въ томъ, что ово добро- 
вольво ограввчвло свою свободу, вредоставввъ мв% вавкствую сферу д1- 
вюльвоств, ч^ъ в было выававо во мв1^ вовят1в о мое1 свобо- 
дК Сл^довательво, врвававав его рааувво-свободвымъ существонъ, в 
должевъ сд11ать отвосвтельво его тоже самое. Таввп обрааовъ, ваавм- 
вое орв8вав1е раауввыхъ существъ выражается въ товъ,* что важдоо 
ограввчвваетъ свою свободу свободою другого, врвввсывав себФ вав^ 
овую сферу дительвоств, в вродостввлвв тавую же сферу друпшу. Та- 
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Мб атношей1е вавываетс! юридшчеекым9 ж управляшцЦ ш шамп 
6С1Ь право 1). 

Итап, право внтеваетъ отнюдь ое ааъ нраветвеноаго аахона, а ваъ 
ваапваго отяошев1я рааушючвобоявып существъ. Я веногу требо- 
вап оть кругаго, чтобы ооъ д^йствовавъ по сов^ста вл С11дова1ъ 
предпо10жев1ввъ рааува:надг его душою в па вааетевъ. Но в вогу вред- 
ставвть еву, по овъ должевъ уважать вою свободу, есда опъ хочетц 
чтобы Вэ въ свою очередь, уважал его свободу. НравсгвевныЁ ааювъ 
вн1етъ абсолютную обваатевьвую саду во всЪгь обстоатоаьствагь, даже 
въ половъ одввочеств%; юрвдвческШ же аажопъ вв1вть свлу отвосж- 
тевьвую: овъ обусдовввваетсв взаввпостью. Вси в хочу жать въ общ»* 
вхв съ рааувво-свободиывв сушествавв, в веобходвво должевъ еву сле- 
довать; вваче овв ве будуть врвзоавать ноеВ свободы. Ео ото общев!в 
ддв вевв ве обазательно; а вогу оть ввхъ удалвтьса в вревратвть всав1ж 
юрвдвчесвк отвошевк. Поотову, вагь своро вое право варуошвгсж 
другввъ,тавъ в в,съ свое! стороны, перестаю быть сввзаввывъ юрвдвче- 
схивъ аавововъ. Дла вена в^тъ уже пеобходввоств ограввчввать свою 
свободу въ отношен1н въ веву, в в вогу увотреблать вротввь вето 
лрввужден1е. Тавнвъ обрааовъ, савое начало вааввноств ведетъ въ тову, 
что въ случае варушеа1в права еь одно! стороны, вожеть быть увотреб* 
• лево прввуждеше съ друго! *). 

9тв положев1в Фвхте саставлаютъ, вавъ ввдво, вначвтелъвое отступ* 
лев1е отъ учешв Вавта. Въ вевоторыхъ отвошеа1яхъ, вельаа по прн- 
авать въ втовъ существенваго шага ваередъ. Вывода юрвдвчесхШ ав- 
вонь ваъ ватегорвчесваго ввператвва, Бантъ в его воследователв ве въ • 
состоан1в была объаснать савостоательнаго ввачев1а права. У ввхъ 
вв1шная свобода, отрешевваа оть свободы внутренней, лишена была 
существенваго авачев{в в ве вогла выработать своего содержав1а; повто- 
ну встехающ1а ваъ вел опред1лен1а вв^лв хараатеръ часто отрвца» 
дельны!. Фахте восполнвлъ атоть недостатовъ. Внешнаа свобода 
ввлаекв у вего веобходввывъ услов1евъ внутренне!: человевъ'ве но* 
жеть сознавать себв внутреяно свободнывъ, еслв овъ ве вольауетсв С1(|Ь 
бодою во вн1шнвхъ свовхъ д1!ств1ахъ, в наоборотъ, еслв овъ ввутрен- 
во свободевъ, хо его савоонределеше должво , выраантьсв в въ отвоша* 
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«1яхь его въ В11111ше>т шру. А ппвап равушыя существа якйсгву- 
шт друп ва друга 1ерааъ вв^пгаШ Н1ръ, то отсюда роа^давтся внЪшвее 
охволеак свободы рааувнып существа. Ояв врваватъ' другь дру* 
ТА свободвыа, I ва«доб ограввоваеть свою свободу свободою другаго. 
Тшюво вровехокдев1е орава, воторое ооауиетг всЛдствае атого поюжв- 
теоноо аначАн1в в сахостоятелиое содержав1б. 

Но смаавшв таввп обрааонъ ввЪовее самоооред1к1ев1е сь впутреи- 
ввкь, Фвхтб свова вп раарываетЪэ вывода юрвдвчбсвЦ аакопъ едвн- 
ствонвоваъ ваавшгосп. Череаъаю, право стаиоввтсяявлев1екъус10В- 
шхъдажб сдучайвнп 1). Н%тг совв1кви,по область вв'Ьшней свободы 
внЪетъ свов савобытвыя вачажа в свов своМства. Огарав1е 01д1кдвть право 
01% вравствоввоств ошпь тавв сл^^дуетъ лрвавать существевною аасжу* 
гою Фвхте. Но ото. отдивв1б во допво доходвтъ до оолваго разрыва. 
Икевво та свваь между ввЪшввю свободою я ввутреввею, отъ воторой 
отправжяется Фвхте, довавываетъэ что враво ввгстъ авачев1е не сау- 
чайвоо, а необходвноо^ве условное, а абсолотное. Челов1Ьвъ ножегь тре- 
бовать првавав{а своей вв1^ошей свободы не потому тольво, что вначе 
йп не будегь првапавать свободы другвх!, а потому что внешняя сво- 
бода, вообще, составляетъ необщвмое услов1е кванв разувваго суще- 
ства. Въ протввномъ случае слабый, въ свлу сиаго юрвдвческаго ааяо- 
на, дйлался бы рабонъ свлмаго. Тотъ, вто держвтъ другаго въ ововахъ, 
вкйотц 00 вюй теор1в, полное враво не придавать чужой свободы, вбо 
йл не требуетъ прв8вав1я своей: овъ.д%йствуетъ фванческою свлою в 
страхомь, слйдователыю, юрвдвчесав правь. Самъ Фвхте првапаеп, что 
вравствевный аавовъ даетъ юрвдвчесжону высшее освящепЕс, д^лая его 
обяаательвымъ для сов1кст1; во онъ утверждаетъ, что это выходятъ уже 
нвъ областя юрвдвчесяаго аахона, воторый ограввчяваекя орою ваавм- 
жостью *)• Таяое раадЪлен1е между внЪшнввъ в ввутревввнъ аначен!емъ 
нрава не можеп быть допущено, вбо череаъ ото оно лвшается саной 
еущеетвевной своей освовн, — абсолятюго авачев1я человеческой ляч- 
■0С1Н. Исючввяъ :права есть свобода; ввь нея вытеиетъ в требовав1е 
павмнаго врвавав1я. 1юдн не потону свободвн, что овв прванаютъ другъ 
друга тавовынв;но они прваваютъ другъ друга таяовымв, потому что оян, 
жо природ! своей, свободвн. 
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. И 8яЪсь ш должны прнхп п мишевш» по человеческая воля, 
тажже ваяъ я повваше^предспвдяетъ еочетав1едвуп» орогявоооложныхъ 
меневтовъэ вв утренняго в ввФшвягОэ обоего я лвчваго.. Каждый яаъ 
нвхъ яв^етъ свов вроявлен1я я свов аавовы; но встявпое яхъ 011хошев1е 
состовтъ въ тояЪэ что они связаны нераарывно: одно составляетъ веоб- 
ходкное 7елов1е я воеполнен1е другаго. Въ прав1^, также яааъ я въ нрав- 
етвенвостя, выражается единая рааунная сущность человиа; воаюжу 
оно вм^етъ абсолютное, а не только условное 8начен1е. Довтояу я на- 
рушеше его не есть только прекращеше добровольно нрязнанвой ваа* 
вяностя: ВТО преступлен1е высшего закона. Этвяъ только объснается то 
прянуждев1е, которое влечетъ аа собою нарушен1е права. У Фвхте, оно 
яяФетъ чясто отряцательный характеръ: такъ кахъ другой не прязнаяъ 
моей свободы, то я уже няч'Ьяъ не свазаяЪэ а потону ногу употреблять 
протявъ него насял^е. 11ряиужден1е| сопровождающее право, выводвтея 
таквяъ образояъ язъ уяолчан1я яля язь непряложяностя закона >). 
- Между тЬяъ, правоверное првнуждеше не есть только прекращеш1е 
права\ напротнвъ, вто воаешамйленге права. Внешняя гвобода от- 
рицается внешнвяъ действ1еяъ, а потону в возстаповляется таквяъ же 
действ1енЪ| отрицающинъ первое. Позтону, правонервое првнужден1е не 
есть безграничное право делать все что угодно, употреблять наснл1е вся- 
каго рода: оно ограничивается пределаяя нарушен1я права. Если оно 
ядетъ далее, оно еаяо становвтся неправояерпыяъ. 

Сань Фихте колеблется нежду втини двуня воззрешяни на принувд(е- 
ше. Оъ одной стороны, овъ признаетъ, что оно должно ннеть определен- 
ную неру, сообразную съ провсшедшинъ варушешеяъ права; съ дру- 
гой стороны, овъ утверждаетъ, что првнуждев1е, въ схрогонъ сяыслф, 
должно считаться безгравичныяъ, ибо нарушивпий право тенъ саяннъ 
доказалъ, что ооъ не считаетъ юридически законъ для себя обязатель- 
нынъ и не признаегь чужой свободы, а потону всякая взаянностъ неж- 
ду нянь я другннн должна прекратитьси *)• Но очеввдная несостоятель- 
ность 8Т0ГО последиаго положен1я заставлветъ Фихте исяать язъ него 
нехода; на атонъ иневво овъ н основываеть необходиность уетаноило- 
шя государетвеннаго порядва. 

Подобно теоретиканъ индиввдуальвой шиолн, Фихте выводить госу- 
дарство изъ обезпечен1я личныхъ правь. Но вь отлнч1в окь ннхь, овь 
^^^^ . • , • » , 

О СгавДЬ 4м На1вгг. «тр. 95—90. 
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В» врпнаеп вржрождешшхь врт чемв^жа. ЪЛ врмрождеввыя права, 
говорпъ опэ въ сущвоеп, евохятса въ орону воревиону праву, въ 
првсущб! чешвкву свобокй. Но вто прврощхеввоб, влв ж^чтьиереола^ 
чамлое шрам (ХТггесЫ) ввпо вное вавъ фввц1в, воторм повуча- 
•гев ввъ отвхечва1в отъ хМстввтевьвып юрвдвчееввхъ отвошевШ. 
ДШтввтбвьвыв права сущеетвувуп ювмо въ евву вааввноетв; сл^до- 
ватедио! овв отраивченН| а потону првроххевшт правь, вп1кющвп 
абеовютяоо аваив1е, в еое1ояв1в, въ вотороп овв вкЪв бы свву, вов-* 
се вктъ. Ояваво »тв фнвцЫ веоКходвва рв ваувв, вбо товию вутенъ 
авалваа мы вожепъ ваов^довать отк^ьпые •вевовш, щп воюрнхъ 
ооспввввхев вфвхвчеаюе 01яошев1в >). 

Бухучв выражен1енъ ва1шве1 евобояи, первоначавьвоб право есть а6* 
ошотное враво ввца бип првчввою во вв^швевъ в1р1к >). Въ атовъ аа* 
жаючаетсв освовав1о еобствеввоетв. 1сто1вввовъ ев а^дуетъ счвтатъ 
ЯП ванвт1е в не форввровав1е ввв трудъ, а то в крутое въ совожупно- 
спц вжевво, пощвев1е прврохн ц^жввъ чевовАжа. Тааъ вавъ втв цЪвв 
ЦОГП ва будущее, то в под«нев1е довжво быть постоявпое. Ддв беа- 
врепвтехвевваго дМетв1в во вв^швевъ шрЪ, чевов^въ вв^тъ право 
требовать, чтобы среда, въ воторой овъ дМетвуотъ, оставалась тавою, ва- 
вою овъ ее.уававъ ввв устроввъ. Корень всяваго права есть, свЪдова- 
тбвьво, свобода вовв, вбо право быть свободвою првчвоою свовхъ д%1^ 
ствШ н понвпе \ ^мбодной вов% одво в тоже. П, воторые отвергавпъ 
смбоду волв, должны, поатону отвергать в вовят1е о правЪ *). 

Но длв того, чтобы свобода сдиалась вастоащвнъ правовъ, ова долж- 
вв быть пригпапа друпош. ВвЪшаяв д^втелъность одвото лвца прв- 
водвтъ въ столвновея1е съ ввившею дЪательвостью другвхъ; ввляетса 
веобходввость вааввпаго отраввчев1в свободы. Вавъ же провсходвтъ вто 
ограввчев1е? ЮрвдвчесвИ аавовъ говорвтъ тольво, что свобода важдаго 
холжва быть ограввчена;но овъ не говорвтъ на свольво. Это вожетъ быть 
«вред^лвно лвшь ваавннннъ соглашев1енъ. Ващды! долженъ обпявить 
свое владШе, а друНе должны пригнать ото объввлев1е. Череаъ это, 
вроблеватвчесвое прежде право ставоввтсв д^Ёсхввтельвыжъ; влад1в{А 

вревращаетсв въ настоввкую собственность «)• 
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Ножетъ 0ЯВ810 случгоев, что ра жшпд обгплъ 11р1тпав1в ва охну щ 
туже вео1Ь. Тап жажъ право обопъ одяпаюво, а вадъ ншп вЪтъ внот 
шаго сухи, р^шающаго спорь, то восд^ств1бп впп обоюрыхъ вр1-| 
тяаави ножегь быть тояио беавовеиая расвра шмш войва. Но войва 
есть госвохетво бааврав!я; ваъ втого еостояв!! веобходвцо вцхгв. Надоб- 
но вл согдасвтъся во что бы вв ехало, вдв всвать выешаго еудыц вою^ 
раго р1шеше било бы обааательво хая обовхг. Ва«хы1, въ сяду юрщдн* 
чесяаго аавова, внип право врввудвть другато вабрать топ ндв дру- 
гой ваодъ О* 

Оражо, хаже в въ случае соглашев1я« право все тавв оепетев нев1р- 
вынг. Ие1юлвеи1е хоговора ааввсвтг отъ сов1ств важхаго; едкховатедь- 
во, тутъ все освоваво па ваавнвонъ хов%р1в, а ховФрвя вевозножно 
требовать влв вывуждать. Вавъ своро ово вотеряпо, тавъ весь хоговоръ 
р][швтся сажь собою, вбо вевав^стпо, бухегь лв овъ соблюхаться впредь. 
Чтобы дать свлу соглашевЬо, веобхохвна, слЪдовательво, ув^реввоетц 
что ово будеть всволияться, то есть, веобюдяно о6еашеч€л1в права 
на будущее вревя. Это обезпечев1е ножеть состоять ляшь въ тавожъ 
уставовлеп1в, которое, веааввсвво отъ волв об^вхъ сторопъ, вавъ бы сж- 
дою нехаввчесвой веобходввосгв, ограждало бы врава той в другой, об» 
ращая варушеп1е аахова протввъ савого варушвтеля а). Что же ыо вя 
ует8вовлев1е7 

Очеввдво, что есля р^шев1е распрей должао быть веааввсвво отъ 
споращвхъ сторовъ, то поа'1дв1я должны подчяввть свою волю трехъб- 
жу, н п^ятонъ сяльп^Дшеву, нежелв тотъ в другой. Но свльвЪе отд^л^ 
выхъ лвцъ вопгтъ быть тольво мкопе. ОлЪдовательпо, вступаювце въ 
юрвдвчесх1я отвоше1|1я другь хъ другу должны прясоедяпятьея хъ хаяову 
вябудьчедов1Ь9есхову обществу, высшеву р^шеп]ювотораго должвынодчв- 
вяться яхъ требоваи1я я споры. Это подчяпеЫе должно быть всециое, 
безуаовное; вааче важдый опать остается судьею своего права. Но съ 
другой сторовы, едявствевпая цЬль под<1впеи1я ааиючается въ охраненЬ 
правъ договарввающвхся ляцъ; следовательно, свобода ващдаго должна 
оставатьса неирвкосновеипою. Эгв два вротввор1кипия требовав1я вогуль 
быть соглашены еднасгвевио въ тонъ С4уча1^, еслв важдый добровольво 
врванаетъ вадъ собою установленный к^ обществ! аавопъ. Таяхвъ об- 
рааовъ, подчиняясь общей воль, онъ водчвнветса тольво своей.собспев- 

*) СгаваЬ Дм Вамгг. | 13, •т^ 137—130. 
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ш>1, нбт11шо1 шоЛ^ това ова (олжна пеобходшо быть, ееля овъ 
ообгуоаегь справехмво. Наобороть, еси ваюнъ еораведавъ, то вса- 
общее ор|>11а]11а ваобходамо дмкоо последовать, вбо это единственное, 
■I чеп ВС* ногуть соЁтнсь. Всав1й хочеп, чтобы права его был обеа- 
веяевн, а оотону всявЦ соглашае1тся ва всеобщее обе8пе«1ев1е правъ. 
Несправедаввое* же ооставовлен1е ножегь удоваетворвть только •в1»о« 
тернп, въ ущербъ друпшъ. Поатову тутъ вевоввохпо едвш)выс1!е: ве- 
сораведанваа водя всегда есть частваж водя, а ве общая >)• 

Отсюда ясво, что для уетавовлев1Я правов%рвыхъ отяошен1й между 
аюдыя, веобходнмо соедввев1е вхъ въ граждавех1& союаъ. 8то соверша* 
етея въ свлу договора о граоюдакскомг еоо^еытельстел (В1Л' 
а19Ьаг(|^егуег(га(|;). Необходвмо тавже, чтобы соедввенныя лвца уста- 
жовин вадъ собою общ11 ааховъ, хоторову беаврекословно подчинялась 
бы лвчвая воля вс1^хъ я яаждаго. Свобода членов'ь сохраняется, если 
жадъ вею властвуетъ ве проявволъ человека, а справедлввыВ, невав^- 
жы1 в вршаввыВ всЬвв ааяовъ *). 

Но одного аавона недостаточно; требуется еще приложеше его яг от* 
дЪльпывъ случаявъ в ваконецъ, нсполнен1е рЬшевШ. Законъ долженъ 
стать д^аствительною силою, беаъ чего овг остается вертвою бухвою. Въ 
чьвхъ же рухахъ будегь находвться вта сила? Очевидно, что она вожетъ 
принадлежать тольио саноиу обществу, ва всключен1евъ ааинтересован- 
выхъ сторонъ, вбо одно общество довольно могущественно, чтобы пода- 
вить частвыа вроизволъ своихъ членовъ, я только третьи лица 2(ОволЬ'' 
во безпристрастны, чтобы быть судьяви въ спорахъ. Однако и въ об- 
ществ1Ь В08В0ЖНЫ парт1н в коани; кто же ручается аа справедливость 
р1шеши в аа беапристраствое исполнеше приговора? А ручательство не- 
обходиво, вбо ово составлаетъ единственную ц1^ь в непрев1^нное уело* 
в1е соедннев1я лицъ въ граждансх1а союаъ. Вакъ скоро право наруша- 
ется относительно вого бы то ни было, такъ т1квъ савывъ уничтожает- 
ея договоръ, въ силу котораго вто лице принадлежать къ обществу, а 
всЬмъ остальвывъ гроавтъ опасность. Бакъ же наб^гнуть' атого ала? Это 
воавожно единствевво аосредствовъ такого усгановлешя, въ силу котора- 
го самое существовав1е общества ставвтся въ ааввсивость отъ непрев^- 
ваго всполвев1Я аакова отвосвтельво вс1кхъ в хаяэдаго. Надобно положить 
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освошпш прдвиоп гражхавспго союза, что ра«ъ юаводшшт олову 
1Сиается ваювомъ мя вс1хъ. Всл^дсгЫе «того, всавая весараввдцвосхъ 
(Гудеть непоередстввяно расороетрапапеа на цмое общество, а потоку 
веЪ будп^ шЛп бшжайшИ ввтеросъ въ ювъ, чтобы ова быаа вревр«- 

щена О- 

Фахте прмвнаетсд одоако, что водобвое ;ставовдев1е вепрвдожвво. Чо- 
реаъ это бе8прав1е сделаюсь бы правовъ; справедмвость бша бы ва* 
в^жв уввтгожеиа саквмъ аажововъ. Для ваб1жав1я втвхъ вос11дств1В, 
овъ взобр1яъ другое средство, столь же ввроювъ весостоательвое, важъ 
я первое. Необходнво, говорят^ овъ, чтобы саяое существован1е врж- 
вудительвой влаетя ваввс110 отъ вравяльваго ея вряложев1я въ яаж- 
донъ .отд11ьвомъ случае. Этого вожво достнгвуть, есля будетъ поставов- 
лево, что вя одявъ иенъ общества ве волучять ваяовваго удовлетворо* 
11я, вова ве будуть удовлетворены всЪ т^, чьв права быля варушевн 
врежде. Пря тажовъ ворядк^, врявудятельвая власть ве ножетъ ди- 
ствовать яваче, вавъ давшя удовлетворен1е вс!1къ обяжеввывъ *). 

И тутъ одпаяс остается вопросъ: что же ручается за пепрев1кпвое во* 
волвео1е втого заяова? Народъ, вгЬющШ салу въ рукахъ, ножетъ вло* 
употреблять своею властью; овъ ножетъ* воступать весправедляво отво- 
сятельво отд^львыгь ляцъ, а нежду т1игь, вадъ вявъ в1тъ выеыаго 
судья, который бы его воздержявзлъ. Это возражев{б освовательво, но 
взъ пего сл^дуеть тольжо, что частую денокрапю вельвя прязвать вря* 
вон^рвою Форною государственпаго союза. Зд^сь вародъ санъ нсволая- 
етъ зайовъ я саяъ судятъ своя дЪйств18; тавянъ образонъ, овъ явля* 
етея вв'ЬсгЬ в тяжущився в -судьею. Правов'Ьрвынъ сл^уетъ счвтатъ 
ляшь такое полятяческое устройство, въ воторонъ есть выспий судья 
вадъ ясполвятелевъ заяопа. А такъ жакъ втянъ высшвнъ судьею но» 
жеть быть тольяо санъ вародъ, то вряпудятельная власть должва быть 
отъ вего отд^ева я предоставлева особону органу. Въ втояъ соетовтъ 
ветввный свысдъ разд^леви властей, которое ввсателянн воввнаетеж 
совершевво вревратво а). 

Фяхте отвергаетъ ве только отд1^лев1е всволввтельвой власти отъ су* 
дебвой, какъ вевозножвое,'во в саное отд'иев!е ваководательвоЁ власти 
отъ остальвыхъ двухъ отраслей. По его нв1в1ю, правон^рвый ваковь 
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шшвп Кн» 1<Ш10 одапэ соетоящШ въ охраневЬ вейхъ правъ. Со- 
пас1е, штрое щеп на вето важкы! иеп обшбепа, выражается' въ 
Р|п еаовап: ^в хоту вшп вежх! ваа.^ 8то оавачаетъ подинев1е 
вб11Ъ справамввнвъ аавоиавъ, воторне коггп быть вздавы въ этовъ 
«бщаетвЪ. Блвжа1шее же оврехиев1е втого воревваго аавова есть дЪю 
второехеоевное; важдн! адравожыеивМ чеаовиъ вожетъ^ увазать» въ 
1ежъ ово Я0ажво соеховтъ. Поатову ово вшмвА ножетъ быть предостав- 
жаво враввтеаю, воюрову ввкрвехсв всволвев1е. Поса^двИэ пвввъ об- 
рааожц сосфедотоиваеть въ себк всю обществеввую власть. Овъ внЪ- 
ап враво требовать огь граждавъэ во собспенвову усвотр^в1ю, все 
«о нужво дхв обществеввнхъ цией; овъ вв1етъ вадъ вввв вадаоръ, 
то естьэ по1вце1свую власть. На его врвговорн вйтъ аввеаящв, вбо вс* 
отдиьвыв лвца водовва свою вохю его рЪвев1а1ъ. Но во всиъ сво- 
жхъ хис1в1яхъ овъ отв^тетвевъ верздъ вародовъ, в въ атовъ состо- 
жтъ гарав11в отъ вровавола О* 

Ъо васаетсв до устройства враввтельства, то ово можетъ бить раа- 
опво. Власть ножетъ бнть ввйрева выборвой воллеНв, савостоятель- 
жону тйлуэ влв же адввону лнцу« выборвону влв васлфдствеввову. От- 
сюда рилвчвне образы вравлеЛя: вредставвтельвая девоярапяэ арвсто- 
вратй» новарх1я, вавовець снЪваввые. Вавону взъ ввхъ сл%дуетъ от- 
дать ярёвнущество, вто^вовросъ, воторый выходвтъ взъ вредЪловъ 
потаго тосударствевваго врава в врввадлежвтъ въ областв волвтвав, 
вбо овъ рЬвается вравтвчесввнв потребвостянв давваго общества. Тео- 
р1в говорвтъ оро: «о вс1 втв учреждевк вравонЪрвы, лвшь бы вадъ 
нвня быи отдиьвав вадзвраюяцш властЬ| влв вфорать въ обвшрвовъ 
снисл% *). 

Эта восл^двяя власть веотъенлено врввадлежвтг вароду; во вто же 
будетъ созывать вародъ въ случае варушев1я врава? Вовствтуц1я но- 
жетъ овредйлвть, что въ взвкствые сровв вародъ должевъ собвраться 
санъ собою. Но истня собраа1я воаножвы тольво въ очень налыгь го- 
сударствахъ; ва больвювъ вростравствй, вто слвшяовъ затрудввтельво. 
Обвщнъ враввлонъ должно бнть, что безъ нужды не сл1кдувтъ созывать 
лраждавъ, а вавъ своро есть вудда, тавъ онв тотчасъ должны бнть въ 
абор!. Необходвян, слкдоватально, особые оргзвы длв востоявваго вц- 
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юра и правпмьспоп ■ хжя еоиавЫ вародш п оуик варуше1|1я 
кона. Эп аабараежне вародоп оргаяи могуп бшь вааванн зфора- 
ми. Кап посредвш нежят правжтеоетжоп ■ вародоп, овв во хоажвн 
вв1Ьп внаю! толоо$ештельлай вшсш: овв ве во17п вв сажв едва 
враввтбае!, вв вв^шввапея въ ва11а би ю вв бшо в11а; во ввъ ввк- 
раехся абсолотваа атршцатемлал ъмвсл. Ивъ даетеа враво ое»- 
воввть всяжое хЪАств1б враввтеоства в еоавать вародъ ди суда. А тавь 
важъ праввтеаьстао весраввевво св1ьв1о атвп савовввжовъ, то овв не 
■огл бы ааставвп его поюрвться вхъ рШевЬОэ есав бы овв, ввкех! 
еь Лп^ ве вв^ш врана виожвть аавретъ ва век враввтельсхвеввнв 
д1Ьйств!я в разр1вшп вс1хъ грахдавъ оп вовввовев1я. Это обьав1вн1е 
гостдарствеаваго ввтердввта дожжво вкЪть восаФдсшевъ собрав1е вв- 
рода, воторый р1шаетъ, вто вравц в вто вввоватъ. Вввоввый водв^ 
гаетсв суду, важъ государетвеввый врестувввжъ. Навовецъ, побн ве 
вогю вроваойтв стачвв вежду враввтелавв в вфоравв, аавреа^аштев 
ве8ж1я дружествеввнв отвошев1в вежду вввв. Народъ дояжеп аа мвнъ 
свотр^ть, в ефоры, вввоввые въ вотачвй, ашаются его дов%р1я. Кро- 
н1 того, врв сЛдующвхъ выборахъ, овв вогутъ быть водвергвутн суду 
своввв^фееввввавв в вавааавы, важъ государствеввые врестувввжв. 

Еслв, врв всЪхъ втвхъ вредосторожвостяхъ, афоры все таа соервят- 
ся съ враввтедявв вротввъ варорой свободы, то вадобво врерожожвп, 
«о въ цЪдовъ рядй лучшвхъ людей, обяечеввыхъ дов1кр1евъ общества^ 
ве вавдетея вв одвого, воторый бы ве вогъ быть водвувлевъ. Народ» 
О^р вотораго воавожво водобвое яв1ев{е, ве сховтъ лучшей учаехж* 
Одважо в тутъ есть еще веходъ. Частвые люр когутъ, воввво вравжтель* 
ства в афоровъ, сд^ать воа8вав1е жъ вароду. Правда, важъ «ствыа 
лвца, овв должвы сптаться воавутвтелявв, вбо овв воастаютъ вротввъ 
аажоввыхъ властей; во собраввый во вхъ воааван1ю вародъ ножеть оправ» 
ртъ вхъ, удостов^рясь въ вхъ вравотИ. Оажъ же варор воогда ве во» 
жетъ быть воавутвтелевъ, вбо овъ всегда есть высшая власть ва аевлк. 
Еслв же варор ве воаставехъ ва вхъ врваывъ, то граждаве, ваявшЬ вв 
себя тажую отв^тствеввость, весовв^вво должвы быть водвергвутн суху 
в важа8ав1ю, хотя верер сов1стш овв вогутъ быть вуиввжавв врава >). 
' Тажовы учреждев1я, воторыя, во ввШю Фвхте, одвв вогутъ дать аб* 
солхпвыя гаравт1в свободе, вбо ад1^ савое сув|ес1В0вав1е аавова вево» 
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цредств^вво сваино ей оравонъ пждаго охиьваго лца >)• Нужно толь* 
жо прожать поаетоаМя подъ атшнъ пораяюмъ, говорвтъ овъ, в сами ' 
жовят1в о врост)'плев1в всчеавутъ ваъ соаванк еиставваго варода, во- 
МрыВ вжъ управлаетса *). 

Кдва ав вужпо доаааыаать, что все его совершенно несоотоятеаьно. 
Тутъ в^тг вв едвваго поаоа!еи1а прваожвнаго въ д'Ьйгтввтельноств. Иеж- 
ку тЪвг, все вто воса^довательво вытеиетъ ваъ основваго вачааа. Ида 
увозрвтельвывъ вутевъ, Фвхте д^аааъ свов выводы, рувоводствуясь 
едввствеаво аогввою в не вавраа вв ва вав1а друг{а соображев1а. Но его в 
обавчаеть всю ведостаточвость всходиоД точжв. Кажъ саоро мы прваиа* 
евъ аа вствяу, что все еущество8аи1е поавтвчесваго т&аа должно на- 
. юдвтьсв въ ааввсввоств отъ веварзпшмоств лвчваго права въ жаждоп 
отд^львовг случае, тааг вы весокн^вво должвы будевъ врвавать ьЛ 
выводы Фвхте; во ввевво вто воренвое положен1е сл-Ьдуеть отвергнуть. 
Сущгствовав1е сложваго тЪла ве жожетъ ваввсЪть отъ вс1Ьхъ случай- 
востей, воствгающвхъ валЮшую его чаотвцу; вначе жввотнову прв- 
ходвлогь бы увпрать отъ мждаго увола. Во8ар%в1е Фвхте ваврапиетъ 
весь порядовъэ ва воторовъ заждется сочетан1е нвогаго во едвво. У него, 
ве часть подчанаетса ц11ову, а и11ое часта. Требуа абсолютной гаран- 
Т1В врава, Фахю вщетъ невозвожиаго, вбо ововчательно гаранпа все 
таяв ааввсвтъ отъ человЪчесаой вола, жогораа управлается началомъ 
свободы, а ве ааяовавв ф|'авчесяой веобходввоств. Поэтову государство 
вввогда ве вожегь быть вашвиою, д-Ьйствующею по непреложнывъ пра- 
ввланъ в .вепогрЪшаво. Оно весовв^пно вв^еть ц^ью обеапечете пра- 
ва, во во вервыхъ, вто ве едввствеивая его аадача; во вторыхъ, эта 
и^ь догтвгаетса по шЬ^% воавожиоств, в валМшее отъ веа отжловев1е 
ве влечеть еще аа собою уивчтожеи1я всего союза. 
- * Ны ввдвнъ адиь повтореи1е той же самой одвостороввоств вачалъ в 
7%хъ же самыхъ; вытежающахъ отсюда вев'Ьрныхъ посл%дств1Й, вав18 
мы аав^чалв в въ ввдаввдуальвой шяол1. Д^о въ тонъ, что субъ^ * 
еятвввый вдеалвавъ, хота в представлаетъ сочетав1е протввоположныхъ 
влевентовъ, во ве выходвтъ ваъ пред^зовъ отд^ьваго лвца. Объштвв- 
оый М1ръ стровтса весь в1а ^бъеетвввыхъ воазрШахъ; обпЦе союзы 
воздввгаютев во вмв лвчвыхъ требовавЦ. Повтому ад1сь должвы ожа* 
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знваться I всЬ оос11детв1я идяввдуанстбого! тот %^\м.7 Фптв^ 
она выеттпаютъ оеобевво ярю, всяйдетЫе пошяго ат1%1е111я правя отъ. 
иравственностя. Оъ устраввв1еп облиго вачала, воторое еаукпъ вр<н 
пвов1е1екг дачному аяемевту, остается одро ашое право- вавъ 10109- 
вявг я ц1^ь всего обществеоваго быта. 

Не трудно вяд^ть сходство атого уяеп1я съ теор1ею Руссо. Огановясь 
въ вояатяв1к ва нвдявядуаявстнчесвую точву вр^1я, Фяхте явогое аанк- 
ствоваяъ у жевевсваго фиософа, воторы! веяние веЪгь внсатеяе!, 
прнвадяежавшвхъ въ атову ваправ1ев1ю, выражаяъ въ себ'Ь вереходъ 
отъ ввдвввдуаявава въ вдеаяваву. Въ Естеамешномш травл ша 
началах^ учетя о наукл^ вы ваходвмъ в сочетав1е абсояютваго 
водчвнен1я яяца обществу съ добровоаьвывъ ваяожев1еяъ ва себя ва- 
яова, в повят1е объ общей вояй, ■>■> сововупвоств частныхъ вояц 
сходащвхся въ требовавк справедяввостя, я отд1яев1е праввтеяьства, 
вавъ всвояввтеяя,. отъ варода, вавъ верховвой вяаств, в важовецъ, 
учрежден1е афората. Хотя исходная топя обояхъ выслятеяей не сове&нъ 
одввавова, вбо у Руссо явчныя врава вредшествуютъ обществеввону 
союзу, вежду т^въ вавъ у Фнхте враво рождается тояьво въ обществ!, 
въ сяду вачаяа взаввностя; во тавъ вавъ, во теор1в Р][ссо, явце, всту- 
пая въ общество, сдаетъ вося^двеву вс! свов правам съ т^въ чтобы 
получить нхъ обратно, то реауяьтатъ выходвтъ одвнъ в тогь же: аб* 
сояютвое обеапечше янчваго права свюю ц'Ьдаго общества. Неяьая ва 
вав1Ьтять одпаво, что Руссо ясв'Ье вяд^яъ век вося^ств1я водобааго ва- 
чаяа. Есяв овъ.аапутаяся въ нерааркшввыд протвворкч1я, то ото про- 
яеходяяо явенно оттого, что овъ усватрвваяъ всю трудиость беаусяовао 
сораведдвваго в равваго для вс^хъ аавоводатеяьства. Дяя Фяхте, атотъ 
вопросъ вавъ будто не существовалъ. Овъ утверждаяъ, что вужво толью 
признать вачаю справедливости, а тавъ всявМ здравовыслящ1й человквъ 
вожеть установить вадлежащ1я правила. Повтоиу овъ вовсе ве дорожвлъ 
аавоводательною властью варода; все его ввиван1е было устревлево яс-« 
вдючвтельво на гарант1н противъ варушен1я завоновъ. Между тЪжъ, 
превознесенное ивъ начало взаввваго обезпечен1я лравъ диево ве раз- 
рФшаеть всФхъ возннваюшихъ при атомъ аатрудвевШ. Если въ обще- 
ство соединяются лица, изъ воторыхъ одни вв1ютъ мвого, в друНе вв- . 
чего, то иавое авачев1е ножетъ получить тутъ вачио взаиввоствТ.Не 
будетъ лв абсолютное обезпечеше правъ вловиться нсиючвтельна жъ 
выгод! одввхъ в въ ущербу другвхъТ Этотъ вовросъ естествевво вред- 
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ставис! сиоау Фпте. Оп ооро увв](Ълъ ведостатрчвость евожхъ вы* 
водовъ 1 оп обе1оечев1в оравъ оосл^дователво верешеп въ обетоеч^ 
в!» лвчвнп Ц^е1 челов1ва» оп теор1в Руссо въ те6р1в уравштедей. 
Втоп шап овъ ед%лап въ Прикм1длрмб еёа^ете^у^шом^ пр19л 
ш жу Замжлртомш торювомш %осрдарс$пел. '. ;* 

Опвоввсь ва эту новую точву 8р'Ьв1а, Фвхте право опёргаеп у чёЫб ^ 
Вавт1авцбвЪ| воторые енотр1ив ва государствОэ вавъ ва уч^е^деиГо! 
врвавашюб толио охравать вр1обр1теввыв воввво его права. Всав въ ;. 
врежвбб врева, говорвп ооъ, гоеударс!'^]^ веправваьво првпвсывш 
всевозвожана ц^ав^ то теперь права его в обаааивоств вводатса уже 
въ сжвшвовъ тЪсвыа граввцы О* Государство прмававо ве тоаыо охра- 
ввть права, во в устаиовлать вп, вбо право рождаетса въ обществ-Ь, въ 
свау вааввваго првавав1а в обеапеив1а. Вв% государства^важдый внЪеп 
одввавое со вс&вв другввв враво ва всевоввожвыа д11ст&1а. Дав того, 
побн В8в1ктнаа сфера д^атеаьвоств быаа предоставлева всхлюитедв- 
но одпону лвцу, надобно, чтобы вс^ друг1е оп нев отревлвсь, а ото север- 
шаетса во^едствонъ граждансваго договора *). 

Тахвнъ образонъ, собственность получаеп быпе свое оп государства. 
Но подъ вневенъ еобственвоств, вродолжаеп Фвхте, слФдуеп раау- 
яЛт но всвлючвтельвое враво ва вав^ствую вещь, а всвлалвтельвое 
право ва вав1ствое ^дМств1е. Вещь вв^еп дла вена 8начеи1е, тольво 
потону «о в ногу на нее действовать; вое всвлючвтевьное право на нее 
сосховп въ тонъ, что в вогу возбравать уругввъ дЬйетвовать въ втой 
областв. Диств1а же челов^ва во ввШвевъ В1ре вв1№п 1Алью поддер- 
жав1е жвавв в вр1атвос1Ъ жвавв. Повтону, уставовлаевая договоронъ 
еобствевность состовп въ ' предоставлешв важдову всиючвтельнаго 
права ва диехв{в, ногущ1а доставать ену жвавеввыя средства в удоб- 
.С1ва. Общая сфера деательвоств распредиается нежду вс^нв члеванн 
государства, в важдову обеавечввается его дола совокуввою свлою вс1хъ. 
А тавъ ваА граждаве раввн вежду собою, то въ салу юрвдвчесваго ва* 
вова, всА должвы вн1п раввое участ1е въ обшвп благахъ. Есдв бы 
хохв одвнъ нвъ нвхъ не внЪгь ничего, то нежду вннъ в другвнв вебыло 
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бы випносп; ед%яов1тепно, овъ не быль бы обявап ршвл.ч^шЛш 
ирвва О- . . ' .. . 

Капп 16 образонъ щщспшяяпся ап паиш п госпврспенноп 
уетройста!? Прежде всего, важдый ходжевъ вабрать себЪ род1 ^пзпв, 
ебъввввъ, ч^п овъ ^ванФревъ савевввать себФ вропвтав!е. Право ва 
ату работу вр«достав1летея еву, вавъ вевдоительная ефера его дЬя- 
тедьноетв. Но тавъ вагь въ общеетв1к оро в тоже вроваводство вожехъ 
быть предветовъ аавяпв мвогвхг, беаъ ущерба другъ другу, то йаъ ато- 
го раеоред^делк д^атежьвоств обраауются раалгашв групвн лодей, аа- 
вятыгь всиюявтелво тою влв другою работою. Граждаве раадфяяюг- • 
ся ва еоетоян1А, Гяаввыя еоетояв1я суп производи$мли^ Я^^><^т 
еленники в жупуы. Первые вроваводятъ грубый ватер1ап, ^порне 
его обработываютъ, третья сяужатъ посредвввавв ■1кны. Каждая ваъ* 
атвхъ группъ, въ свою очередь, водра8д1ияется ва бо11^ нелпе рааря- 
ды, ваъ воторыхг важдову вредоставдяетея ясвяючвтельвое право ва 
вав^ствое аавят1е. Тавввъ обрааовъ, вс| ваходятея въ воявишей аа^ 
ввеввоств друп отъ друга, вавъ чяевн едвваго т^яа, вбо важднй ая- 
вятъ тояьво орявъ дионъ« а все остаяьвое, «по еву вужво, овъ вояу- 
чаетъ отъ другвхъ, въ обв1въ ва свов вроваведев1я. 

Но дяя того, чтобы водобвое устройство ногяо держаться, веобходв- 
во П01в^йш1е равнов1с1е вежду частявя. Хять вавЪстваго рода работою 
жожво тольяо тогда, вогда проваведев1Я букуть сбываться. Что дкяать 
ревесяевввхавъ, есяв аевяед^яьцы ве аахотятъ вохувать у ввхъ то- 
варъ в продавать вмъ свой? Дяя обе8печсв1я важдову средствъ сущее;- 
вовав1я веобходвво, схЬдоватеяьво,- ваавмвое обяаатеяьство. вохувать 
чуж1я прояаведея1я, в врвтовъ всегда во в8в1ствой пЛяЛ^ чтобы одвв 
ве вогяв важнваться ва счетъ другвхъ. Оь атою ц^яью, госуррегво 
должво .1) опред11втЬ'ЯОяячество яюдей, ааввкаюврцся важдоюотрасяью 
провышяеввостя; 2) свотр1ть аа тЪвъ, чтобы работы быяв всооявевы, 
вахъ сяЪдувтъ; 3) опред^лвть ц1Ьву яаждаго вров8вадев1я, тахъ чтобы 
вяхто ве могь пояучать яяшвяго; вавовецъ» 4) чтобы ато раввовМе ве 
«0Г10 быть варушево вавв%, вадобво вреяратвть всяв1в торговые своше- 
в1я съ ввостравцавв. Право веств вв^швюю торговлю, тахъ, д^^ ато ова- 
швается вужвыяъ дяя обв1ва вровавценШ, дояжво быть вредостааяево 



«} Ав^ош. 11«1игг. I 1а, е?|. 310—113; 0«г' с^«кС Ймаека!. 1 В. < С§г* 
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шеиючпешо правпедьс»!. Тапп обравоп гоеухврство, «отороб № 
васгощее врш! авлетс! ташо вампушп юрндпесшъ соввонъ, 
становпс! вм1стй еъ тЪгь ■ важгаутнп торговып соювоиъ О* Ч^ 
ревъ по оно доспгаётъ ветввваго своего 1вачен1я. Ово о^естаеть 
вшъ вв^шнвп собран1еп 1В1ГЬ| во воауиоп хараатеръ организма^ 
п воторовъ вахяый иевъ ааввваетъ евойствеввое ему исто, в ве% 
находатса въ постоаввожъ ваавввод11сп1в в въ восгоавво! ааввсвмо- 
схв другг оп яр7га« аодобво оргашиесввнъ вров8ваквв1ажъ врародн *). 
Таю1 ворадоаъ вредюхагаеп, беаъ совв^1а, аваитеаьвое расош- 
рев1е д1атшвоств враввтепства в савос точвое всоо1ВбВ1е аахона. 
Кавъ своро престуввввъ вн^еть вадежду усвоаьавуть оп рувъ право- 
С7Д1а, тааъ обеапечев1в уже в1Ьп, в все устройство дохжно руоштьса. 
Каждый доджевъ быть, са'Ьдоватеаьво, ув^ревъ что наа^йшее наруше- 
в1е врава будетъ веорев^шю ваказаво, а даа атого веобходвнъ саный 
бртедьвый вадаоръ со сторовы государства. Полвц1а должна, во всшгр^ 
■ввугу два в вочв, авать, гд1 ваходвтса в что диаетъ важдый гражда- 
вввъ. Даа об1епен1а еа аадаи, вс% доажвы восгоавво восвть на себЪ 
пасаорты, по воторывъ вхъ вожво уавать. Гааввый встоиввъ ааа въ 
совреневныхъ навь обществахъ, говорвтъ Фвхте, аавлючается въ беа- 
ворада% в въ вевоавожноств уставоввть вастоапий порадоаъ; въ вред- 
воложеваовъ же устройстве, все доажво подчвнатьсапорадау, асе Подме- 
ло' ходить по етрупкл. Поотову, ад%сь варушев1е права потгв не- 
высааво. Государство устраваетъ отъ граждавъ всЪ неудобства в обеа- 
веиваетъ важдову поаучеше всЪхъ тФхъ жваневвнхъ благъ, ва вото^ 
рыв овъ вожеть вв^ть враво, вавъ че10в1квъ *). 

Тавово учео1е, въ воторону оаовчатеаьво првшелъ Фихте, всхода отъ 
хвчпаго врава. Иы ввдвнъ адЪсь вовтореп1е того саваго увственваго 
Хввжеи1а, воторое вы васа1кдовалв выше, въ ввдвввдуааьвой Ш10а1^ 
8то— переходъ отъ Руссо въ соШаавставъ. Одвваа1а вачада ваевуп аа 
собою в одвиаа1е выводы. Тавое вовтореше одввхъ в т^хъ же весестоа- 
теаышхъ теорШ въ совершевво раалвчвыхъ шхоаахъ саужвтъ довааа- 
теаьствовъ« что въ водобвнхъ учев1ахъ саАдупъ ввд1ть ве простое аа- 
бау«дев1е чедов^чесваго ума, в веобходнжыв по|Ба^ств1в вавФспыхъ 
ючеаъ ар1в1а, воторыв санв собою лредставжаютсв въ рааввтЬ фвао- 

^ 1>«г вмви. ВааавкИ • I В1 а СА^ 

«) км^шт. Наит; 1 17, СьтеП. вур. 207-900. 
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еофсю! ■ оолтесю! мыси. Иетопт юввнхъ выводовъ Фите 
не трухво раскрыть. Овъ мжцхг, прежде всего, п нев^рвоп воштЬ! 
о врав^. Похъ ввевевъ врава Фвхте рааувФетъ ве тоаьво форваллое 
вача40« свободу. хЫствШ, во в савое еодержав1е дМетвИ, хоствжев1е 
цЪаей. Овъ врвввсываетъ чеюв^ву враво ве топво ва все, что вукво 
Д11 воххержав1а жвзвв, во в ва вс1 удобства жвавв >)» а вто вв^п вра- 
во ва циь^тотг ввить враво в ва средства *).0ь друге! сторовн, въ св- 
ау В8авввоств,8то враво одвваково дда вс^г. Все авачев1е чеаов^чесввхъ 
союаовъ иваючаетса въ товъ, что людв обеапечвваютъ его другъ другу. 
Подъ ва1ав1евъ атвхъ вачалъ вав1№аетса в самое вонвпе о собствевво- 
отв. Подъ ввевевъ собствеввоств Фвхте разув^етъ не враво ва вепцк, то 
есть, ва вав^ствый вредветъ |1ателвоств, всваючвтеаьао вредоставаен- 
вый авоу, а всваючвтеаьвое враво ва вав^стное д%йств1е, ведущее въ до- 
ствжев1ю ц11в. Право собствеввоств водводвтса тавввъобрааовъ водъ во- 
ват1е о воповоа1в. Но череаъ вто ово верестаеть быть вроавленкнъ сво- 
боды. Друпе отреваютса отъ д^йствШ атого рор, ве еъ тЪгь тоаьво что- 
бы вовоаолвсть вогъ удовлетворать собствеввыв свов вужды, во в еъ 
т&въ, чтобы овъ обваалса удовлетворать чуж1а. Всл1№ств1е атого, работа 
д'иастса врвнудвтеаьвою; опа ставвтся въ юрвдвчесвую ааввсвность охъ 
чужвхъ требовав1й. Вса вровыпиепвость отдается въ рувв государства, 
воторое овредИяетъ в воавчество рабочвхъ въ важдой отрасав, в вожв- 
чество в вачество работы, в ц'Ьву вроваведевМ. Всаки свобода вече- - 
ааетъ; граждавё ходятъ во струвв^ въ рувахъ общеетвеввой влаеп. 
Иначе в быть ие вожетъ, кавъ своро человиъ, дла доствжев1я лвчвыхъ 
свовхъ цЪлей, пе волагаетса ва свою свободу, а требуегь обеавечеви 
отъ другвхъ. Ето хочеть, чтобы другой обеавечвлъ ему в ^^ства в 
удобства ЖВ8ПВ, тотъ необходвво должевъ отречься отъ своей свободы 
в передать свою д^ятельвостъ въ чуж1я рувв. Поха овъ свободевъ, дру- 
гой аа него отвечать ве вожетъ. Тахввъ обрааомъ, мнвмое враво вадо- 
етвжев1е ц^в уввчтожаетъ ветввное враво ва свободвую дЪятельвоехъ. 
Въ д1^йстввтельноств, государство огранвчввается уставовлев1енъ н 
охравев1енъ формиьваго врава. Свобода важдаго оц^аждаетса отъ вару- 
шев1я, в важдомуЧ>беавечвваетея веврввосвовенвоеть вр1обр1тевваго 
вмъ доего8В1я оп чужвхъ аахваювъ. Ва самое врк)бр1тев1е в увохро- 



*) Ав^^. Пшшп, I 10, •т^ 115; 1Ьг «мсЫ. Н«1а«1м1. В Сар вту. 422— 4аа. 
*) Оп смвЫ. Вааа«1м1. В С«р. ««ь 424. 
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ЛмМь вецв1« проанпиеввая работа ■ попаоваше ухобствш жига, 
вр^(оетавлаште1 евобод!. Тос^щ^спо въ вто ве внФшвваетса; ово вв- 
жову не обеавеиваехъ яоствжев1в дачвып ц^дей. Одваю а въ втой 
облета ово овааываехъ еодлйс9м$е^ во ве каждоау въ особевно^ 
ств^ в веЪп вообще. Ваававая свяаь частвыхъ ц^ей ведотъ въ уста- 
■оваевш обвшхъ усдовШ д^ятедьвоств, которыя ставовятся общваъ 
швтересоаъ веиъ, а вотову вродаетоаъ вовечбв1я государства. Тавовы, 
вавраа^рЪэ дорога, теяографЫэ аоветвая састеаа. Государство беретъ 
•п вродютн въ свое в^дШе аяв водъ свой вадворъ; во ово ве обеа- 
вечаваеп ващдоа) одававаго съ другвав польаовав1я доставяяеаыаа 
пъ удобствааа. Нввто ве ва^еть врава требовать, чтобы жея'Ьавая до- 
рога вроходвяа аао его ваШя, вотову что ова вроходнтъ авао аа1в1а 
сос1р. Государство ва1етъ въ ввду обоЦй ввтересъ, а ве частвый; ово 
ааботатся объ обществеввып вотребвосгяхъ, во ве опред11яетъ учаспе 
■аждаго въ вояьаовавк соадаввыав ваъ уедов1яан жвавв: ото опять тава 
жредоставяяетсясвободй. Пра тавоаъ порядгЪ» государство д^йстввтеяьво 
вредставяяегь собою оргавазаъ^въ вотороа^ осуществляются обаця ц1^а 
союза, во вюп оргаввзвъ ве вогяов^аетъ въ себ1 жвчвыхъ ц1ией важ- 
рго чдева. Пося^в1я сохравяютъ свою обяасть, гдф господствуетъ сво- 
бор. Учев1е Фахте, воторый вопядъ государство, вавъ оргаввааъ, во- 
' вечво, вредставдяетъ усвиъ вротавъ' ввдвввдуаявствчесввхъ теор1й, 
О10тр1ва1ахъ ва волатачеся1й союаъ, едввствевво вавъ ва ввившее 
собраа1е явхгь; во стоя ва вочв! субъеятавваго вдеаявааа, ограввчевваго 
врадйяааа авдвмдууна, в^вецвШ фвяософъ ввдиъ въ этоаъ оргаввагЬ 
' юяьво вааваиод1йств1е явчвыхъ цией, а втр вею въ совершенво вре- 
жратвоау вовваав1ю отвошев1в лвца въ обществу. Область явчвая я 
обществвввая верев^шввалсь, а для свободы не оставалось бол^е а^ста. 
Субъепаввый вдеалвааъ аавлючалъ въ себ^ одваю другое вачало, 
аоторое ногло существевво ввдов8а1Ьвать ото гранячащее съ явдяввдуа- 
яаааовъ юаар%в1е ва государетю. Ин ввд1^в, что Фвхте выводялъ 
араю, а съ т1каъ ва1^т^ а государство, ваъ ваававаго отвошев1я вв1Ьш- 
аей свободы лацъ. Но во его собствеввой теор1в, въ атоаъ аавлюча- 
етса толью ора еторова врава. Юрндвчесв1я отвошефя, воторыя ва воч- 
в! вв1швей свободы обусловлаваются ваававостью, въ салу вравствен- 
ваго ааюва ставовятся абсолютво-обяаательвыав для людей. Это ве- 
а!кдоаое авдаввдуалааау высшее вравствевное вачио, юадЪйствуя ва 
яолвтачесвую 0бдае1Ъ,-должво быю вравеста жк воаарШяаъ север- 
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шевно хругаго рода. И точно Фите» |«8В1вая »то шило» шо во валу 
вршпелъ п поаноку отрвцанЬо ■адвмдуашетпееюй тош ар1в1я ■ жъ 
еовершеово ввову построевЬо государства. 

Этотъ новы! ввглядъ выработалсв у него овончатально въ поадви- 
шую эпоху его дЪятельноств, вогда овъ перешеп вг нравственнову 
вдаалваву; но ичатвя его вы встр^чаевг уже въ вервую авоху, въ Си^ 
етемл лраествелнаю цчепгя. 

Ны ввд1ив уже основное начало, на воторонъ Фвпе етровп своя» 
нравственную снстеву. Оно состонтъ въ товъ, по челов^въ обяаап 
стреввться въ полно! свобод1Ь, вавъ въ вонечно! ц1лн своего рааввлв; 
но доствжен{е ото! ц^в лежвтъ въ беавонечноств, востеневное же въ 
не! прнблвжев1е совершается посредствовъ ряда д1!етв1!, ввЪюв|рхь 
въ ввду осуществлев1е свободы во вп^шневъ В1р1. Инывв еловавв: 
вравствевная деятельность челов^ва состовтъ въ востевенвовъ водчвно- 
в1в природы раауву. Отсюда беагранвчное право челов^ва осуществлять 
въ првродй свов ц^в нлв свою свободу. Ковечно, вто вожеп совер- 
шаться ве вначе, вавъ сообрааво съ аавонавв саво! врвроды в еъ ц1г- 
лявя, врвсущввв'савввъ вещавъ; но тавъ вавъ все наше вонввавк 
природы основано на собствевныхъ нашвхъ вотребвостяхъ в ощущев!- 
яхъ, то в аавошл врвроды в ц^в веще! являются тольво шражев1е1ъ 
внутреннвхъ нотребносте! челов^а. Повтову вы въ врврод1к вввощв 
не вожевъ встр1Ьтвть препятств1я свое! вравствеово! дЪятельвостн. Оъ 
расшврешевъ €авосо8нан1я распшрявтся в ваше воншше врвроды, а 
вв^стЪ в наша власть надъ нею >)• 

Совс^въ другое вв^тъ в1сто тавъ, гдЪ вы встрфчаевся съ дйятель- 
вестью другаго равувнаго "существа, воторое тавже нрвавано осущест- 
влять свою свободу во вя^шневь в1р1. Воввожйость существован1я дру- 
гнхъ рааувныхъ существъ выводвтся а рг1ог1: сознавав себв объевтовъ, 
я необходяво соанаю'себя огранвченнывъэ следовательно, ваъ беахонечн 
ной областв рааувно! дЪятельноств врвнвсываю себе вавесгаую чаоц 
. а остальное полагаю вне себя. Оь друго! стороны, я непрев1нно дож- 
жевъ прероложвть д1!стввтельное сущбствовав1е хотя бы одного ра- 
аувнаго существа вне себя, вбо беаъ втого, вавъ доваааво выше, не 
вожетъ быть воабуждено во внесо8нан1е свободы. Наховецъ, опнтъ удо- 
стоверяетъ насъ, что врове весь есть ввого другвхъ рааувныхъ су- 
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щеехжъ, шбо ш врподш л вжшш п столвовеше. Абсодэтвое трб- 
бои|1е цравбтвевваго вавова состовтъ въ товг, чтобы вы, врв таввп 
€Ю1ввовев1т, уважив вхъ свободу, вбо ова саужвть орудаевъ дда осу- 
цеегыав1в вравствевваго аавова. Посвгая ва чужую свободу, вы воеж- 
повъ ва савыЖ враветвоввы! аавовъ, воторыВ вы врвввавы осущест- 
вжвп во ва1вшеаъ м1р%. Таавъ обрааовъ, Ск одной сторовы, вы обя- 
вавы стреввтмв жъ бш^аввшоВ сш)бод% в водинять всю првроду 
евовп цивжъ, еь другой егоровы, вы обвзавы ограввчввать савую 
вту свободу уважва10въ въ свобод! другвп разувныхъ существг. Эта 
два трббовав1в, воввдвнову, вратввор1ип другъ другу; важъ же вхъ 
сопасвп? 

Протввор!11о раар^шается т^въ, «го цив рамвчвып разуввыхъ 
существъ соввадаютъ. Ве& онв врвввавы осущостввть господство разува 
во вв1швбвъ н]р%, водпввть врвроду чеяовФжу. Это— общая ц1^ь, до- 
€твжев1ю воторой вахдый сод^йетвуеп въ своей сфер!. Зд!сь является 
ра8явч1е вежду чиетымг я в ампыричеекымш л, вежду общввъ раеу- 
новъ в отдЬяьвою двчностью. Разукъ одввъ во всЪхъ; лвце же, съ одной 
еюровн, представяяетъ собою вроявлеи1е общего разува, съ другой сто- 
ровы. вв1етъ в' свов особевноств, жоторывв оно отявчается отъ другвхъ, 
в воторыя д'кяаютъ его ограввчевнывъ существовъ, частью природы, од- 
вввъ сяововъ, особью. Нравствевный завовъ есть выражен1е чястаго я; 
вввврвчесвое же я есть тояыо оруд1е общего разува, во орудие свобод- 
вое, а тажъ вавъ вс^'друНе явяяются Ючно таяввв же оруд1явв, вагь в 
ово, то ово обязаво уважать вхъ свободу в совояунно съ вввв стреввть- 
ев жъ общей, вояожеввой ввъ разувовъ ц!яв ^). 

Вавое однажо вв!егь вы ручательство въ товъ, что людв будутъ дей- 
ствовать согласво? Я врволвяю вравственный зажонъ, а друпе вогутъ 
отъ него ужловяться. Обязавъ лв я въ втовъ случа! уважать вхъ свобо- 
ду? Обязавъ, вбо вравствеввый завовъ осуществляется только путевъ 
свободы в ве допусваетъ врввуж (ен1я. Прятовъ, я савъ собою во вогу 
р1в1вть, чье д!йств1е согласво съ предпвсашяжв закова, вое влв чужое. 
Все, что в въ врав! сделать в чего требуехъ отъ веня нравственный' 
вавовъ, 9то-^--стараться уб!двть другого, чтобы! тажявъ образонъ провз- 
весхн едввовыел1е въ рувоводащвхъ вачалахъ нравственной д!ятельно- 
охн. Отсюд требовавк союза лцдей, соедвневвыхъ обпщнъ вравствев* 



*) Вум. 4м ВШтЛ. % 13, Ш^У, вту. 313-332. 
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внп С01нав1е1ъ. Таю! еоювъ вашваетея цершовшющ а румводащЬ 
ш наида восап ва8ва111е символа. ВсавИ чааовиъ цравсхраево 
обааавъ бить иеноп церавв. '). 

Одваю в этого мало. Прввадавашоохъ въ церввв в вспо1Ндв1е ев вра- 
ввдъ овать же ааввсатъ огь свободы. Есш, дав того побы дШсхво- 
вать п обще! сфер^, я буду дожщдаться едввовые11в, в орввухдевъ бу* 
ду еовершенво воадержаться отъ дМств1в, а вто протввор^итъ врав- 
ствевнову аавову. Следовательно, веобходвво согласвтьсв, во вра!ве| 
МрЪ, на счетг вааввваго отвошен1а внШне! свободы лвцъ, тажъ 1тобн 
оро не вешало другону д1!етвовать по своеву усаотрШю. Таво! дого* 
воръ вааываетсд $о<ударствеллым$\ овъ вн^еп въ ввду охранев1а 
права. Веяв!! 1елов1въ обааавъ, поатову, сд^латьса члевовъ гоеурр- 
ства *). 

Тавввъ обрааонъ, нравственны! аавовъ даетг высшее осващен1е аа- 
вову юрвдвчесвову. Уважен1е въ чужо! свобод! в обеаве%ше свободы 
восредствовъ государственнаго порядаа становвтсв враветвенвынъ дол- 
говъ челов^ва. Отсюда сл-Ьдуеть, что подданные обазавы повввовев!ежъ 
уставовлевно! властв, хота бы ея устроДство'в не ваолв% отвечало щде- 
альнывъ требовав1явъ права. Государство должво быть учреждено во что 
бы нв стало, а вывужденны! норадохъ не всегда бываетъ раауневъ. Въ 
д^йстввтельноств, рЬдво воавожно получать всеобщее соглаЫе; вадобно 
довольствоватьса тЬвъ, что больпшпство не протестуетъ. Р1дво вожво 
установвть в беаусловио справедлввое аавоводательство; врвходвтея удо- 
влетворатьсв отвосвтельнынъ. Но ато не нШаетъ повввоватьсв. Иде- 
альное устройство есть тольво венечная ц^ь, въ воторо! должно стре* 
хатьса человечество; на д^1 же установлаюкя государства, оеловмг 
ныл на нуа§сдл (Но^ЬзкоаКеп). Она составлавтк вуть въ вдеалу, ш 
вахъ средства въ доствжешю нравствевно! 1Алв, предпнснвавигса ирав- 
ственвывъ аавовомъ. Всявое устро1ство, аавлючающее въ еМ возмож- 
ность улучшены, должно, поатону, счвтатьса правох^Ьрвынъ. Беауслов- 
но вепревон'Ёрнымъ вожно назвать лвшь тотъ лорадовъ, въ воторовъ 
всяхШ путь въ усовершевствовав1ю преграяд^енъ. Зари ващдаго граж* 
данвва состовтъ въ тонъ, чтобы отправляясь отъ существуюв^аго, до- 
степенно вдтв а вонечво! ц1лв в тавввъ обрааовъ лрвблвжатъ гоеу- 
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Харепо, основаивоб ва н;хх%, въ высшему вдеалу. Но ра8рушев1б го- 
аохетвующаго ворвява протввор^ить вравствевнону ааюву.Даже тотъ, 
по ввдвп вей его ведостатвв, обваавъ вомнвтц по вг обществеввовъ 
ХШ оп не въ правй диствовап по бобствевпому уенотрйв1Юэ но дод- 
жеп руюводствовапсв общвнъ ннйн1енъ. Тодио въ мучай, ес1н об- 
щая вой явно внсвамяась вротввъ уетановлеввып учрежденЦ^ сохра- 
авн1е пос1йднвхъ становвтев протввоаавонною твран1ею в првтйснеш- 
еп. Тогда ва«ди1 вирный граяздавввъ, убйдввшвсь въ общенъ согда- 
с1В| ножеп еь сповоЛною совйстш етренвпея въ вхъ ввавровержешю 
ж схврапся аамЪшп вхъ вучшвнв О- 

Тйже вравяи првдагатеа в въ церхвв. И адйеь важдый, етренясъ 
въ вдеаву, довжевъ отвравввтьсв отъ уставовяенваго свввояа, воторый 
сжужвтъ внражев1ежъ гоеоодетвуювмоъ въ даввое время убйждевЦ. До 
евжвояъ доажевъ быть ваодною точвою, а не вонепою цйяъю врав- 
етвеввой дйятеяыюсп вйруюоцаъ. Въ атонъ еостовтъ отдвч1е проте- 
схантяама оп хатоявцвана. Одввъ оставяяетъ вросторъ свободному раа- 
ввпш НЫС1В, другой ааховываетъеевъ одваждыустановяевныя формы *). 

Таввмъ обрааомъ, во всявомъ устройствй, рядомъ съ уважен1емъ въ 
уставовяевному порвдву| необходима свобода вырабатывать в высвааы- 
ВАтъ свов убйад(ев1я; вначе путь въ уяучшен1ю прегражденъ, в врав* 
€Г)е8ный вавонъ остается веясвоявеннымъ. А тавъ вавъ невоаможно 
дроповйднвать вередъ всймв убйжден1в, вдупцв наперекоръ првнятымъ 
жъ обществй вачаяамъ, вбо ото прямо ведетъ въ воамущев1Ю, то необ- 
ходимо набранное общество, вотораго аадача дохжяа аавдючаться въ раа- 
работв! мысяей, путемъ вхъ обмйва. ТАое общество есть ученая му- 
блыка. Въ обяаетв учевыхъ васяйдоваШй дошна господствовать поя- 
жШши свобода, воторую обяаавы прианавать в государство в цервовц 
вначе вресйваетсв путь ' въ разввтЬа. Все что можетъ едйяать вяастъ, 
•то— не доавохвть учевому переводвтъ свов убйждев1я въ жвань; но на- 
яагать аапретъ ва его мысяь аначвтъ употреблять принужден1е вротввъ 
совйств чеяовйиа, я вто воспрешаетсв вравствевнымъ аиономъ *). • 

Тявово быяо у9ев{е, ва воюровъ Фвхте оставоввяся въ первую впоху 
своей дйятеяьвосп. Овъ годошеяъ въ государству еъ рухъ рааныхъ 
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сторовъ» съ ЮР1ДП6С101 1 съ йравственвой; во очевнро, по т ра 
во88р1шя шохо еопасуютса )фугъ сь другоп. Век т1 требованЬ а0ео- 
дотваго обв8овчео1я права, которые раавивалясь выше, овавываютеа' 
неорвлохвнын! вг д1МстввтеАвоеп. Нравствеввый ааковъ вхъ устра- 
няетъэ предпвшваа поввновев1е уставоваеввову ворядву, хотя бы по^ 
€д1кдн11 во соотв1ктствова1ъ вдеалу. Это тоже, что мы ввд^л у Ван- 
та, съ тою раанвцею, что Фохте в въ враветвеввонъ учев1в дЪаа- 
егк уетупву вндввядуааветвчесхввъ начааап, допусвая ввапроверх»* 
ше существующвхъ учрехденЦ, въ случа1к еслн цЪаое общество вл 
аиачвтельвое боаьшввство втого хеааеть. Въ восл1дств1в, Фяхте совер- 
шевно отревев отъ ввдвввдуалвствческой точвв ар№1я в сталь ва чж- 
сто вравствевоую почву. Вн^сгЬ съ тЪмъ, овъ отъ субъектввваго 
вдеалвава перешелъ въ объехтввнону, хотя еъ одпоеторовнвиъ ваправ- 
лев1ет. Еъ этому прввело его рааввпе собствевваго его вравствев- 
ваго учев1я. Кы ввд^в, что выводя необходввость ваавмводиетв1я ра- 
зумныхъ еуществъ, опъ првпухдепъ былъ отличать чвегое я отъ ампм- 
рвчесваго я. Это было ухе общее, объехтвввое вачало, которое является 
8Д1&СЦ кахъ требование самого субъекта, во вмЪст1к съ т1№ воавншаетев 
вадъ восл^двнмъ в опред'&ляетъ его д1^йств1я. ^Этотъ рааумъ, говорвтъ 
Фвхте, полагаехся мною шгЬ мевя; совокуовая общвна рааумныхъ еу* 
ществъ вЛ меля является его В80брахев1емъ. Таквмъ обрааовъ, я ра- 
аумъ вообще полохвлъ вв1к себя, въ свлу вравствепваго аакона, какъ 
теоретвчесваго прввцвпа^ ^). Очевяро, что это былъ выхо^гь ваъ субъ- 
ехтввваго вдеалвзма: верховвымъ вачаломъ является ухе ве самосоава- 
В1е субъекта, какъ вачало в ковецъ всего н1росо8ерцан1я, а шровоМ ра- 
аумъ, для котораго отд^ьвый субъектъ есть только частное орудхе его 
ц1ией. 

Необходимость перехода отъ субъехтивнаго вдеалвзма къ обьектввво- 
му оказывалась у Фвхте в съ другой стороны, хотя эта последняя точка 
зр1шя не была вмъ разработана. Иы ввд1^, что ра8ввт1е частнаго эле- 
мевта въ челов1ческохъпознан1и в д^ательвоств объясвяется лвшь взах- 
мводЪйствхемъ субъекта съ вв^шивхъ м1ромъ. И тутъ является объехтв- 
ввое начало, воторымъ определяется впутрернее существо человека. Та- 
квмъ образонъ, взъ собствеввыхъ посыловъ Фвхте выходио завлючен1е, 
что вротввополохностм въ челов&к1 являются толмо отрахев1екъ вро- 
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явшююжноете! н1ров1т; а потомт ■ ваювы, опредФжяюпое евяаь пъ 
1ъ чеюв^чеежоп созвавк, дожжвы быть повяты, вакъ выражев1б ■{ро- 
ит аажововъ, свявуюцвхъ общее в частвое» беавовечвое в юпечвое, 
риувъ в ватере» въ одво гарвоввмеяое ц^ое. Этогь ваглядъ ве бып 
вров8Вдкев1енъ веобуадавваго воаета воображев1я» стревящагогя воствг- 
вуп 10 тго ведостувво чеяов^чесвову рааув^вЬ, жагь хуваютъ в'Ьюго- 
рне; по бип веобходввнЁ шагъ ва вутв высав^логачесш! выводъ ваъ 
^вачалъ» выработаввып савоео8вав1емъ рааува. Челов^п ве вваче во- 
жеть воевать вв^швЦ ■1ръ, вавъ ва освовав1в собствевиыхг еавововъ 
своего рааува; во сь другой сторовы« овъ ве вваче вожетъ воствгвуть 
собствеввые свов аавовы, хагь вразнавшв вть ааконавв вселенной. 

Фвхте вроложвлъ вуть втову воаар^п1ю, во савъ онг остаповнлся ва 
порог1к, в жогда овъ уввдглъ пеобходявость одалать вовый шагъ, овъ 
ед1яалъ его въ сторону. Этотъ свльвый в свЪлый увъ былъ вавъ бы 
лаборатор1ею« въ воторой востоявно вырабатывалась вовыя выслв в 
взгляды; еь своею веутовввою д11ятельвостью, овъ безпрерывно ва- 
чввалъ работу съвавова, давалъ свонвъ выводамъ вовую форву, развв- 
валъ вхъ дал^е, во нввогда ве сводвлъ вхъ въ овончательно завершен- 
вую свстеву. И8Ложев1е позднейшей его теор1в лрвнадлежить въ другой 
Фтрагш вдеалвзвВэ «ъ вдеалвзву вравственнову; вы зайвевся втввъ въ 
]юсл^дств1в. Въ вастовщую же впоху, д'Вятельвость его заваичввается 
валожеввымв учеи18ва. Блвжайшввъ егонреевнвконъ^освователевъ объ* 
евтввваго вдеалвава, былъ ученввъ его Шеллвнгъ. Первая задача, вето- 
рая вредетавлялаа на втовъ вутв, было сведев1е протввоположностей 
въ едвнству освоаав1я влв всточнива. Это было возвраще1пе въ совио<* 
ввзву ва вочв1к вдеалвзна. ]Ьтер{алы для втого вогтроеи1я ваходвлвсь 
уже въ слетев^ Фвхте. Надобво было тольво превратвть въ объевтвавое 
начало то абсолюхвое тождество, тотъ субъевтъ-объехтъ, воторый у 
Фвхте лежалъ въ освовав1в рефлевов. Тогда в1ръ должевъ былъ пред- 
спввться, вавъ абсолвтюе тождество, развввающее ваъ себа вротвво- 
10ЛОЖВЫВ опред1лев1в. Этввъ воззрШевъ отврываетев встор1я челов^ 
«сво! жнаи въ Ш-нъ е10лет1в. 
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